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ВИМОГИ 

І 
.40 УВАГИ АВТОРІВ/ 

ЩО.40 ОФОРМЛЕННЯ ТА ПОРЯ.4КУ ПО.4АЧІ НАУКОВИХ ПРАЦЬ 
.40 "ВІСНИКА ЛУГАНСЬКОГО .4ЕРЖАВНОГО УНІВЕРСИТЕТУ 

ВНУТРІШНІХ СПРАВ ІМЕНІ Е.О . .41.40РЕНКА" 

У "Вісни;ку Луганського державного університету внутрішніх 
справ імені Е.О. Ді.дорею<а" rтубліf<}'ЮТЬСЯ лише ri матеріали, які 
оідпові.дають вимогам Поставови президі1 ВАК україни від 
15.01.2003 р. № 7-05/J. "Про підвищення вимог до фахових 
видань, внесених до переліків ВАК Україmf" (Бюлетень ВАК 
украіли. - 2003. - No 1). 

1. Статrі приймаються укра"інською та російською моеа.\о\и 

обсяmм до 10 сторіnок (формат А4, шрифr Times New Romaл, 
ро1мір - 14, рошір 111шосок - 12, інrервал - 1,5). Статrі подаються 
11І'"1J1,рук01мшшу ~1 1тсктрош1ому 1нu71яді на дискеті. Нумерація 
11111 ІО\'11" М•Н бу ltl окрt•\1(110 .'РЯ КОЖ!ІО1 сторінки. 

2 1".,,. 1 11.1Єі11р.1t 11.r}I 11;1 ком11'ютері в редахторі Word for 
\\11щІ111v" 

3. у ·1.11о:ю111о.у с1·.11т1 11к.1·1у,·n.ся її назва, ім'я, по батькові та 
11рв11ищс ,11ri'OJM. І Іа11рющщі статrі подається ааотація до не1 

<1111 1і11ською моuою. 
у додаrку до статrі зазначасться місце роботи та посада 

,щrора, науковий ступінь і зва1шя (якщо такі є), адреса, 

ко111-аКТІ111й те.пефон (службовий і домашній). 
4. Разом з авторським ориrінатrом слід додавати 2 рецензії, 

1шr111· із протоко.пу засідання кафедри (.rrідрозділу) про 

1к•ко,1с1щацно статrі до опублікування. До сrатей, які подаються 
11шір.1111,щ1 1, щобу11ачам11, ад'юнктами, необхідно додавати 

11.1111i.11111t•11111111,1уко1юго керівника. 
5 І'ум11111с \Іас буrи рете.пья:о вичwrаний, виправлений і 

11щтк.11ш11 ,штором (усіма співавторами). 
6. І11ощм111111 текст й окремі іноземні слова повинні бути 

·щірені з оригіналом. 

7. До кожної цитати в craтri дається посипання на її джерело. 



І /1111 /111ко1111с111щ111і лі111ера111ур11их джtpt.;t mрєба tJ/(Juylkmш: 

а) 11111 :.;ур111мі8 - пріз8ище, ~м'я та по батько6і а8тора статті, ії 
mнfly, ІІІІ//АU:ІІу8а1111Я >A1fl1ttaAy, рік 8идання, //ОМер, С1ІІорі11ку; 

б) і11.н к1шг - 11різ8ище, ім'я та по батько6і а8111ора, rшзВу к1111г11, 
місто, де книга 8ида11а, наWцнуВання 8ида8ничт8а, рік Видання, 
С'ІІ/ор111ку 

8. Усі бібліографічні елементи іноземних джерел слід давати 
тіль.ки мовою ориrі11алу. 

9. При посиланні на законодавчий ахт необхідно у вюіосці 
навести його повну офіційну назву і вказати джерело, де вік 
оnубліхова1mй. 

Ми пр;ІЦюємо НіІ m•lfиx 3іІСіІ/1іІХ: 

1. Відпоеідальність за досrовірнісn. фактів, за точЮсn, усіх 
посилаю. поЮІадасться ва авторів. 

2. Редакція має право робити скорочення й редакціймі зміни. 
З. Оцінку ак-rуальносrі поданих статей і формування змісту 

"Вісииха Луrансьхого державного університету внутрішніх справ• 

проводить редакційна колеrія. Кожна з отриманих статей 

проходить обов'язкове внутріпmє, а в разі потреби - і зовніJm1є 

рецензування. 

4. Ружописи ре.дахцією не поеертаються. 
5. При ш~д,одержаюrі перелічених правил nідrотовки руко­

пису редахція залишає за собою право 11е розглядати йоrо. 

Т епефони для довідок: міський - 8 (0642) 35-11-57, 
внутріmній-12-57. 

Реg11/fц/Она /fo11er/11 



Po3g/A І. 3АГАЛЬНОТЕОРЕТИЧНІ 

ПРОБЛЕМИ дЕРЖАВН І ПРАВА 

М.Іі. К11рочІfа І 
Я.О. Ковальова 

ЕТИЧНІ 3АСА.4И ВІ.4МОВИ ПРОКУРОРА 
ВІ.4 /JЕРЖАВНОГО ОБВИНУВАЧЕННЯ 

Інстиrут відмови прокурора від обвинуеаqекня в міжнародних 

сисrемах права має давню ісrорію. Особливо він одержав розвиток в 
англосаксонській правовій сисrемі. Поряд з цим, можливість відмови 

прокурора від державного обвинувачеЮІЯ передбачена законодавст­
вом баrатьох t<palli Єнропи, в тому числі і кра1н СНД. Так, у п. 7 
ст. 246 КПК Росій:ськоУ Федерації передбачається: якщо під час судо­
вого розгляду держаоний обоинувач прий;це до оерекоиаиня, що до­

кази по справі не підтверджують пред'явлене підсудному обвинува­
•1еаня, вія повинен відмооитись від обвинувачення і викласти суду 
мотиви відмоои. Захои про прокуратуру Білорусії, у ст. 29, тахож пе­
редбачає, що прокурор пов1П1ен відмовитись від обвинувачеиня, Ю<­

що в результаті судооого розгляду переконається, що пред'явлене 
підсудному обоинуеачення не підтвердилось. Аналоrі'ІИі норми міс­
·rяться в законах npo прокуратуру ряду держав: ТуркмешІ (ст. 31); 
Узбекистану (ст. 35); МоJЩови (п. З ст. 29); Грузії (п. 2 ст. 19); а в тт. 2 
сг. 34 КПК Вірменії передбачаєrься, що прокурор зобов'язаний 
підтримуваm обвинувачення в суді, доки не виявляються обсrавини, 
що виключають кримінальне переслідування. Характерно, що в за­

конодавчих актах названих країн вказується, що відмова прокурора 

від обвинувачення повин:nа бути обrрунтованою, .а також що це 

обов'язок кожного державного обвинувача за наявності відповідних 
підстав. 

Аналізуючи сутність відмови прокурора від державного обвину­

вачеп:в:я, ми доходимо висновку, що це один із результатів його об-
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n1111увальноУ ція.s1ь11ості. Усnіпше .141fXoнaшui прокурором rtроцесу­

аnьноі функціі державного обвинувача в суді ці.тtом 3а11ежит~. оід 

осt1ови обвилуваче!Пія, від зібраних по справі доказів, яхі підТІІер­

джують вюшість особи у вчиненні зnочину. Діяm.ність прокурора JUC 

державного обвинувача rрушується на waтepianax досудового сл:ідсг­
ва, іх доказовості, що є ОДЮОІ із ГОЛОВІІ'ИХ чинників, ЯХИІІ вмиває на 

позицію державного обвинувача. Іюmrй чинmос - це суб' Єk'nmнe від­

воmенн.я державного обвинувача до зібраних по справі доказів, їх 
оцінка. 

На стаді1 досудового слідства слідчm1, пред'явивши особі обви­
нувачення, nідкріnлюс його необхідними дoJ<aЗ<Urn, відкидає осі інші 

версі1, які виникали по справі та не знайшли свого підтверджеНЮІ, і 

направляє справу прокурору з обвинувальним висновком. На цій 
craдiJ слідчий доказує прокурору ;~акош1ість і обrруН'І"ованість обви­
нувачеШІЯ. СвоТ доRОJ"\И нін фор"у·нос "обо"нува:п.ноuу в11с11овку, в 
я.коwу обrрукrовує достовірність в11су11уrої і доDС;І.е110Т ш1м тези про 
вчинення особою з:1очину. Отже, с:1щ•11tИ, перекона1щ111сь у вч1n~енні 
особою зпочину, своt доводи вккладає у обви:яувапьному вис11ов ... -у і 
справу передає прокурору. 

Обви11уваль11ий висновок - це одна із двох форм закінчення до­
судового сл:ідсrеа. Прокурор при надходжешrі криміна!rьІІоУ справи 
noвimeн перевірити і вирішити mпaшui про її подальшу до11ю. Пе­

ревіривши справу з обви:яувальниw в11сновкои, він пр1пmас одне з 

т.uсих рішень; 1) затверджує обвинувальmm висновок .~бо складає 
новий обвинувальmtй висновок і справу напрамяє до суду; 2) повер­
тає справу для провадження додаткового розслщування; З) закриває 

справу (ст. 229 КПК). 
Якщо прокурор затверджує обвинувальний висновок і направ­

ляє справу до суду, то це означає, що зібрані по справі докази пере- . 
конали його у виш1ості особи. Внутрішнє переконання прокурора -
це психологічна оцінка зjбраних по справі доказів, на підставі яких 

орган дізнаЮUІ чи слідчий встанови1ш наявність небезпечного діяння 

і винність особи, я.ка вчинила це дUІІUtя. Внутрішнє переконання 

прокурора з'явnясn,ся тільки при наявності переконmm1rх, достовір­

них доказів в11нності особи у вчиненні злочину. Та.ка переконаність у 

прокурора з'явnяється ва підставі Aoro об'єхтивно1 пЬнавальноУ ді­
яльносrі. ОсташUІ проявляється при ви11че1ті матеріалів криміналь­

ної справи, коли у прокурора і з' ~шляється внутрішнє переко1 1ання на 
підставі доказів, я.кі зібрані у матеріа.r1ах справи. На цій стадіУ він і 
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доходкrь висновку про виюrість чи невИJJиість особи. При цьому 
невід'ємною частиною внутріuІнього переконання прокурора повинва 

бути його переконаність у правильності свого висновку в тому, що 

обвинувачення дійсно доказано. ЯkЩо прокурор в цьому не впевне­
юm, він не повинен затверджувати обвинуват.1іИИ висновоJ<. 

На жаль, у пра:кrnчній діяльності мають місце випадки, кomt 

прокурор затверджує обвинуоаm.ний висновок без належного пере­
конання у винності особи, що приводить до негативних наслідків 
при судовому розгляді справи. По такій справі при судовому слідстві, 
КОЛ11 в дослідженні матеріалів справи беруть участь, крім державного 

обвЮІувачв, потерпі.г!ий, захисник, підсудний, а також суд, впев.не-

1rість у винності особи буде зовсім втрачена. Створюється ситуація, 
коли державному обвинувачу необхідно вирішувати складне і відпо­
відаль1іе питання: підтримувати обвинувачеВ'НЯ <rи від нього відмо­

витись. При цьому необхідно враховувати, що па nсрєкоПОJПІЯ дер­

жавного обGинувача, яке у нього ВИНИЮІО при вивченні матеріалів 

справи до судового засідання, тобто внаслідок ЧWТВНWІ письмових 

матеріалів, зовсім по іншому може впливати його участь в судовому 

засіданні. В судовому засіданні вUі вступає в контакт з учасника.ми 

процесу, спухає їх поясне.нпя по тим чи іншим обставинам, і в нього 
може сформуватись зовсім інше внутрішнє ІІереконання. Таким чи­
ном, в судовому засіданні внутрішнє переконання державного обви­

нувача формується на підставі показань свідків, потерпілого, підсуд­

ного, експерта, а також інuІ11.х матеріалів справи, що досліджуються 

під <rac судового слідсrва. Внаслідок цього позиція прокурора може 
зазнати серйозних, а інкоmt ~сардинальних змін відносно доведеності 

пред'явленого обвинувачеНЮІ. 
Аналіз статей 161 і 264 КПК У~сраШи свідчить, що по за~сону дер­

жавний обвинувач процесуально самостійний, його позиція не 

зв'язана обвинувальним висновком і формується, виходячи із наслід­

ків судового слідства. При цьому, державний обвинувач в силу прин­
ципу свободи у наданні доказів та доведення іх переконливості перед 

судом, оцінює їх на підставі свого внутрішнього переJ<онання. Яхщо 
оцінка та аналіз доказів приводять його до переконання, що дослі­

джені докази не підтверджують пред'явленого обвинувачення, за­
~сониим і обrрунтованим буде його рішення про відмову від обвину­
вачення, що веде до закриття ~сримінальноУ справ11. 

Отже, перекоmumя державного обвинувача відіграє важливу 
роль в його у формуванні його позиціі про відмову від обвинувачен-
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ня. Характерно, що ряд вчetllrx і праК'n1ків дають неrативuу оцін8'у 

такій радихальній правовій рег.tаментаціІ iнcnnyiy відмови проку· 

рора від обвинувачення. Так, 8.Т. Ма,-urренко, хара ... оєризуючи пра­
вові nідстав11 і nорядоІС відмов11 прокурора від обвинувачення, ствер­
джує: "На перший поrляд, ті ПКТІІІLИЯ, ІІаВІСОЛО ЯЮ1Х ТОЧІtmіСЯ диску­
сії, ЗІіЯТО, але зазначені норми КПК породили ряд нових rтроблем, Я8'і 
потребують терміновоrо оирішс111tя, оскільки Ух існува111UІ Ш8'0ДИТЬ 

правосудцю"•. 
Більщ критичну оцінку nроцЕ'дури nідмоuи прокурорі! uщ обви­

нувачення висловив О.Р. МихМ1•1енко: " lнcnrryт за~<ритrя справи 
судами суверею~оУ України на підставі від1.1ов11 прокурора віц обви­

нувачення не є доскона.mш, о CiHfil ця про6:1ема потребує пода.11ь1uо­
rо самостійноrо фуцдаментальноrо дос;тід;ження•2. 

Безумовно, названі точки юру відображають сьогоде1rні peaml 
iнcnnyry державного обви11увачен1tя у кркміна.rrьному судочинстаі. 

Тому необхідно катеrор11ЧJ10 заявитт1, що в сучаснW< yi.toвax у держа­

вного обВІПf)'вача не~mє права на 110)ІИЛку. Це в11маrає: від прокурора 

особливоі yвarn при виріmе1111і питан~tя про затверджешUІ обви11ува-

1n..11оrо висновку. Прокурор, якиА ~тuерджус обвинув.mьнии в11с110-

оок без належиоrо переконання у ви11110С1і особи, 38ІІжди створює: 

с1nуацію, коли о судовому засіданні державt~ий обвиІf)'ВВЧ буде 011· 
ріmуоати д~-U1ему: підтримувати чи відмов1m1сь від держuоноrо об­
винувачення. То.су найJtращи\і вирішенням такот дш1е~1и с 3<ІТВ('р­

ме1111я обвинувального висно11ку rтрокурором тіль8'11 при повному 

внутрішньому nереконаЮtі, що обвш~увачення особи доое;tе110. Така 
позиція буде спр1tЯТТ1 усrтіwному виконанню прокурором своєt про­

цесуальноі фующіІ дерJІСаВного обвинувачення у судj.. Повне переко­

нання у в1mності підсудного, яке з'явилося у прокурора у зв'язку з 
в1mчеНfІЯМ ІоtВТЄріалів кри:Юнат.1101 справи, тобто матеріалів досудо­

вого слідства, як правило, п:Щn~ерджується в судовому процесі. Тому 

успіх реалізаціі фующіУ держав11оrо обІJЮ~увачення цілJСом за'ІЄJІ<ИТЬ 
від якості матеріалів досудового слідсmа, від зібран11х доказів, які 
свідчать про виннісrь особи у вчипеtrні злочю~у. 8.М. СавицькИ'А 

сmерджував: " ... прокурор, який приІ'twов до суду в якості держuв110-
rо обвю~увача, неодмію10 повинен бути переконаним у вю111ості під­
судного, інакше віt1 не зможе оико11ат11 СІІОю професійну фувкцію•з. 

І м~ 8.Т. Перебуnом срю<Ікаm.11оrо процесу Yicpel'IO• • ..о..,..,.,,; C.pon.-li· 
n.ІСЮС cтarwptia: МоноrрафіJо - К.: IOpiJUЦ)w 11~, 2005. - С. 159. 

> Мнхай.УИІ<О О.Р. Пf>О"УІ''"УР" У1<р0Ін>1 - К.: Юрію:оw Івтер, 2005. • С. 235. 
>~8.М. ГОС)~обоо....,мtо~.-М-&уц1'171 -С: 11114 . 
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Якщо прокурор при ознайомленні з матеріалами кримінальноі 

справи дійде в~сновку про те, що виюrість обвинуваченого не під­
тверджується, він повинен відмовитися в.ід учасrі в судовому розmя­

ді. Тобто, прокурор, ЯJ<ому доручено підтримувати в суді державне 
обви:нува'{ення, як і прокурор, що затвердив обвинувальmm висно­

вок, повинен мати внутріw:нє переконан:ня у випносrі обвинува'{ено­

го. Разом з тим, слід враховувати і суб'єктивне в.ідношення державно­
го обвинува'{8 до зібраних доказів, маючи на увазі, що судовий роз­

rляд справи має я:кісно іншу форму досліджеиня доказів, ніж на до­

судовому слідстві. Судовий розпuщ може інаJЩІе висвітлити обсrави­

ни справи, надати їм зовсім іншого змісrу, виявити й ряд інпrnх особ-

11ИВостей, що впливають на позицію обвинувачв. До таких змін про­

курор завжди повинен бути готовим. Все це озна'{ає, що від держав­

ного обвинувача залежить, яку він займає позицію, ЯJ<ИХ висновків 

він дійде, як йоrо внутрішнє переконання у винносrі особи трансфо­

рмуватиметься в судовому процесі. 

Тому, враховуючи ці особливосrі, доцільно звернути уваrу на 

деякі моральні аспекти, що винихають при від)Іові від обвинувачен­

ня. При цьому сл.ід мати на увазі, що прокурори місrа (району) не­

суть повну відповідальність за якість досудовоrо ро3СІІідування, а 

обвинува'{е1шя в суді, '"' правило, підтримують помічник чи заступ­
ник прокурора, тобто безпосередньо підnеrлі прокурору, який затве­

рдив обвинувальний висновок, що створює певні складнощі у діяі!'ь­

носrі обвинувачів. 

У зв'язку з цим,'"' обrрунтовано вказує С.І. Герасимов, "деяхі ке­
рівнпки міських та районних прокура'І)'Р безп.ідсrавно орієнтують 
npoJ<Ypopiв, яхі підтримують державне обвинувачення, на те, щоб 

воm1 робили: все ІJJІЯ попередження виправдувального вироку•~. 
На акrуальність nроцесуально1 незалежносrі державного обви­

нувача звернув уваrу і М.В. Косюта, яхий відзначав: "Якщо nідлеrлий 
прокурор неух~-uтьно виконує иав' язану йому зверху волю керівника 
при підтриманні державного обвинувачення, то це вкрай неrативно 

відображається на якосrі обвинувачення•2. 

Думається, що підтвердженням цjє1 позиції можуть слуrувати 

дані про кількість виправданих осіб, а також осіб, відносно яких про-

1 ГерІІСЮІоа С.И. Настоm.н"" книга npo"YJ>Opa. - М.: 3І<спит, 2002. - С. 150. 
' Коаота М.В. Прохурорсьu СИСТЄ"8 украtни е у><оеах дСХОхра11<38W"І cycnim.cnsa: 

МопоrрафіІ<. - ОІІесе: Юр.щична літера"УJ"'. 2002. - С. 92. 
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курори відмовились від обвинувачення. Тах, в 2002 році судами Укра­
їки було виправдано 80 осіб і тільки відносно одніе1 прокурор відмо­
вився від обвинувачення. Аналогічна си-rуація відмічається і за пері­

од 2003-2006 рр., коли щорічно виправдовується понад 100 осіб, а 
прокурори відмовrnтись від обвинувачення тільки віцносно ~осіб. 
Наприклад, за 2006 рік виправдано 106 осіб, і тільки по сrrравам від­
носно 6 осіб прокурори відмовились від nідтри"МаJ-Іня державного 
обвинувачення~. 

Про rrроцесуальну самосrій11ість державного обвинувача ствер­

джується і у Рекомендації Р (2000) 19 Ком:ітеrу Міністрів Ради Євроm1 
вU!, 6 жовпіЯ 2000 року "Про рол~, державного обвинувачення в систе­
мj крюrінального судочинства": •державні обвинувачі не повинні 

починати кримінальне переслідування або підтримувати його, якщо 

неупереджене розсл:ідування показало, що обвинувачення необrрун­
-rоІНШt:' (u. 27)1. 

Нам видається недопустимим, коли вищесrоящиИ rrpoкypop чи­

нить тиск на підлеглого державного обвинувача, який прийшов до 
переконаНЮ{, що вина підсудного не доказана. Подібні діJ не відпові­
дають ЄТИЧ1'1ИМ иормам, моральrоtМ засадам і самому rrризначенню 
кримінального судочlmсrва. 

Державr-rий обвинувач повинен захкщати невинуватого від rrри­

тягнення до кримінальної відповідальносrі і засуджеШLЯ шляхом від­

мови від обвинувачеиня. Цим повинна визначатися принциповість 

зайнятоУ позиці1, яха витікає із морального призначення і соціальної 

значимосrі діяльносrі прокурора по підтриманню обвинувачення. Він 
повинен cпpmrrи справедливому постаноwтенню судового рішення, що 

rруmується на законі. Це головне завдання прокурора в судовому про­
цесі, я:ке вюначається ст. 34 Закону України "Про rrpoкypa-rypy•. 

Спід відмітити, що Генеральний прокурор України в Наказі 
№ 5 rn "Про організацію участі rrрокурорів у судовому розгляді кри­
мінальних справ та підтримання держа.вного обвинувачення" від 

19 вересня 2005 року вимагає: "Якщо дані судового сліцства повністю 
не підтверджують обвинувачення підсудного, відмомятися від обви-

1 МЄД)!\Щь~о О.І. Bиcryn на розш11реяоwу засідаюd xoлeriJ Геиераm.нот ПJ'О"УР"1УР" 

У-"J"'ТІПt // ВІСІІИХ прокур~пури. -1JX!1. - No 2. - с. 6. 
1 Гехо"ендация Rєk (2000) 19 "Про рол• госудорсr11енноrо оба1111еи1т а е>І("ТІ!••е yro­

noвнoro судо11ро~СТВА·, npiuurn Kow1nтroм Мю111СТр0в государсt11 - ЧІаенов Совета 
Еаропw 6 оІmІбр• 2000 J'O/W // Щерба с.п. Ре1ш."ПІІІJ<ОІW Т.А., ЗМщеа О.А Прокуратура. 
сrр<шах СНГ. 1Траеовоr1 стаrус, фуm.ции. nom1c>woч1m. - М .: :>.з.Ute11, '111J7. - 5S8 с. 
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нувачешu~ та ВІtКЛадати )' постанові ~tОТІІВ11 відмови з nосиланмям 
залею10 від встановленого НіІ п.п. 1, 2 cr. 6 КПК України (п. 5.7 НІІJ<аЗу). 

Безумовно, вимоrу прокурора про покарання п\дсудного, вина 

uого не домзана, Сіrід рооmядати ях rрубе nорушеІІНЯ службових 
обов'язків, в рівній мірі ях і його немотивовану відмову від обвину8а­
чення. Проf<}'РОр не вправі Rt>ВИОТІ1В0ва110, без ар~уие1паці1, заЯВІІЯ­
ти суду, що ві11 не підтр11мує обвинувачення і вjц)ІоВІUІється від ньо­

го. Вииоrу про 1tотивова1~у відмову від обвm~увачею1я передбачено в 
ст. 264 кrп<: •".він (прокурор) повинен відмовиn1сь від обв1шуваче11-
ня і у своїм постанові вюсласrи мonm11 відиови•. Це означає, що ви­

мога про в!.!ОТИJІОВЗJtісrь відмови від обвинувачення закріІUІена в 

законі, що сприяє під~шщенпю відповідальності державного обвиН)'­

вача при обrру1nуваю1і обраноУ nозиціt відмови від обвинувачення і, 

безумовно, мас мораль1~у OCHOJI}'. Така вимога закону важлива, в пер­
шу черrу, для пarepniлoro, з n1w прокурор здійсmос фунщію обви­
нувачення і має відповідні мора;tьні стосуw.11. у зв'язку з цим важли­

во, що в законодавчому порядку завдаш-ІЯ криміна.nм1ого судочинС1'­

ва, які стосуюткя рівною мірою ях охорони прав та законних ін;ере­

{ЇВ фізи•1них і юрид11ч11их осіб, які потерпіли від 3/Іочинів, так 1 за­
хист осіб вім щ•3Вко1111оrо і щ'Обrру11тованого обв1шуваче11ня, засу­
l\ЖЄUJІJІ •rmo в1r.111аче111 (cr. 2 КПК). 

На ж.аль, проголошене завдаю~я кримінмьного судо•шнства не 
ЗtІЗЙПІЛО своrо подальшого з.~ко11одав•1ого закріплення стосовно за­

хисту прав пarepnirioгo від :i.rioч1шy. 

Держ.авному обв1шувачу 11еобхідJ10 враховувати, що віф1ова від 

державного обвинувачення зобов'язус його змінити ставлення до 

niдcyдt1oro, рахувати, що він веви:шшй, навіть якщо паrерліІІий ви­

магає rтродовжеtrНЯ розrдяду справи. Дn.я прокурора висновок од1ш: 

в разі відмови від обв,wуваче1шя nідсудюfИ невишшй, тому відно­

шення до цієї особи повинне бути як до особи нев11ю10У. Це буде ruд­

крестовати моральний обЛИЧЧJІ державного обвинувача. 
Зовсім іmпі изаємовідносюш СМВДjlІОТЬСЯ иіж паrерпілим і про­

І<}'РОроИ, котr в1н відмоВІІЯється від держа1шого обвинувачення. Від­
мова прокурора від обеІІН)'ва<rення 3начно поrіршус захист потерпі­

ЛЮІ своіх прав. Паrерпі:шй виконує функцію обвинувачеюu~ разом з 
ПроІ<}'РОрои, ПроІ<}'РОр забезпе•~ує захист його прав 1 законних іtrте­
ресів. Тоиу при відмові прокурора від обвm~увачеНJ-ІЯ, якщо з цю.~ не 
погоджується потерrwпnі, він бере на себе функцію обвинувачеикя, 

що не завж;п;и буде яхісш~м, враховуючи некваліфіковану підrоrовку 
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потерпілого. безумовно, процесуальний статус потерпілого 11е впли­

ває на поз~.щію державного обвинувача, але він повинен враховувати, 

що в захонодавстоі Укра"іни відсуnrі правові rapcum1 захисту прав і 
інтересів потерпілого у випадках відмови прокурора від державного 

обвинувачення. Тому иорад~ьmm обов'язок державного обвинувача -
иахсииа.льно допомогти потерпілому: дати пораду, заявити клопо­

тання в інтересах потерnілого та інше. 

Тахі обставини вимаrають віддІ.'ржав11ого обвинувача чітхо і ви­

важено ВІfХонувати цержавну функцію в сфері кримінального судо­

чинства, закріллеnу о Конституції Украіни: захисrnти і по11овити 

права потерпілого оід злочину, а також гаранrувати додержаНЮІ 

прав обвииува•1еноrо (підсудного). Це головне завданЮІ, яке покла­
дено на прокурора як представнИІ<а держави. Всією своєю ціяльністю 

в крииінвльноиу судо'Пmстві прокурор реалізує державну фу1rкцію 
34ХИСТf пров і аюбод людюrn і І pu>t~\)IШllld. При цьому вІн в ОДІІВ­

ковій иірі захищас права потерпілого, підсудного і інших учасникіа 

кркиінального процесу. Вирішувати ж завдання кр~1шаль11ого су­

дочинства, прокурор иоже тільки цодержуючись вимог професій:ноУ 

иоралі, виявляючи об'єктивність і підкоряючись тільки зако11у. 
Дотримуючись вхазаних вимог, прокурор зобов'язаний оід~1ови­

тись від обви11увачеuня, я:ке суперечить істині. Як чітко 0~13начив 
свою позицію по mrramno відмови від обвинувачення А.Ф. Коні: 
"підтрииання обвинувачення будь за що є дією не тільки безцільною, 

але і морально негідною••. 

Аналіз нори КПК, що pemaJ.Іetrryють відJ.1ову прокурора від 
державного обвинувачеХЮІ, дозвол.яс зробити висновок, що вони не 

забезпечують повною иірою захист прав потерпілого, а в деяких ви­
падках і прав підсудного, а також нечітко реrламе1лують правовий 
статус держав11ого обвинувача при його відмові від обвинувачеш~я. 

Враховуючи вюФадене, доціль110 зробити один висновок. Якщо 

державний обви11увач в судовому процесі прийшов до переконаюsя в 
невинуватості пЩсудного, то йо•~у необхідно публічно заяв1m1 про 

це суду, при цьому nерекокливо мотивувати свою позицію. В цьо•tу 

буде виявлений професіоналізм і •~оральний обов' язок державного 
обвинувача. 

Статпrя нпдіІіrUАЛ до редкомrіІ" 07.12.2007 р. 

І Кон" А.Ф. Собр. <O'L- 88т. - М.1967. -Т. 4. -С.181. 
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О.А . БJІрбело 
Л .С . Щеглов І 

311r1111ьнomeopemu-tн l проблеми 

gepJllІІtJU І nplltJll POJ{//11 І 

ГОСПОЛАРСЬКО-ПРАВОВЕ ВИЗНАЧЕННЯ 
ФІКТИВНОГО ГОСПОЛАРЮВАННR 

У сучас1шх умовах формування цивілізованих римкових віцн~ 

сшt загосrрІОІОТЬСЯ проблеии, пов'яза1tі з фунхціонуванюrм мехаJJіз­

)1)' правового регулюваtr:ня діяльності суб'єкrів rосnодарювашur. Ці 
проблеми, певною мірою, стосу~я значного пountpeJІ"fUІ такого 
негативного явища риЮ(ОВОі ехономіки як фіJсrИВне підпри,мниц-t'­

во. 

В більшості випадків фіктив11і фірми В~1"користовуються дп.я 

створення конвертаційних центрів, які в свою черrу здійснюють п~ 

cnyrn по ко1mертаціІ, реховвертаціУ грошових коштів, легалізації 
грошових коштів з:tобутих з;1очкшшм ш;urхом, мініиізації податх~ 

вих зобов'язань та багато інших•. На сьогодні послугами конверта­
ціmшх центрів користуються не тільки орrаttізовані з,,очишrі угру­

повання, але 1і більшість легальних суб'сктів rосподарюваrmя. Корис­
тування легальними суб'ск-mми 1-оспомарювання послугами конвер­

тацій1п1х 11e1rrpi11, нu сьогодні є економічно в11"ГідІШм для останніх, 

тому що дозRОJUІс бут11 понад ко11куре1mшми в умовах ринкових 

відношень. Таким •пшом .uяльніс-n. ко11вертацій11и:х центрів заnо;;~іює 
матеріальні збитки державі у вигляді 11едо11адходження до бюджету 

itoшriв від nо;1ап:ових зобов'ЯЗіUrь (здебі;rьwого fЩВ та податок з 

прибутку підприС\tств), а та.кож, cnp1urc тінізаціі еконо~Ііки, чю.1 
створює реальну загрозу правово~ господарсько~ порядку УкраТ­
ии. 

Аналіз діяльності господарських судів, свідчить проте що на сьо­
годні ісмус практИl<а визнаJJНJІ недійсними уствновчюс докумеtrгів та 
записів про державt~у реєстрацію "фіхт1111них" суб'єктів господарю­

вання за позовсu111 оргаюв ДержавиоУ nо.цап:овоУ с:І}'Жби УкраУш1. 

Господарським судом Луrанськоі oб.rracri тільки за друте півріччя 

2005 року і перше півріччя 2006 poq розглянуто 78 справ за позовами 
органів ДержавноУ nодап:ової спужби Украіни про визнання недійс­
ними уствновчих доqмевтів та заm1сів про державt~у ресстрацію 

1 РозсІІідуNюu~ 311оч10ШІ у сфері rосuодарсьМ>1 дімль11оm: oкpewJ кpш.cl11anlrn1ЧJd 
меТQІЩІСК Моноrраф~. І Коп. аат.: В.Ю. Шепіn.І<О, В.О. 1'0 1101W10", В.А Ж)'РІІІt'ЛІо та ін.; 
За pu. BJO. Шепі,,.,..., - Х" Прьо, 2006. -С, 108 -109. 
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суб' єктів ЩцприємmщькоУ діяльності. З них задоволено позови повні­

стю по 58 справах, що свЩчить про те що така практика протидії фік­
тивному підприємництву є досить дієвою. 

Слід відзначиrи, що ця практчха носить невпорядкований хара­
ктер і має багато проблемнюс питань, пов' язаних, в тому числі, з від­

суrністю госnодарськоУ дефініцjу пОІіЯТТЯ "фіктивне підттриємшщ'І'­
во,1. 

З огляду на зазначене вбачаєп.ся за необхЩне активізація науко­

вих дОСІrіджень по вдосковалеmпо господарсько-правового механізму 

прот11Ді1 фіктивному пЩприєм:ництву як господарському правопо­
рушенню. 

ДОСІrідженню пробле.\t попередження господарських правопо­

рушень присвятили своі роботи иас~уп11і провідні вчені: І.Є. Замой­
ський, ГЛ. Знамеиський, В.К. Мамутов, С.З. Михайлін, А.Н. Новопm­
цт,юm, І.Г. Поб!рчеющ Б.Г. Розовсьхий, Д.Х. Лиmmцький, О.О. Чув­

ПІ010, В.С. Щербина та ін. Разом з тим окремі аспекти rосподарсько­
правовоrо механізму протидії фіктивному пЩприємництву вимага­
ють подальmих дОСІrіджевь. 

Дnя сх11ореиня дієвого механізму протидії фіхтивному підпри­
ємництву, перш за все слЩ обrрупrувати визначення таких господар­

сько-правових категорій як фіктивне підприємництво і фіктивний 
суб'єкт підприємницької діяльносrі, що і є метою цієі" статті. 

По відношенню до визначення понятrя "фіктивне підприємниц­

тво", правильною є думка, яка зустрічається в юридичній літературі, 

що для цього слЩ використовувати основне положення за:конода.вчої 

техніки: однако8і поняття по8uЮІі Вжи8атись В однако8ому значенні В 

межах не тільки одного npa8o8ozo акта, а й уdєї сиспzелщ захонодаВстВаІ. 
Оrже пЩ понятrям "фіктивне пЩприємництво" в різних галузях пра­

ва, в тому числі і rослодарському праві слЩ розуміти визначення, яке 

міститься у ст. 205 Кримінального кодексу України № 2341-Ш від 
05.04.2001 р. (далі КК) і яке на сьогод~1і є єдиним закріrо1еним на за-
конодавчому рівні. . 

у кримінальному праві під фіктивним підприємництвом розу­

міють "створення або придбання суб' єкта п:ідпр11ємницькоі діяльяос­

rі (юридичної особи) з метою прикриття незаІ<опної діяльності або 
здійснення заборонених видів ціяльності ... ". 

1 Pooeniдyilamui ЗJІОЧ>UШ у сферІ rоа~омрськоr Wsmьi1ocri: окре.О 1<ри~.rінаnістичні 

"СТQЦЮ<н: МоноrрафU! / Коп. авт.: 8.Ю. ШепіТЬІ<О, В.О. КонОІІАІІоаа. В.Л. Жураоеm. то 1".; 
За ред. В.Ю. Wenl,,.tca. -Х.: Право, 2006. -С. 103. 
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Остаmrім часом у юридичній літературі поширеною є думха про 

неефективність іКримінально-правової nротидіі фіnивному nідnри­

ємвицrnу, яка rруН"І)'ється на тому, що в умовах глобального поши­
рення фіктивного підприємництва, кількість в1шесених за сrатrею 

205 КК виро.ків досИТh незначна~. Це пов'язують, насамперед, з тим, 

що конструкція ст. 205 КК вимагає значних змін2. 
Наnрихлад, більшість правнюdв стверджують, що не можна зву­

жувати понятгя "фіктивне підприємництво• тільки до " ... створення 
або придбання юридичної особи", оскіл:ьІ(И підприємющьІ<З діяль­
нісrь )fОЖе 3дійснюватися і громадянином - підприємцем без ство­

рен:ия юрИД1-1Чної особи. Як показує практика, саме через них, досить 

часrо, здійснюють різні фіктивні угоди, але вони не є суб' єктами зло­
чину передбаченого ст. 205 ККJ. 

Оскільки в ст. 205 КК йдеться про створення і nридбаюtЯ 
суб'єкта nідnриємяицько'І діяльності, їІ диспозицією ие охоnmоються 

виладки створеюu~ громадських організацій, добродійних фондів, 
споживчих і обслуговуючих кооперативів, кредитних союзів і інших 

uеприбуткових організацій для прикритrя незаконної, зокрема зло­

•111111101 діЯ11ь11ості. ЗаТ&ерджуючи новий КК, зщ.;оиодавець не враху-

1m11 11ис1ош1е11у 11.1 юридwшН\ літературі думку про доцільtІість вве­

J\СІІІІЯ ~римша.1п,иої відповіJ1111rь11ості за створення або фаІ<ПІЧНе ви­

кор11сташUІ 11еприбутков1fХ оргаІLізацій, що діяли, для прикриття 

иезакошrоУ діяльності, здійснення заборонених видів діяльності або 

легалізації доходів, отрю.1анr1.Х :точинним шляхом'. 

Найбільш поширеною серед вчених є думха про необхідність 

криміналізації нової форми фіктивноrо підприємництва - укладання 

• Цудороа О.О. Злочини у сфері ГОСПОді!J>СЬІ<ОТ дІJип.носrі: кр1оdна;п.н<>-прааова xa­
paпep1u:nwo: МоноrрафІя. - К.: Юрщнчна пра""""!, 2003. - С. 466. 

1 АІщруппо ПЛ.. ФіІmпІие підприеwuІЩПЮ: проблеми оалІфІJ<аці.J та вдосхонаnеn· 
wi заховодаесmо // ПШnриЄ>Оnщnао, rocnoдapcnao і праао. - 1998. - Nt 10. - С. 16 - 22; 
Nt 11. - С. 27 - 32; Бі~лещ.ІСИй В. ФіІmпІuе підпрнєкницnо І emнowl<n<a :!.nOЧ'IOWicn. / / 
Праао Yt<pahm. - 1997. - Nt 5. - С. 36; Дудорое О.О. Злочюrn у сфері rocnoдapcuoT дiJun,­
нocri: крю<ікаm.н<>-правоеа хараперисnо<а: Моuоq>афі.и. - К.: ІОр>WІЧИ& лракmха. 2003. -
С. Щ Опапінсьюffі Ю.8. KpиwiJwn.нa аІдпоаідальність 38 фі.J<тюне підприЄЮ<1Щ111О: 

Дис .... ІWІЦ. 10р1щ. науж. - к. 1998. - С. 42. 
) БІлецьJСИft В. Ф:і.Іt'tюве nіцпркашюто і економічна 3/Ючиниість І І Прuо Yq>a.J· 

mt. - 1997. - Nt 5. - С. 36; ОпалІнсь1шй Ю.В. Криw:інаnьна відnовідальність за фіІmuшс 
пі.аnриєшnщrво: Дис .... JWЩ. юрощ. ваук. - К., 1998. - С. 42. 

•Андруппо П.П. ФіІmпІие підприооrицтоо: проблеик оапіфіхаціТ та вдосхонаn.еННJІ 

:wсонодаО<"І1ІіІ І І Підnриоm>ЩТ1І0, roc:noдapc-rao І !ІJ"'"°· - 1998. - Nt 11. - С. 32. 
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і викорисrання фіктивних уrод суб'єктами господарськоі діяльності, 
а тахож укладання ними інших зобов'язань без мети їх вихонанняІ. 

Доцільним є твердження Н.О. ГуторовоУ, яка вважає, що вказівка 

у ст. 205 КК ЮІ здійснеНЮІ видів діятrьяосrі, щодо я:ких є заборона, є 
зайвою, оскільки повністю охоплюється іиwим понятrям незаконна 

діяльність2. 

О.О. Дудоров справедливо відзначає, що nowrrrя:м "незаконна 

діяльність" в змісті свое1 редакці1, що діе, статrя КК, яка передбачає 

відnовідат.ність за фіктивне підприємництво, охоплює і ту сферу, 

що традиційно регулюєтм:я цивіль1щм і господарським законодаВСІ'­

вом. Тому він пропонує я:к мету фіктивноrо підприєм11ицтва викори­
стовувати формулювання - ДІІЯ скоєня.я злочину або йоrо прихову­
вакняз. 

На думку О.О. Дудорова, у ст. 205 КК, мова поuи:нна йти про 
cm8opcr11111 а5о придбатт юридичної особи - t:уб'єкта 11іm1рис.м11ицької діл­

льності, іншої юр11ди11ної особи, про реєстрацію громадянина лк суб'єкта 
під~1риє.мницької діЛАьності без ст8оре11ня юридично~· особи, Мя Вчине1'JНЯ 
злочину або його прихо8у8ання, а mRкож про укАіІданнл з такою ж метою Від 
імені цих осіб угод без наміру і'х реально 8икону8ати4. Таке uизначеЮІЯ 
фіктивноrо підприєМНJЩТВ8 є цілком доречним, але зважаючи на те, 

що специфіка відображення відносив у сфері господарськоі діяльно­
сrі в КК міститься в блаш<еmости диспозицій відnовідІnІх норм Осо­
бливої частини КК, ДІІЯ формування единої практики застосування 
положеFІь про даний склад правопорушення доціль~10 вихористати в 

якосrі базових положення rосподарськоrо права. На FІawy думку, у 

визначені фіктивного підnриємющгва, було б доцільніше вихорис• 
тати термін суб'єкт господарювання, я:ки'И міститься у ст. 55 Госпо­
дарсьхоrо кодексу УкраІни № 436-N від 16 січня 2003 р. (далі ГК) і 

•Андрушхо П.П. ФЬmаІме Щаnриєюmцтю: пробле>«• nаліфіхаціІ та вдОСІСоналеиw~ 

зuонодавсnа І І Піцприсмющn!О, rосп~рст!ІО і npa.eo. - 1998. - № 11. - С. 31 - 32; бille­
w.irnМ В. ФіJсrЮІне nідnриЕЮ<ІЩТІО і еІ(()номі<n1а 311очюu~ість // Праю Украrни. - 1997. -
No 5. - С. 36; Волобуєв А.Ф. Рохлідуваних і попередження розкрадання wаІ'Іна у сфері 
nідnрИЄ>1НИЦТ11а. - Х.: Рубіхок, 2000. - С. 45; Наороw"шй В.О. Крюdнальне праю Укра!­
ни. Осо6т<ва часmна: Курс лею.ІІІ\. - К.: Т-ю •знання', КОО, 2000. - С. 396 - 399; Стрель­
цов ЄЛ. Гocnoдiipa.ld 311ОЧИtn<: Глава VI Крииінмьноrо Кодексу Укра!ни 3 наукою­
пра~mrчкиw коментаре>1. -Одеса: Астропрюrr, 1998. - С. Zl. 

> Гутороаа Н. КрЮІіюvn.но-праюаа охоропа дер"'8вних фіиаиdа У"f'•Іни: Моногра­
фія. - Х.: Вид-тю Нац. ун...-у внутр. спроа, 2001. - С. 264. 

> Дудоров О.О. Зпочшm у сфер! rосподарсьІ(()f дїяm.ності: 1Срю<інально-правоаа xa­
purepиC'nO<a: МоноrрофUІ. - К: Юридична прахтиха, 2003. - С. 484. 

•Див . ......, сако. 
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охоплюе своїм змістом тахі понятrя як юридична особа - суб'єкт під­
приємяицькоУ діяльності, інша юридична особа, а тахож громадяm~:н 
України, який здійснює господарську діяльність і є зареєстроваЮІМ 
належним чином. 

Крім того, слід 311уважити, що використання законодавцем тер­
міну придбання при описанні об' єкти:вноі сторони зазна ченого виду 

злочину, також, не є досить вдалим. По-перше, така коЮ<ретизація 

об'єктивної сторони злочину призводигь до усмаднень при доведені 
умислу винної особи на момент створення або придбання суб' єкта 

господарювання заИматися незаконною діяльності, або ЇНW1'1Мі1 ви­

дами діяльності, щодо ЯJ<ИХ є заборона. По-друге, використання тер­
міну придбання не є вірНЮf з точку зору теорії господарського права. 

В теорn цивільного і господарського права придбання вважається 
похідною підставою набутrя права масності на майно через право­

чин кулівлі-продажу. Аналіз розділу З глави 14 ГК, дозволяє дійти 
висновку, що основу пра.вового режиму майна суб'єктів госпо­
дарювання, на .якій базується їх господарська діяльність, станоа."1Я"І1> 

окрі'd права власності, іюпі речові права - право господарського 

віт\а1п1я, право оперативного управління. Господарське 
законодаІІСТІІо передбачає, що за згодою власника безпосердньо 
t-уб'ск~ rосnо-дарюоашІЯ набувас права володіти, корисrуватися та 
•111сткоuо розnо-ряджатися майном. Отже використання субєкта 

госnодарюваш~я дня зді~снещ1я 11езаконноУ діяльності чи інших 

вІ1Дів діяльності щодо яких є заборона, можливо не тільки через 
придбання права власності на майно суб'єкта господарювання. На 
нашу думку усунення зазt1ачених вище проблем можливе через 

вжитrя у визначенні фіктивне nідприємництво замість терміну при­
дбання терАrіну Використання. На користь цієї nропозиці1 може свід­
'ІИТИ той фахт, що досить поширеною практикою на сьогодні є вико­
ристання злочmпrn:цями, для зазначених в диспозиції ст. 205 КК ці­
лей, вже існуючих суб'єктів господарювання, які свого часу були за­
реєстрова1u належним чин~~о~м:!,..!і_ltцій~с9:!J112JЬW:.U~~е.~:а.wощІ-ІО~'5Qj~іІ@tо'Иf-

діяльніст~:. . uRr. Укоаїн11 
На пщстав1 заз11аче ого можна зробИ't'А"FІаступнии висновок, що 

законодавча дефініція · І!ІJРд> •n~mq~iq~l 
ст. 205 КК, не відповідає О'ІШ'І'~.~~!ЖА~~ному під-
приємництву і шлребує начних змі/МЕНІ 

У підсумку, пропо єио насrупне визначення І}>і.ктивного під-
приємництва, яке на на ~~~ 
дення: ст8оренн.я або Вик стання суб'єкт~ -
мочи11у або іншої протипр ної ді.мьності. ·. за · · т~т 1 ВІ< >І• 
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формулювання аинихає потреба в зміні самого терміну фіхтиаве 
rrідприємющтво на фіктивне гоа1одарю8ання. 

Щодо термінів "фі:ктивне підприємсrао", "фіктивна фірма•, "фі­

ктивний суб'єкт підприємницькоі діяm.ності", які зустрічаються у 

де~ підзаконних нормативно-правових актах1, відзначимо, що 

дефіиіцu зазначених терміні.в взагалі відсутні в захонодавсrаі У.кра'і­

ии, що в свою черrу теж призводить до різпої правової оцінки дій, я:кі 

мkmть ознахи фіхтивноrо господарювання та негативно впливає на 

праJКТИКу застосування господарсь.ко-правових засобів попередження 
фіrrи:ввого господарювання. 

На нашу дум:ку, замість трьох зазнаqених вище терміни, доціль­

ніше використовувати єдиний термін, яхкИ є похідним від визначен­

ня фі:ктивноrо господарювання - фіІ(111uв1111й суб'єІ(m господарю8ання. 
ЦеИ термін можтmо визнаЧ11ТИ наступним чином - фіІ(mи6нw.1 визна­

ється суб'~11 господарю8ання який, зареєапро6анщі з 11орущеинял1 вимог 
і>іючого захонода6ст1Jа, та/або 811І(ор1и:то8ується іМя Вчинення JІІочину або 
іншої 11ротиправної ді.мьності. 

Сутність цього вюначення можливо роз:крити через озна1ш фіх­

тивноrо суб'єкта господарювання. В юридИ'ЧНіИ .тrітературі багато 

уваги приділено ознакам фіктивноrо суб'єкта господарювання2. Про­
аналізувавши зазначені джерела та судову практиху пропонуємо на­

ступні ознаки, застосування яких, на нашу думку, може удосконали-

1 Захо!< ycpa11rn від21.12.2000р. Nt2181-Ш 'Про noponoic nоmшепназобое'азаю. nnатв11-
Ш пода'Пdа перед !\ІОД)ІІетоw.,,, дер"""""""' цільовю.ш фоtІІUUІИ' / / Biдowocri ВерхоекоJ 
ради Yкpatm1. - 2001. - № 10. - Ст. 44; УІW ПрезІІДєнта Уа:раtнн від 04.ОЗ.1998р. Nt 167 /98 
•про nіданщення аідnоаідалькосrі"' ро>рахушm з бюджЄ1'11Wи та дер..аJЯfЮС11 nimooaюn1 

фо!ЩІ\wи• // Заwнода'І'еІІЬСnО Yкpa1on.i: •ИнфодJtСХ» [1<0ипьютерн"" бибm<отска]. - К., 
2003. - No 10 (01m1брь); •про пор.ІЩ01< від~<ритnІ, вИІ<Орисrанн.. і 3UplTTl'Q paxywda е наці­
оnаnькій та інозшашх ІІМІОТаХ' ІнС'tр}'1<діІL 38таер;uссиа постановою Пpallfiinwl Націо­

папьuоrо башсу Укра.Ьrn •ід 12.11.2003р. Nt 492 // Захонод;~тельстоо Укра11нь~: •Инфо­
диа:"' [коwпьютерная бІІ!!""ате~<а). - К. 2003. - Ni 12 (декабрь); Методпчкі рекомеи;rощіJ 
відносно орrаЮзаціІ боротьби з 'фіІ<ТИВкими' .,,, "lранзmниwн' nідприемсrоами: Лист 

ДПА УкраЬm Nt ~42/7 /26-9517 від ОЗ.06.2002р. 
> Дудорое О.О. З.~очюrn у сфері rосподарськоJ дІяльносrі: крнміІJалько-праюва xa­

panepиcno:a: Монографія. - К.: ІОрІІДІ!ЧШІ 1~punora, 2003. - С. 485-486; ЛезареВІ<О В.І" 
Вююrр<ІЦо• О.М, Такташов Р.Р. Бор<m.ба 3 &ЇД)<И1ІаИRЯ1.С коштів, з.цобуrих 3/Іочиюпw 

ІW1'ІХОм: НаУJ<ОВ<>-прахnАJrий посібнmс / Під зат. ред. В.І. Лазурею:о. - Донєць11: Капmщ 
2006. - С 44; Ль~сеш<0 В. Фнхn111ное nредпрюm<е пк средС'ПІО coecpwemІJІ " сокрЬПЮІ 
пресrуІПІой деwrельност11 /І ПJдnрнємккцnю, rocпoдapcnio І npuo. - 2002. - Nt 5. - С. 82-
83; Рох;dдуеакна :inoч1wia у сфері rоа:rод11рськоJ діяпьшхті: окреЮ крииіналІстwші 
wетсщmщ: Мо11оrрафІа / Кол. аат.: В.Ю. Шenln.1<0, В.О. Кон.оеаnова, В.А. Журавеm. та ін.; 

За ред. В.Ю. ШепІть~са. -Х.: Пр•ео, 2006. -С.111-118. 
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ти господврсько-nразовий мех~щїзм попередження фіхтивного гос­

подарювання та підвищити ефективність протиді1 цьому негативно­

му явищу: 

1. Суб'ЄJ<Т госnодарюваю~я, зареесrрований на nідставку особу 

(наприкnад, на пенсіонера, особу без певного місця проживання, осо­

бу, яка перебуває в місцях позбавлення воm або сrрЮІЩає на психічне 

захворюваюur, особу, яка з об'єктивних причин 11311галі не знає про те, 

що воно є засновником .Шдnриємс:rва); 

2. Суб'єкт господарювання, зареєсrроваmп1 по підроблених, 
втрачених або вихрадених паспортах, документах померлих осіб, 

документах, куплених у громадян, які з часом заявляЮ'ГЬ про їх втра­

ту; 

З. Суб'єкт господарювання, зареєсrроввний за неіснуючою 

юридичною адресою, або відсутність суб' єкта господарювання за 

юридичною адресою, або неможливість всrаноалення місцезнахо­

дження адміпістраціі суб' єкта господарювання (директора, головного 

бухгалтера); 
4. Суб'єкт господарювання, зареєсrроввний з внесенням до ста­

тутних документів неправдивих даних про засновню<ів і керівників 

суб'єкта rосnо.цврюввнпя або про інші oбcraвmrn; 

5. Суб'єкr господарюваuня, ·на посаду керівника якого залуча­

ється особа із специфічним соціальним статусом (малозабезпечені, 
психічно хворі люди і т.і.), яка за винагороду погоджується на те, щоб 

формально володіти статусом посадовця суб'єкта господарювання, а 

у разі потреби з'явитися перед фіскальними або правоохоронними 

органами; 

6. Короткий термін існування суб'єкта господарювання (srк пра­
вило, не перевищує одного податкового періоду); 

7. Відсутність озна.к діяльності суб' єкта rосподарюввюlЯ, вказа­

ноУ в статутних документах (про це може свідчити - відсутність тру­

дового колективу, або малий пrrат, відсуrnість працівників, які мають 
спеціальну освіту; відсутність матеріальної бази, приміщень, веоб­

хідвоІ техніки та обладнання та інше); 

8. Відсутність руху rрошовкх коштів суб'єкта господарювання 
на Иоrо банхівських рахувхах або, навпахи, дуже великий об'єм фі­

нансових операцій на банківських рахунках суб'єкта господарюван­

ня, яхе було зареєстровано не що давно; 
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9. Ненадання у всrановле~mй строк у податкові органи подат­

ковоУ та ікшоУ звітності, або постій11е 11ада11н.я у податкові opra1tи 

відомостей про призупmщнн.я діяльності та відсуnіkТЬ об'сктів опо­

да'П<)'11Зння. 

д.,,е про фікпmність тоrо чи iнmoro суб'є~сrу rосподарювання 

иоЖRа судити, ті;1ьки за наявності сукупності дехількох зазначенюс 

вище ознак. 

За Д1ІJІ nіщтщення ефектmшості протмдй фіжrивноиу господа­

рюванню, вбачається доцільнки нормативне закрілл.еш~я визначених 

в цій статrі дефініцій, та ознак фіктивноrо суб'є:кта rосподарюваЮUІ 

через nрийнятrя регуляторного нормативио-правовоrо акта про фік­

тивний суб'єкт господарювання. На користь цьоrо твердження, також 

свідчить -re що у науковій літера-гурі неодноразово nідійма;rося пи­
тання про те, щu ІS<Іj)'П) розробипt riopмannшo-npaaoв>п) окт, у р;~и­

ках яхого варто дати чі"пu! визначеиня фікnmного nідnрисмшщтва, 

його ознак, процедури вювання суб'єкта госnодарюваш~я фіктuв­

нии; визначити правові наслідки д;UІ суб'єктів господарювання, ви­

знаних фіктивними; передбачити процедуру nриrrинеш~я або реор­

rанізацu суб'єктів rосподарювання, визнаних фіхти1шими1. 

Висно8ок: існує нагальна потреба в розробці науково­

-rеореп•чн1rх положень по вдосхоналенню механізму правового регу­

лювання nротидіі фік"mвноиу господарюванню. Для П вирішення 

слід уцоскона..-nm1 захово;~.авство УкраЬщ, а саме прmшяти регуля­

торний нормативно-правовий акт, який би на захонодавчоиу рівні 

закріпив обrру1rтовані у даній статrі визначеЮІЯ, а також ввести від­

повідні зиіни до ст. 205 КК. 
Загальні положення, викладені в цій статrі, безпере•1110 В"fмаrа­

ють додаткових уточнень та розвитку у майбупrік дослідже1111я:х. У 

наступних працях буде визначено фіхnmне господарюванн.я ях rос­

подарське правопорушення, розmякуто иого сющц. 

Стаття надійШАІl до рєдкамrії 24.09.2007 р. 

' Дудоров О.О. 3J1очиш1 у сфер! rocnQWlpc1>KOY /tЇJUJькості: жрю.dнАІТь110-r1р•оом 
xвparrep1ц,n(J<A: Мо11оrраф!А. - К.: ЮркцИ'ІІtа ripat:mІCa, 2003 - С. 505; д.'mеНІ<О 11.М. 
ГосподарсЬІСО-nраІІОІІ :Іо'ІСОби nооеред>1<еюDІ yxнneir• •Ш croumt noдDпdo: Дне. kАІІд. 

ІОрІЩ. ЮІ)'Х. - ДОІМU·Ж. 2002. - С. 155. 
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АО ПИТАННЯ ПРО А.ЖЕРЕЛА ІНСТИТУТУ 
ОП/КН У ЛНТОВСЬКО·РУСЬКОМУ ПРАВІ 

Протягом останніх років помітне зростання інтересу украУнсь­

ких, білоруськцх, литовських дослідвюсів до спадщини Велm<ого 
князівства Литовського, у тому числі і до nравовоУ. Цей інгерес, оче­
видно, зумомений тим, що Україшз, Білорусь, Литва намагаються 
створити сучасні концеrщі1 історичного розвитку масного державно­

nравового і суспільного житгя. І якщо у ХІХ - на початку ХХ ст. па­

нуючим був погляд на князівство як на Литовсько-Руську державу, 

право якої також беззаперечно вважали литовсько-руським, якщо у 

радянсьЮ qаси досліднюш наголошували ва польських вnливах на 

право українських, білоруських і mrrовських земель XIV - XVI ст. і на 
його феодальному, класовому характері, то у сьогоднішній науці 

акценти змінилися. У білорусьЮй історіографі'і права Великого кня­

зівства Литовського воно однозначно визнається давньобілоруським•. 

ЛитоІІ('Ька історико-правова школа, яка зробила помітмий внесок у 
nослі11.же1111я rппання, наполягає на тому, що право Веr.mкого князіе­

rmа Лщ'(')ос~,коrо с результатом еволюціі вкключно литовського зви­

•rut:uor·o праuа1. Украї11сь:кі історюш права вважають, що впливи і вне­
сок украІпськоrо звичасвого права І судово1 пракrики, вироблено! 

украУнськими судами, надто значний, щоб розцінювати право Вели­

кого князівства Литовського як лише литовське3. Дана робота є спро­
бою оці'1Пfn1 джерела одного із досить розвинених іJ.Іститутів права 

тіє1 доби - іпсnпуту опіки. Встановлення джерел цього правового 
i.нcnnyry може допомопи у пошуках відповіді на окресдене rтитаІ{ВЯ. 

Вибір Д)1Я аналізу походження права Великого князівства Литов­
ського iяcnnyry сімейного права не є виnадховим. Як відомо, сім'я -
достапrьо усталена суспільна одипиця, внуrрішньосімеИні відноси:ни 

зазнають порівняно незначного вмиву держави, зміни у сімейному 

праві відбуваються відносно повіJtьно, отже, nростежен:ня генези ів­

сnпуту опіки допоможе досmо вірогідно оцінити його походженІІЯ. 

1 ГісторЬІJІ Д3ІІ)>ЖА•ЬІ і права Беларусі у дІ\Х)""ентах і ,..,..,..РЬІJUШХ (ад mopaжьmwx ча· 

соу ЩІ UАШЬІХ дзеи) / !l!ІД aryn. рзд. проф. А.Ф. Bimlfeyaaro. - Ми.: АицЄ>ІіJІ мус Рзс· 
пyб:rud Беларусь, 2003. - С. 29 - зо. 

2 Пєроьtн ПИ'n>осхи'И Cг.nyr 1529 года/ Рtд. и ко .... епт. С. Пазуnси. - Випьюос, 2004. -
С.407 

> Музичеихо П. Ісrорt. Аер.uи і прааа Y"J'il!№. - К., 2000. - С. 115. 
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ВісниІІ ІІ11гансьІІого gер//Іааного 11ніаерситет11 
r 'ZOOB вн11трішніх справ Імені Е.О . .4/gоренІІа 

Джерельну базу даної роботи складають насамперед пам' ятки 

права - Русь1<8 Правда, обласні та земсьІ<і привілеї, Стаrути Великого 
КJІЯЗівства Литовського 1529 року, 1566 року, 1588 року. Ціf[)оІt{Й мате­
ріал місrиться у правооасrосовч:их актах другої половини XN - XVI ст.: 
актах Литовської Метрики, актах судів місцевої адміністраці1 і 

земських судів. З огляду на те, що піспя Люблінської унії на україн­

ських землях 38J1ИІ.UИЗСЯ <tЮпrnм Статут Веnикого КWІЗівсmа Литов­
ського 1566 року, ми залучатимемо до аналізу і матеріали, які 

датуються першою половиною XVU ст. 
Проблема генези і11сп1ту·~у опіки факти<rно не висвітлена в істо­

ри:ко-правових дослідженнях. U побічно торкалися у ко1П'Е!ксrі ви­
вчення іНПDІХ питань DlІІІОбно-сімейного права литовського періоду. 

Першими дослідниками шлюбно-сімейного права Великого князівст­
ва Литовського були представню:и так званої школи західноруського 
права. І lайбільщ оажливі досл:іджешUІ налеЖАть М. ЯсЮtському j 

М. Владимирському-Буданову. М. Яси:нський проаналізував ті поло­

ження обласних привілеїв (вчений називає їх уставними земськими 

грамотами), які стосуються цивільного права, у тому числі і ті, у яких 

регулюються інстmуrи спадкування1• На підставі вивчення судових 

актів XVI ст. М. Владимирський-Буданов дійшов висновку, що май­
нові права у литовсько-русь.кій родині регулювалися не Тh1ЬКИ при­

писами закону, а і реальною ситуацією, яка і створювала часто нор­

мативні приписи2. Найвагомішою роботою з питання опіки у Вели­

кому князівстві Литовському є праця Я. Лого-Соболевськоrо. Щопра­
вда, деякі висновки автора зроблені ва підставі вивчення незнаЧJіОЇ 

кількосrі фахтич:ного матеріалуз. !рунтовно вивчене питання дієзда­
тності жінки у литовсько-руському суспільстві, у тому числі і їі право 

опіки, у роботі Н. Старченко "UІлюбна стратегія вдів і кілька проблем 
навколо неі1'4. Достдниця залуч~mа до аналізу широке коло архівних 

матеріалів - судових актів, тексrів заповітів тощо. Однак досл.ідники 

не ставили за :мету з'ясуваfІlіЯ походження правових норм, регулюю­

чих даний інспг~ут. 

1 ЯciOfCJO<f< М. УсmвНNе земсхие rp;w<m1 Л1troocкo-Pyccxoro rocynopcraa. - М" 1892. -
с. 165-171. 

1 ВmщщшрсюП"1·Будnноа М.Ф. Чepn.i ce><efmoro пра"6 ЗаnіІДНОЙ Росс11и • nonoe11>1e 
XVI ае..-. І/ Чnm•Jt • мстор11чеСJtом общсстае Нестора Летоm1сц~1. - Кн. 4. - К., 1890. -
С.65. 

> ). Loho-SoЬo\c\\-,;IJ. Pr>wo opikuna,c w dawnej Utwie. - Lwow, 1937. - С. 143 -144 . 
• Сr.~рч•нхо 11. Што6и• страт.:rіJІ еді• І 1dm.1<i\ проб/tС.\І 11881'())10 неr (tпПJV<етсьІСа Во­

mmь khщir XVJ с:т.) // КІ!!-.с•м старовш1• -2001 -№ І . -С. 42-44. 
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3аrа11ьнотеоретичнІ про611е1111и / 
gерІІІави І праеа , PoJg /11 І 

Інс-nnут опіюІ був відомиИ ще цавtrьорусько•f}' праву . Про опіq 

йдеться у ст. 99 і 101 Поширеної редаІЩІl Руської Правди І. Законода­
щ•щ. прямо не називає маТІ1-вдову опіqнкою дh"ей, апе з контексту 

щщ•11111dс, що на неї фактично r1ок;1ада;шся обов'язки опіJпt. Вказу­

о м·я, що після смерті чоловіка вдова зобов'язана збереrn1 ма1шо не-

110011оніnuх дітей (юридично - майно їх1-1hого батька). Якщо ж 001111 
розтратила його і виходкгь замі>К удруге, то мас відшкодувати дітям 

збитки, 0•1ев1щно, з майна свого другого чоловіка. Опіху11ом малолі'І'­
ніх і 11епов11оліткіх дітей у такому 1шпадку nрюначався хтось із б11и­

з~.ких родичів або вітчим. Опіхуну передавалося у пnrчасове корис-

1)'1\аНRЯ su. рухоме, так і нерухоме майно дітей. Передача мaйitd wй­
с111ова:1ася у nрису'Пfості свідtсів, "людей". Ст. 99 оговорюВdЛа 
обов'язки і права опіхуна: • ... а что срез1ІТЬ товаро}rь те~rь 111ш при­
rо.:т~ІТЬ, то то e•f}' собе, а иcn.n1 товар ВОроТІfТЬ им, а nрш<уп e&f}' со­
бе, :Jане кор\fІІЛ и печа.пова.;1ся 11\111; Я>Ке от ЧеІlЯД}І плод 1t.11t1 от скота, 
то то все по1n~а.ти лицемь; что 1111 будеть растерял, то то все e\f}' пла­
·1~п11 дстєм тем•. Точний вік насташtя повноmтrя не вказувався ("до­

ІІ•"tt' ,...., nо1могуть"). Таким чииом, бачимо, що поняття опіки }' дав-
111.орр 1.ком}' пр.ші пов'язуш\ІІС>СЯ скоріше і3 •1айнов1tми, а не з особи­
< 1111111м111к111•кr.1•111 . 3а8'ОІІОІ\ІІІ•('ІtІ• 11рt•rул1.овував 11аса•1перед мак110-

11і ІІJІ.ІІІ1І / ІІ ІІ'ІІ j ІЩІ)ІЩ 

' \,1 • І) М8'ОЮ О. З1ме1111, "сп.1 п>1 корі11ю1\і 011at сивої давнини", в ній 
П}'б'ІІ'ІІІОЮ •~'І<І,іЩЮ с ІІС 8'1ІЯ*1 'ІШІОІІІІІІ8'11, а люди, тобто ч• 1еш1 общ11-

1111Z. Orжt, \ІОжемо np1mycnп11, що 1111 норма nоход1tтЬ із руського 
звичасвого права . 

Подібну нор•f}' бачш10 в об.'1ас1111х nр11ві:1еях Вemo;oro князівст­

ва Лю'Овського, які закріплял11 місцеве право окремих зємеm.. У По­

ЛОІ.tЬХО&І)' привілеї 1511 poq і у К11ївськ11х пр1mілеях 15<17 рок-у і 1529 ро­
!(}' зазначено, що вдова розnоряджасться маєn;ом померпого чо:1ов1ка 

до тих rtip, поки не ви~е заміж, але сnадкосмщ~ми є, крім неї, діти 
померлого. Оrже, вдова факnf'UІО с опіq•tкою майна дітей. Вона 
втрачає право опіки, коли n11Ходить заміж вдруге. Право опіки у та­
кому разі переходкгь до "ближніх", роднчів померлого чоловіка. Вар­

то зауважити, що за Полоцьким пр~mілеем передача м.айна відбува­
сn.ся з відома "WІемени первого мужа, а любо ИНЬ1М'Ь добрьrмь то-

1 Суп Ярослаn:rь Во.~ П~ ~ /І Роа:ю1аое 1і1Іt01-""1ПоСТІІО Х -
хх onoe. -Т. 1. - м" 19SI. -С. 71 . 

• ftudnn00< p)'(Q.oro 0pu.1 / П..~~·· С.8. IOan:oea; І<о~. А. ЗЮОDІА. - Bwn. 1. -
м. 1952. - С. 182. 
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демь•t. Отже, таке соівnадіиня з'ricry нори права, які реrу.!ІЮІОТЬ ін­

сткrут опіки у праві Великого князіостоа Литовського, 3 нормами Русь­

коі Правди дас підстави д,."lЯ висновку щодо руського походження 

норми. 

Однак і3 консолідацісю шляхетсько! верстви і зростанням їі ваrи 

у суспільстві юс основної соціапьнот гpymt, яка несе військову і дер­

жавну службу, iнcnnyr опі.1ш, приз11а<1ешm охороняти майно шлях­

тичів, закономірно зазнає eвomowl. Пока30вою є грамота Сиrіз.иунда 

І від 28грудня1507 р., ІІ)І;ОЮ велихий князь лідmерДИ» Марnшу Хреб­

товичу право опіки над доч:кою і мастком померлого намісника бе­

ресrецького Сенка Олізаровича з усунеш~ям вдови оста11111,ого оід 
розпорядження маєтком. Підставою дпя такого рішення велюс:ого 

JСRЯЗЯ стало те, що син Хребто1щча Боrца11, на той час неповнол.ітній, 

був зісвата1rnИ і3 доч:кою Се11:ка2. При•11111ою такого рішення, очевид­

но, сrало те, що власники ~tастхів ма:ш uідбуваn1 з 1111х с•1ужбу, отже, 
велихому князю в1tгідніше було nepeдant маєток у рук11 •10.•1ооіка, а 
не жію.-и. Надалі права вдови-матері щодо опіки дітей звужуюгься. 

У кожному з трьох Стаrутів Ве.;щкоrо князівсrва Л1П'Ооськоrо ш­
crmyry опіки присвячений окремий розділ3. Крім того, окремі нор­
ми, реrулю10чі опіку, містяться в іm11их розділах (напри1<.11ад, в арт. 

10 розд. V Статуrу 1566 року). Як вказувалося вище, причиною під­
вищення уваги законодавця до iнcrmyry опіки було те, що із зміц­

ненням позицій wляхти в державі потрібно бу;~о noat.'11m1 охорону Ті 
майнових nрав. У розділах Статутів прямо вказуЄ"П>Ся, що Ухні норми 

поширюються на шляхетський стан. На в~rіну від попередніх захо­
нодавчих а:ктів, Ста'ІУ'Пt проrолошуІО'І'Ь, що встановnеmtя опіки над 

неповноmnrіми шnя:хетськими дітьми є обов'язковим (Ста'Т)'Т 1566 ро­
ку, розд. VI, арт. 1). Спеціально підкреслена мета призначення опіку­
на: не .цопуспrги розпороmеюtя шляхетської нерухомості і забезпе­
чити перебува111tя маєтносrі в руках 'ІJ!еиів роду. Така ж мета при-

І ЯсюІаоrА м. YC1UIOlll! ,....,.... rpawoni ЛКТОІаІ>Руа:І<.оrо rocy:щ>nwL - м.. 1892. -
с. 168-170. 

2 Архиа JOro.ЗanaiwoA ~ кw-...n::t Ко•ша:меJО J1/IJI ра3бора JІР"ІПІХ 8JСТО8, 
СОС'ІQjІЩ1!Й при KкtllC1tO.._ ПфОmСІСОW 11 8onw>ІCІtOW Гснера:1-ГуtІернато~. - Ч. 8. - Т. ІІІ. 

Arrw oбpavtow npue" семеАно>< бьrrе • JOro.3aniuu1oft Руси о XVI -XVII••· - К., 1909. -
с. 56. 

>Статути Веrrикоrо киязІостеа ЛІ<ТОІІСІ>КОІ'О: у 3 т. - Т. І. Cmтyr lleJшkoro юUIJJocn1a 

Лкroecwt0ro 1529 poq / За ред. С. Кіоаnо114, П. Myitrчemca. А. Па11ькооа. - Одеса, 2002; 
Т. U. Cтtnyr lleл1t10ro КНJDі8СТІІа ЛІ<ТОІІСькоrо 1566 poicy - 0деа. 2003; Т. ІІІ. Ста-rут Вели· 
"""'IUdl3l8Cтaa л.~rо 1588 року. - Одка. 2004 

24 

1 



3іІГіІІІ•нотеоретичнІ проб11еми 
gepilli18U І npi18il PO!J(//11 І 

значення опікуна просrежуСТhСЯ і в попередніх правових пам'ятхах -
Руській Правді і обласних привілеях, - хоча там про це і 11е сказано 

прю10. Однак передача •1аіtна в опіку іншии родича}f у вш1~ку по­

вторного 1wпобу матері ясно вказує на нill.fip11 законодавця 11е допус­

типt переходу майна до рук іншого роду (умавши новий 11111юб, жі­

ІІЮІ пори11а11а зв's~зки із родом першого чоловіка). 

Зв'язох норм Статутів із норм.ами РуськоУ Правди полягас і у ·rо­

му, що маИно неnовноліnrіх дітей передІ!ВіІЛОСЯ в onixy 38 описом, 

cx;iaдemu1 у присутності свідків. Право XVI ст. розвинуло дав11ьору­
ську норму: •tайно опікуваних оm1ср1а.:1ося у присутності свідків­

щляхтт1чів і державно! посадовоУ особи - возного, якюї мав З<Ітuерди­
тт1 С)і.J)<1де1ши реєстр печаткою. Підтверджусться відповідальність опі­

ху11а за збережеш-ІЯ маина опіtсуванftх, визна•t<ІІО'Іl>СЯ межі поnноважень 

оп:іхуна у розпоряджеЮ1і ввіреним йому \ІаС'ТК0•1. Опікува11і діти мми 

право після досяrnе.tІНЯ nов110:1ітrя вимагати відшходуван1~я 11анесени:х 

недобросовісщщ опікуt10•1 збюхів через суд. Нов1n1 порів1~яно із дав­

ньоруським праІЮ•І є те, що нсrанов1nовався термін зе.мськоУ позовної 

ДіІВІІості - 10 років. Нов1ш бу. 10 і те, що б)'!І визначею1й в1к 11астання 

nов110.11гrя: 18 років тvui •10·1011itJв і 15 рок.ів NІЯ жінок. На відмшу від 
РуськоУ Пра111щ, C'N-iyroм 1566 року бупо J)\\<JІІOJ111e.t10, що oтpi-u.iaнi за 
час оnіхи прибутки опіку11 - c1.ip1шni nов11отn1іи брат - мас поділити 
порівну иіж всіма спадхОt \ЩЯ•ш (ро:щ. VI, 0171. 9). Також старшому бра­
ту доово.1я11ося застав.'ІЯТИ маt."ТОК неnовно:Ііnrіх або 01;,ачувати 3 нього 

бopnt, ОДН'1)с рів1шш1 суи;uш 1 чаСІХи КО"'1ІОГО сnадкоощя (розд, VI, 
арт.11). 

Як заз11ачалося вище, право матері ка onixy дітеИ 3НІ1'ТІІО обме­
жується. Принцидово новим було те, що литовсько-руське право пе­

ріоду Статутів знає вже 2 в11ди оnіхи - оnіJЦІ над неnовнолі11іім11 і 

oniIOI над :аінками: "Теж уставуєм: хто бw кому дети або 1~м«.>нье свое 
або жону свою по..,ецал ув оnеку •.. • (Статут 1529 роху, po;vi. V, арт. 
7). Ця нор.иа •tac відповідність у р~вкьхо~tу праві1. Як і в р~щському 
праві, ошка прюначалася за заповітом померлого, а у разі від.сутності 

заповіту - за законом (арт. 3 ро1Д. VI Статуту 1506 року). Із римського 
права, 11а наwу дум~-)', був заnоз~~чений і порядок приз11а•1е11ня опі­
хунів за законом: він сп1вп~цав із чергами сп.здкоємців за законо•t 

(там само). На відміну від давньоруського права, ~щова се~ опjкунів 

не зnщуваnася. Вона иог1а стати опікуЮ(ОЮ дітей mШІt> за заповіто:11.. 

Тц зеи'янин Іван Жабохр1щь1шй }' 1565 р. сnеціапьним заm1сом в ахто-

1 Soronmoo Н.П. Учебнm 11С!ОрНИ pІWCJ<oro прааа - М., 2004. • С. 223. 
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вій книзі доручив жінці опіку над дm,ми і надав їй право повного рсппо­

рядження маЄП<ом; по досяrвеюпо дітьми повволітrя Жабокр~щьu мала 
ро3ПОдіrтити майно міжді"Тhми на власний розсуд~. Траплялося, що запо­

вітом опікунів призначали не у порядку, визначеному Ста'І)'Юм. а дові­
льно. ЗвичаЙJ'Іо тахими оціJсунащt сrавали особи, що ие доводилися ро­

дича.11m опікуuани:.и, але яким довіряв заповідач. Мешканець Воло,ІІЮщра 

королівський дворянин Семен Оранський у заповm призначив опUсуна­
ми невісщі і онукам (син його помер) сво"іх пр1'ІЯТеІІів~. 

Ахти XVI ст. дають підставу стверджувати, що на практиці иері­
дко неХ'І)'ваJП1 новим, незвИ'!ним ДТІЯ суспі.пDСТВа правовим передпи­

санням щодо усунеННJІ вдови від опіхунсrва. Та!(, у 1592 р. Федір і 
Власний Костюшковичі Холботовські подали заяву до суду на невіст­

ку Катерину Гулевичівну, дружину noкiihloro брата Івана "о ненале­
жвую опеку детеи и мает11ости рухомое, ~rимо нас, лрирожонЬІХ опе­

кунов"3. У 1599 р. Ян Малинський, брат покійного Михайла Малин­
СЬ!(ОГО, порушив судову справу "как опікун пр•tрожоний" проти вдо­
ви брата, я:ха вийшла заміж удруге, але не передала права oniкlf над 
своїю~ дітьми4. ймовірно, що вова норма, ЯJ<а протирічила звичному 
порядку опікування, важхо приживалася у суспільстві. 

Траплялося, що жінхи контролювали добросовісність опікунів. У 
1574 р. п. Заrоровський скаржився київському суду, що княгиня Ган­
на Чорторийська відібрала нею ж надані йому в опіку маєтки. Кня­
пrня від.повідала, що ЗаrоровськпИ, управnяючи цими маєтками як 

опікун П сина, розорив Jx5. 
Варто зауважити, що, як і раніше, опікун дбав лише про матері­

альні інтереси опіJсувавоrо. Його аихованw~м, формува1mям його 
особисrості заfuіалася мати або інші близькі родичі. Ціхаво, що таJ<а 

традиція існувала і в imnиx європейських народів. Дослідники пояс­
нюють це тим, що опікун-родич міг і не бути заціJ<авле~rnм у тому, 

щоб oniJcyвamm залишався живим, бо у ВЮІадку його смерті опікун 
сам ставав спадкоємце№. 

' Архиа JОrо.Заnа.цноіі Россю~ •.:щAMe.wьif• Комиса1еJО АІUІ разбора дре11нюс axroa, 
cocromюR пр>< КкеІІСІ:Оv, П<Щотсхоv " Вопьmсхоv Генерал-Губернаторе. - Ч. 8. - Т. ІІІ. 
Arn.i о бра'ІИо"' праве к сеwейном бьrге в Юrо-Зашщнон Р)ю1 а XVI - XVU ••· - К., 1909. -
С. І(). -112. 

І Див. та>< ca>tO. - С. 324 • 331. 
' Цеmрмь1шіі деІ"""•ний ІсторИ'ІНиІі архів ум. К>1єеL - Ф. 26. - Спр. 7. - Арк. 405 38. 
t Дm. ,.,.,,. СІUІО. - Спр. 11. -Api<. 318 "'· -ЗZІ. 
• АрХЮІ JOro.ЗanaдJtof< Pocam, юдаме....-R КомиссиеІО ДІІJІ розбора дреаюа uтов, 

сосrwоцей при Киеаскоw. ПІ'Щмьосом "Вom.mcl(ow Геяераn-Губернаторе. - Ч. 8. -Т. ІІІ. 
АІ<І'НО брі>ЧІІDW "І'""" и caieRнcot бwтеа Юrо.заnадІlоІі Руси •XVI- ХVІІ ва.- К..1909. -С. 7. 

• lioroneno• l IЛ. Учебmоt '1СТОрm1 p•oiacoro прааа. - М. 2004. - С. 225. 
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На відміну від норм римського права, які надавали можливість 

опікуваним самю.t укладати угоди і бути відповідачами у суді, Стату­

,,,, лозбавтпоть неnовнолітніх такого права. Вони могJПІ ставати за 
позовами перед судом лише у випадJІ:ах, коли йшлося про земельні 

i1rrepeas інших землевласників, а також по боргових зобов'язаннях 
t·nадкодавця (Статут 1566 року, розд. V1, арт. 8). Всі інші справи, 
t1ов' язані із отриманим у спадщину маєп:ом, який тимчасово перебу­
ІНІВ у розпоряджеюrі опікуна, мали розглядатися rtісдя досягнення 
діrьми nовиолітrя (розд. VI, арт. 7). Судові справи неповноні11с1Ьс ді­
тей за позовами, які подавалися під час перебування їх під опікою, 

111>11и оnікуни. Також на них покладався обов'язок ведення судових 

'11рав, вказаних у заповіті. Закон передбачав, що у випадку смерrі 
nniкyнa, ЯКИЙ розпочав згідно із заповітом судову справу, новий опі­

кун мав продовжувати цю справу в суді (розд. V1, арт. 13). Робити 
судові стяntе1rня з маєтку OIIЇJ<}'Вlllioro заборовяnося (ро:щ. V1, арт. 12). 

І Іерідко траnлялиСА 3JІОІІЖW-.о<Я опікунами своїми повиова­

жс1111ям•1 щодо майна опікуваm~х. Влітку 1566 року в Луцькому суді 
1ю11•1.1щ,щ11 01р,111у npo заміжжя Боrцани Семашкі:вни. Володимирсь­
t-1111 11і.r1мш11рі1і Онскп111др Семашко домовився із мельющьким cra-
1'"' "'"' 1·р111орі1м І\011он11чем, що двоюрідна сестра Семашка Богда-
1111, м~ ",.,".r,ущ•~• 11~1 1ю10 011.ікою, ви11де заміж за сина Воловича через 

(,І'""'" 1\111111 1:11щ.11111 11рщ· 11н..-. 1·у11 дозволити дів<rині вийти заміж за 
ff 1""'' тщ rм,,..1111111м з.1 Я11у1ш1 Четвертипського. Пані Сема.шко вка-
1у1н1 111, що t;о1д1111.1 ІІ\' бnчипо молодого Воловича, і посилалася на 

11рmкул 8 po:щilty V Статуту 1566 року, який забороняв примушувати 
ІІІІІЯХСТСІ>КИХ дівчат ВИХОДЮ"И заміж проти їхньої волі. Мати оrrікува-

110У дівчиrт заявила, що Олексащq> Семашко наnолягав на шлюбі 
Богдани з Воловичем, бо розтратив її маєтносrі: "немальrй час ТЬІИ 
11меня на себе держал и вmелякие доходь~ и пожитки собе брал ... 
Личбь~ ие вчинили за личбу досьгr не вделал .. . "І. 

Хоча иорЮІ Статутів щодо опіки призначені були лише для 
1nляхетського стану, на практиці зустрічаємо випадки призначення 

опікунів і серед інших верств населення. 12 березня 1640 р. до книги 
октів 'Бориспільського міського урjЩ)' було внесено заповіт, згідно з 
яким спадкодавець поділив майно між своєю дружиною Євфимією 

Ярмолиною і неповнолітнім сиьом від першоУ жінки Грицьком. Виді-

1 Архкв IOro-3anaдJloй Р<ХrИІ<, 1iщaaaЄWl>tl'I Коииссиею д1UІ разбора древ11их U'roe, 
сссrокщей 11р11 І<иеоаоw, Пoдam.atow и Вom.nscxow Гсмерап-Губернаторс. - Ч. 8. - Т. ІП. 

А..,,. о брачноw праас и ~Аном б"""• Юs~ЗаrІіЩНОй Руси е XVI - XVl1 u. - К., 1909. -
С.122-133. 
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ливши дружимі частку майна, спадкодавець признач11в сину опіку­

на~ . У запису від ЗО липня 1638 р. вка!!ІІІІО, що міщанин Ясько Муляр­
ченхо у присутності Бориспільськоrо міського уряду віддщJ Фе<:ку 
ОJrіИнічеику майно ("отчизну"), яке пЕ>ребувало в опіці Ясьм2. Заува­
жимо, що міща1П1 Борисnопя діяли у правовому no'li, окресленому 
и:аrдебурзьк11м право~t, але не моЖІІ.~. ЗсІперечувати і вruшв норм Ста­
"J)'ТУ: Бор11сnіль отр•ntав иаrдебурзьке право лише у XVII ст., тож на­
вр~щ чи ЇJІСТИ1')'Т опіки всrиr би так швидко вкореmm1ся у практиці, 

якщо не був 611 вщомий і рмuшс. 
Таким •11111ом, імсnпут опіки у npaui Вепихоrо КJІЯЗШсmа Литов­

ського сформувався на основі pyci.кoro права і до по•~атку XVI ст. 
майже не зазнаu істотних змін. Новели поч11m1 з'являтися під 11ruІИВОм 

суспільних, праоових і державних процесів, що м11m1 місце у державі. 
Із появою і пош11реЮtЯМ заrаль11одержавшsх ходексів - Стоrутів Ве­
лихоrо князіоства Литовсьхого - норми, які perymoвa·111 іНСТІі1j'Т опі­

ки, е11сте•1атизувалися, зазнали впливу римського пра...а . Од11а1о; на 
практиці насе;1еtшя t1ерідко кер)'валОСЯ зв11чюnш дпя нього норма­

ми, що свідчиn. про міцність руськю. nраоовюс трад1щій у суспільній 

свідомості. 

В .Н. КоробІІІJ 

І 

Стаття н11дійШАІІ до редкtмtnї 20.11.2007 р. 

СТАНОВЛЕННЕ Н РАЗВИТИЕ ПРАВОВОГО 
MHPOB033PEHHR НА РНМСКОМ ВОСТОКЕ 
Н РНМСКОМ 3АПАі1Е В VI-XVI ВВ. 

Да1mой стаn.ей, МDІ продолжаем сершо публикаций об основ­
ньrх лапах станомения и развития правового •Мровоззрснияз. Це­

лью настоящей статьи ЯІІJ1ЯЄТСЯ анализ развития правового •щровоз­

зрения на рю1ском Востохе и рЮІсхом Западе в пер11од с VI по XVI вв. 

• Arrw БopttCllOo'DCl<OI ме\'ІІаоrо )1"QІ' 1Ь12 - 1699 гr. Пр~то.еtще // K>:t'ICJ<U cn­
pшia. - 1892. - Nt 4. - с 33. 

1 ДИL Т8.W C&WO. • С 26. 
J а.. tL111p •• Коробtеа в.н. Истоюr праІІОІІОrо ШІро8033ре1ІИЯ: ф"'1ософао-nраJОІОR и 

nopenoco-11paaonoR аимиз // Biann: Луrана.І<Оrо дерuвноrо )lldaepetm.'1)1 11rутрЬшdх 
І"tІр»•: l loy•<>ІІO"rt'<>pcт!NІntR "'УJ'НАЛ. - 2006. - Nt2. - С.214-226; Коробш В.І! ::>rаnЬІ разаи­
n1.м І1J''"'"'"''ro миf)'1tю•1r-.·ни.а ,nou pa.1111f"ro xpнmtAнcna J ... v ва. н:!. // Вісщ()( Луmк· 
o~N '' 11• 1a.:aAІttt1.-.1• y 1t11••'l"'f"'Т)' ••fYr'r''шІi• n 1pafll: 11•yxoeo-тeopenrчшtf1•урнм. ·2fX!J. -
N- 2·(~ 4~ 

2В 



311rімьнотеоретиvнІ про611еми 
g ep ill iJIU І npiJ І iJ PoJ g /11 І 

Mld считаем, что да1rnьrй хронолоntчесJ(ИЙ рубеж является В<ІЖІІЬІМ 
11 ~1пом ста11оале1rия и развития правового Аtировоззрения. Д11я его 

1111ентифи:ка1щи отсчествеКНОlе и зарубежнь1е сnециалиСТЬІ традици-

011110 используют такие терИИВЬІ как "средневековье" и "феодатrизм". 
Терии:11 •сре;~11евеховье• вошел в научш,~й оборот с XVI века. В 

сІЮеМ :ш.ачеюm 011 охва11>1Ваеr, с одной стороньr, вреиеш1ое про­
странсnю МЄJІЩ)' ракюm христианt'ПІО.~.1 и протестаН1'СІ<ои рсфориа­
цией, ас друrой - класс.ІЧеской древносn.ю (аП"ПАНостью) 11 '11овьrм 

rуматnмом" (или возрождением). Второй термин, форАmрующий 

предстаВJІение о характере и особенносrях указанного периО'І,ІІ -
"феодалю.~.f", ~ІЗвестеІІ в наухе с xvm века. Им обозначают общЄС'І'­
венно-зкономическую формацию средних веков. 

По инению зарубеюthІХ иссnедователей, большинсmо совре­
\fенньо< заnадцьr" систем права родиJТись в средние веха, так ка~.. 'J'ro­

\ty способсnюва1п1 це.1ОС"ІТІость иzхео·1оnш и целостность •шрnм~­
зрения•. МЬІ разделяем данное а.шение 11 считаеу_ что указа1шь~і1 

хроно.1огическmі 3Ті!П ЯВJІЯется важно\! uехой форшtроважu~ право­

вого а.mровоззрения, оказавшего позит1m11ое 1111ияние на процесс ста-

11овлен1u~ нацио11аль11ЬІХ правовьtх с11сте't Запада и Востока Евроrть1. 
Обратимся к ero анализу. 

Рццеление в середине rv в. н.з. Феодосием Великим Римской 
импер~ МЄІІЩ}' двумя своими СЬІНОВЬЯМИ 1111 восточную и западную 
части не uарушило формально юридИ'Іеского ед.mства 11J.1псрш1. Но 
в определенной мере способсnювало кульrурно~f}' и социа;1ьно­

зконоuи:чес:коиу обособ'tению римского Востока от римского За.пада. 
В раиках данного обособ:1ения, на наш ВЗГЛJЩ, уместно говорить 

и о наметивши:хся особеннОС"ІХХ станов11с11ия и развития правового 

мировоззрения в восточной и запад11ой частях, в прошлом единой 

Римской импер~. 
Как СВ11Аетел1>СТ8уют иссnедовател;1, уже к VI в. стало замеn10 

различие в хозяйствешюй и з:кономической жизни восточной 11 за­
nадІІОй частях РІшской импери•t. На З~1паде мрварьt разруw111111 го­

рода и свеm1 до А1ш111иума торгоа.'ІJО, напротив, Восток cтa.rr цеtrтро&1 
ме:.а;цунзродного зксnорта и иипорта, сосредоточив в своих храtш· 

люцах до 60% всеrо Ашрового боrатства. Бюджеr ВизанпmскоfІ имле­
рии в начале ХІ в. по сравнению с VI в. увеличился более чем в 12 раз 

І с... шшр.: Берw•11 r .дж. Зап.днu 'ІJ"'д•ЩЮІ 11r-... : 1noxa форшrроаашUІ І Пер. с 
ашп. - 2.., ~ - М : ~тетсnо мrу: Н311#WТІоСUІІ rpynлa ИНФРА. М - Hopw11. 1998 -
С.55,66. 
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и составлял 300 млн. номисмІ. РииСЮІй Восток с VI в., вступив в фазу 
социальво-зконо!.m'іеского расцвета, ВПЛО'Тh до начала ХІІ в., оставал­

ся одной из наиболее развИТЬІХ мирових циви.лизаций. 
Стабидьность и процветаІmе византийской империи основьmа­

лись на ряде факторов. Прежде всеrо, зто бьто единое, иерархизиро­

ванное, централизоІІаJmое государство с моЩJ-rь~м чЮІовЮІЧЬим ап­

паратом (представлеНRNМ многочислеtnІЬІМ средЮІ.М кnассом), дей­

ствия когорого регламентировались нравственно-правовь1ми реrуля­

торами в лице заnоведей хриС"ПfІІНства, видевшего государсrвенньrй 

идеал в уважении земного порядка, зафиксированного в Библии, а 
также корм римского права, унаследованного Византией от Рима. По 
мнению КН. Леонтьєва •зто счасгливое сочетаН11е очень древнего, 

привЬІЧНого (т.е. римской дик-rатурЬІ и муниципальносrи) с саМЬІМ 
новЬІМ и увлекательньrм (т.е. с христианством) и дало возможность 

первому христианскому государству устоять так долго на почве рас­

шатанной, ПОJІ)'Сrнивmей, среди самьrх nеб.паrоприятньrх обстоя­

тельсm"1. К точке зрения, вwсказанной КН. Леонтьевьrм и разделяе­

мой нами, моrут присоединиться и другие исследователи. Например, 
Н.Н. Алексеев, ана.пизируя поmrгические идеи на византиИ.ском Вос­

токе, совершенно справед.пиво обрати.л внимание на то, что импера­

тор Юстmmан І (527-565) в управл~nrn империей не хотел обходить­
ся без хороших за.конодателей и юристов. Во введении к зна~1енитому 

ІОстикианову Кодексу, отмечает Н.Н. Ал.ексеев, указьmается "наше 
юmераторсхое ветrичество должно бьrrь украmено не только сиnой 

оружия, но и должно бь~ть вооружено законами, дабь~ бЬUІо возможно 
орrанизовать справедmmое управление, ках во время ВОЙНЬІ, таки во 

время мира"З. Уважительное отношение к праву, закову ВЬІ.сказьmали 

и другие ю.mераторЬІ. Так, Лев VI (886-912} утверждал, что закоИЬІ -
•зто в некотором роде сгражи нашего существования и врачи, они то 

мешают злу целиком захватить общесгво, то исправляют ущерб, на­

несенньm теми, кто сумел ускользнуть от нас"4• 

1 а..: Гийу А. Визаиmйс:кая ЦJ1111tтаацИJІ / Пер. с франц. д. Лое.асоrо; ПJ"'дисп. 
Р. Бnока. - E>aitrepинбypr: У-Фахтория. 2005. - С. 150. 

> С...: Люнnеа К.Н. Хра>1 и церхо8ь / К.Н. Лео>m.ев. - М.: ООО "И3nатеnЬС"ПІО АСІ", 
2003. - с. 16. 

>а..: Апексеев Н.Н. Ид"" rосуцарстеа. - 2-е •= -C.-Пerep6ypr: Издатеm.ство "Лань'. 
2001. - с. 179. 

• С...: Г1tйу А. В1ванnnіс:Ш WПІ1UІИ3ІЩІUІ І ГІср. с фрмщ. Д. ЛоеІІСJ<оrо; Прсдисп. 
Р. Б11ока. - Е ... -rериибург: У-ФахrорИJІ, 2005. -С. 132. 
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По мнению f.Дж. Бермава, христианс1<ие императорw Ви:зантии 

t •нншm своим долгом пересматривать закоим, в стороиу их бопьшей 

•tt"JOUЄ•rнocти, в •1см усматривается гумани:зи:рующее впияние, дос-

11111111егося В11з1нrгии правового наследи:я, основанного на гре•1сских 

"111щепци.я:х превосходства естестве1111ого разума, соедИlіенного с 

•1\11("1"8()!>1 р•о.1ского порядхаІ. На основании воспринятьDС ви:11нm111-

' мш христианск~u.1 мнровоззреmtе•І nравовьvс .щеіt стоикоо 11 неоп­
~.1 rо1rихов, в виза1m1ііское право бьuш внесен"ЬJ существенньrе Ю\1е-
11сшт: 1) в семейном праое жене бЬL,о предоставnено боnl>шее раве11-
mю перед законом, д1ІЯ законности брака стало требоваться соmасие 

обоих супруrов, бьtr10 ликви:дировано право <УЩа расnоряжаться 
.11111знью и смертью своих детей; 2) в правовом реrулировани-11 рабства, 
r.iб получ~.u1 право обраЩІІться в магистратуру, ест1 ero хозяин ЗJІО­
употребля., своей 1111астью, в некоторw.х случаях, если хозяин приме-

1ос1 жесrокость, раб по;~учал свободу. Закон также расш•1ри;1 способЬІ 
amya<a рабов на свободу; З) в сооп1ошенш1 между бужвой закона и 
правом справедm1восrn ужрепипось последнее, 6ЬІJІВ сияrчена crpo­
rocn. в прю1енещш общих правовь~х nредписапийZ. В цедом, прове­
цеtшwе имnератором !Остиниа1юм и его прием:нпками в VI-VIII вв. 
круппь1е компИJuщии права, определили правомировоззренческую 

парадигму развития правовЬІХ О'Пrошений на римском Востоке, 

ВІVІОТЬ ДО XV в. 
Позиnmное ОТ1іошение к праву, исходящее от первЬІХ лиц Ви­

занn1йасой ~оmерии, основанное на пр•онашrn ахntВиой ро!111 права 

в орrаюоацш1 Визанnrйского rосударства, возве.'Іо право в ранг ос-

11овопа.'1аЛl!Ощеrо фахтора жизведеятельности Визаяt1fЙСКОГО общест­
ва. 

Особенность становления и разв•п-ия правового мировоззрения в 
Византии в VI-XV вв. закmочалась в том, что оно частично основьrаа-
11ось на идеях СТОИІ<ОВ и неоплатонихов, и в значительиой мере, каж 

ранее бЬІЛо отмечено, 11слwтьmало на себе мияние со сторонЬІ хри­

стианскоИ идеологии. Не случайно Кодекс /Остиниана 11ачимается с 
утверждения "сю.шо.,а верь~•. Домmшрооание в сознании в~оаtm1й­

ского общесrва теопогичесхих норм, предсrавленнь~х христианской 

• О..: !iepwan r .д.. Запащwr 1J"WЩІUІ opua: зnох.а фор""'І'ОваИИJІ І Пер. с онm. -
2-е и:щ. - М.: Иw.ательсnо МІУ: IQЦa'rell.CSМ rpynrиi ИНФРА. М - Норwа. 1996. - С. 168. 

2 О.. на.nр.: Берwан 1·.д.. 3аmщнu 1J"WЩWІ права: зnоха форwt1р084ІООІ / Пер. с 
анm. - 2-<! ю;t. • М.: И:~да'WІЬСТІО МJУ: •<wtтenЬCІ<AJ< rpyпna 'ИНФРА. М - Hopwa, 1996. -
С. 168; Гину А. B1oaim1llau ЦШІЮІЮІЩWІ І Пер. с франц. Д. Лоееаоrо; П~ 
Р. Б.'JСЖL-ЕuтерІОІбурr: У-Фахторtц. 2005. -С 151-161. 
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и..1еей, обусловІ010 фахтичео:ое еди~rство rтравовwх и тео.t1оn1чес1шх 
категоркИ, оттенило и сде.,ало бо.'Іее ре:rьефной реmm1оз110-
пр11вовую природу вюантшїского правового мировоззрешtя. В нем 

лоnІЧески совмещаrmсь "закон", "11СПІН.t" 1t "право", которЬІе в равной 

мере воспринимались J<АІК в теолоntческом, тах 11 в юр1щическом 

смьrсnовом значении. Следует заметить, что Византия, будучи пре­

емшщей nравовЬІХ традициі1 Рима, заимствовала )' последнего не 
только много<mсnеннЬІе нор~1w праВd, которЬІе ей бЬІЛи необходим~.1 

для решения собсmеннь1х коикрет~rьrх юрщщ·ческ11х во11росоо, 110 и 
отношение к анаmоу понятий. При :>том, несмотря на то, что nиюн­

тийское право бЬІЛо rrpoшrraнo такюпr термИНdми к.~к •собсmен-
11осn,", •аnадение•, •деликт', •моше111пІЧесrво", а тахже ря.:\ОМ друn1х 

дефmп1ций, в чем С..'Іедует уо1атрнваn. несомнеtПfое в:шяtше p•t•t­
cкoro права, тем не менее, уt.а)d1111ьн.• пошrrия tte J'dСОt.1трива11ись 
визакn1іtс~1и юристами с фtt'Іософско~і точки зрения. Они не noc­
npюnwam1cь как идеи, про1шзьшающие норИЬІ в~оакn111екого пра­

ва, оnределяющие необходимость применения пос..'1едш1х на npaxn1-
кe. Понятия визан-mйсхого nрава, как и его многочисnениwе нор•rь1, 

бьuш nривя.зань1 лишь х 011реде;1с1rнІJЦ юрJ.ІДичесхи-м с1пуациям. 

Вюа~m1йсхих юристов мало щrrepeconaлa природа права, а также его 

понятийньrй анализ. В оопросах анализа понятий византийскис юри­

сп,1 оставались на идейном уровне римскои аtm1чносrи, коrда право, 

например, рассматривалось в виде внуrреннего nовелеюtя, продик­

това1шого иравственнwм состоюшем человеха1• Такое восприятие 
права фактически ЯВЛJ1110СЬ тождественньw понятию захо11а, ках 

божественного вenemtЯ, сфор•tулированного божесrвенноіІ ~tпи про­
роческой mІЧНостью: в Ветхом Заве.те - Моисеем, в Ново•t Заве.те -
Иисусом Христом. 

В юридическои смЬІсnовои з11ачеmпs закон рассматривался о 011-
де m~саНЬІХ правооь~х нори, хак внешнее устаномеm1е-пред1шс11н11е, 

perymtpyющee в ипrересах mща или rрупnь1 тщ, с по11ощью насиль­

СТВЄНПЬІХ мер, поведение человека в обществе2. 
Истина рассматриnалась как абсолютньrИ J.ІДеал, еди11ь1й для 

всех времен и народов. ВЬІсшей истиноА провозmашался Христос и 

его yчetrne. Следовапие христианским заповедям-велениям и запове-

1 ПццобffіUІ .,_..... ~ nptteyrenytt ІО ll3l'ruQ>J< И. Зпато)'СТL См. uanp.: ~ 
n 11.H. ИАеа І'ОС)'ІЩ>С'І'М. - 2-е 1щ. - С.·П~ ~ 'JWn.', 2001. - С. 155 -
156. 

•См.: Anc..:mo Н.Н. Уа>- раб. -С. 155-156. 
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1І)Іи-запретам лредставляло собой модепь пооедеmtя хр11стиаmша в 

обществе. 

Смешение теолоп1Ческих и правовЬІХ категорий, tUІ 111ш1 взгляд, 

uтразилось t1a механизме реалюадю1 пра8ОВоrо мироооззрения ви-
.нrrийсжоrо общества. Раса.штривая праоовое мироооззрс1111е как 

форму усrойч11В0rо nоз1rrи:вноrо отuоwешsя человека к npdвy, npo­
nyщemtoro сквозь призму при:ющ:~ежащих лицу прав, свобод, обя­
:~анносrей, nолаrаеи, что иехани:зи праооооrо а.nqювоззреmІЯ nриво­

н11лся в дейспще, в первую очередь, за счет аІС'П{ІІІ1ЗаЦІШ нра»С'ПІен­

ІІЬІХ моментов, позволявшmс лицу t1a их основе nроизводи:ть оце1л..-у 
окружающей действитетrьносп1; во вторую очередь, за счет активиза­

ции юриди:ко-мирово33ренческой установки в виде психолоrической 

rотовности mща к правовой активносrи, 11юванной потребностями 

на11ноrо лица1. Учктьmая, что потребности человека отражают его 

об1>Єктивную зависимость от внеШ1Jеrо •rира 11 определяются ценио­
,-nn.n1 данного иираz, иожно уrверж.;.(аn, что право, наряду с норма­
ми хрисrианских заnоведей, представляло собой жизненно важную 

11енность в11за1rтийскоrо общес-mа. Оно pemaмeFrnrpoвaлo сферу 

производства, обмена, распределения материальm,~х блаr, опредЕ'ля­

но вреия работь~, 01Дь~ха, порядок ма1-ериатrьноrо вознаrра>ІЩе11ия, 

perymtpoвaлo сферу брачно-семе,шwх оnfошений, компетенцию 

органов rосударстве1шой власти, по,1номоч11Я чнновников. Оnреде-

11я.10 rраницу дозво;1енноrо и недозволенноrо поведения в обществе, 
обесnечивало стабильность и порядокJ. В :mш с;1учае правовое на­

•1ало в виде юри;хико-•ПfРОВОЗЗренческой усrановки - rотооноспt 

111ща к правовой аК"Пmности, путем соблюдения mщом зафиксиро-

11.11UfЬІХ в законах прав, свобод. обяза1111остеИ nредстаWІЯЛо собой 
одну из актквнЬІХ частей правовоrо мироооззрения, отвечаnшую за 

J>ecL'IJ13aЦIOO жиз11еннЬІХ потребностеИ человека, преимуществєшrо в 

1КОНОШf'ІЄСКОіf сфере. 
Реализация че11овеком JІОtзне1шЬІХ потребностеИ в полJm1Ческой 

t"фере, зависела от уровня развития в государстве nommrчec"иx прав 

11 {вобод. Пocn.eдirne в Ви:заиnпіской 1nmерии отсутствовап11. Связа-
110 зто бЬUІо с те~(, что правовая система B113a1mrи раса.1атр11ва11а че-

І Об устаио•І<С °'· ir•np.: Y:PІJUDЄ д.н. Пn1х011оmчесs:ие 11ссrrедо8!ІНІUІ, - м" 1966. -
t:. 231 -232. 

•См 1mnp.: Кудрм•це1 В.Н ПР"JЮ и повсде1ще. -М" 1978. -С 19. 
1 Cw. oranp~ Г111'Іу Л. BІO<ІJl11fAclwl ro"•~-nuaшui / Пер. с фра.~щ. Д. ЛоеІСХОrо; п,,.,. 

111101. Р. Бr1ou. - Eu"'pш16ypr: Y-Фurop>ui. 2005. -SS2c. 
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ловека как су&ьекта права преимущественно в хозяйсmенно­

nравовой сфере, rде основной обязаиносrью mща являлось исполне­

ние rосударственнЬІХ повинностей в в~.ще уnлать~ налогов. 

Несмотря на активное вмешатеJІ1>СПЮ государства в зкономиче­

схую сферу, последняя характеризовалась признаяием и защитой 

частной собственности, свободой договоров, являвши:хся правовой 
основой :жопомичесхой свободь~І. Иное положение вабmодалось в 

социально-поmrrичесхой сфере. Здесь Визапrия представrоt11а собой 
государство с автократическим режимом, все жиrели которого яuля­

mtсь слугами или рабами имлератора. Сnово "рабсrво", примени­
тельно к византийской дейсrвительности, отражало проявление зави­

симосrи виза1пийцев от возложеRНЬІХ на них государством налоrо­

вьrх и икьV< обязаккостеі\. Все ВизаJn-ий:дь1, не взирая на их социаль­

ное положение, за искmочением крестьянского пролетариата - не­

имущеrо и, следовательно, "свобо~оrо", обязаnьr бьmи уnлаЧlmать 
налоги, а также иcпomurrь rосударстве11нь1е повикности. По мнению 
исследователей, "свободнь~м" в ВизаJ rrийской общине мог бЬІТЬ толь­

ко бедняк, так как он не платиn налогов. А поскольку он ни от кого 

не зависел, его еще назЬІВІІJПІ чужаком, рабом или слуrой mmepaтo­

pa2. 
Таким образом, "свобода", восприкимавІІJЗjJся в IV-V вв. на рим­

ском Восгоке как внутреннее состояние человека, позволяющее ему 

достиrнуть добродетелиз, к ХІ в. теряет указа~mьrй см:ьrсл. С начала 
ХІ в. слово "свобода", 01'ЦаЛИВШИСЬ от своей духовной природьr, транс­

формировалось в зкономическое понятие. Симеон Новьrй Богослов в 
начале ХІ в. по зтому поводу ковстатировал, что "служение вЬІШе 
свободь1, так как приносит rражданину репутацию и блаrососrоя­

вие"•. Французсхий исследователь А. Гийу, анализируя семакrиче­

ское значение термина "свобода" прmtенительно к ХІ в. в Византии, 
полаrает, что в условиях всеобщей 38Висимосrи человека nеред rосу­

дарсrвом, свобода для византиИцев означалв возможносrь лица под-

1 с.." Аnексее• HJi. Ицея rосударства. - 2~ щц. -С.-Пстербурr: Изд;rrет.сnю 'Лань', 
2001. -С. 17~117. 

2 С...: Гину А. B1cwrm11CJca• цщ111пизация / Пер. с франц. Д. Лоевс1<0rо; Предисn. 
Р. 51ІОQ. - Еюrrериибург: У-Фактор""' 2005. - С.228. 

' Подобное поmіШЯИе аободь~ wo.JWo обкарУJІС"ТЬ ео озmщах И. Зпатоустз. С... 
ПІІПр.: Аnехсеев Н.Н. Ицех rосударст114. - 2~ 1~зд. - С.-Пе-rербурr: И:w>тетстоо "Лань', 
2001. -С. 155, 159. 

• Cw.: Гийу А. Визоurrийсхая ЦИІІ1ошз;щИR / Пер. с фра>щ. Д. Лоевсхоrо; Предисл. 
Р. Б.1ока. - Eicaтep1rnбypr: Y4>arropкsr, 2005. -С. 228. 
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держивать материальное ВЬІJ>ажение зтой зависимости'. Для боль­

пnrnства виза1rтий11еu она совпадала с uозможвостью реализовать 

себя на rосударС'Т'6ЄНной службе. В :>l'Ом cny•1ae, уровень свободь~ дня 
мждоrо жителя Византийской 1аmер11и становЮІся пропорцио11ал1r 

НЮ{ его п011оже1rию на социат.ной (служебной) лестни:це 11 зав11сел, 
во-первьюс, от лояльного отношения '1ица к христианской peл1mrn 

(необходимо бЬ1110 бьrrь xpиcnrammoм), во-вторьюс, от зконом1tческ11Х 
ВОЗИО)І(НОСТСЙ лица, как су&ьекта nравовь~х о-rnошен11:й (необходимо 

бьmо уплаЧИВ.'\ТЬ 11алоги rосударсrву). 

Изло>КеннО<' вь1wе, позволяет rooop1n-ь о том, что •свобода" в св<r 

ем новом смь1сr1овом значении2, цопо1111е11ная, с одной сторо11ь1, лич· 

ньtми права\111 и обязанностями в11за1m1йцев nреимущесnsе11но в 

хозя:йствеюr<rправовой сфере, с друrо~1 стороНЬІ, христианск1жи 

представленюrм11 в1оантиfщев о необход1шости собmодения зафих­

сированного в Б11б:пш ЗЄЮtОГО поряд:ка, способствоваnо ТО•і)', что 
СОЗЮІJПtе послед1шх все ак-п~внее стало воспрюпwать право в в1ще 

основополаrающего фаІСТОра орrа1шзацш1 ж1онедеятельвости в11зан­

ТІfАсхого общества. Проведенньrй анализ убед1пепьно свидетельству­
ет о присутствующем в VI-XV вв. на римском Востоке правовом миро­
ооззревии, которое обпадало рядом несоинеННЬІх особенностей: 
1) оно взрастало на ф1щософско-правовЬІХ идею<, взrлядІІХ, nредстаu­
лениях стоихоо и неоматонихов, содержало в себе идеи римскоІі 

иуюЩJmа.ль11осn1, а тахже в значитеJ1ь11ой степени бЬІЛо nодверже110 
олюrнюо хр11m1анского '1ирОВОЗЗреFПUІ; в связи с че•1 2) четко про­
сиатр1f8аnась релнгиозн<rправовая природа правового иировоззре­

ния, в раи:хах которо11, право изображмось ках вравственная катеrо­

р1UІ, тожцесrвенная nонятюо божествеш1ого sеленпя, сфор~tу 111ро­
ва11ного божественной или пророческой личностью; 3) мс>са11юм 
правового Іd11ровоззрения приводился в действие, во-первь1х, за счет 

акпmизации 1rрІІІІСТОеІfRЬІХ цен:ностей в11за•rrийсхоrо общества, по­

зволявпrnх mщу па ІfХ основе про11звод1fТЬ оценху окружающей деА­

ств11тельнОСТІ1; во-вторь~х, за счет аJСТІm1оаци11 юридJІХ<rиировоз-

• Cw.: ІЮіу А. 81rJamМ1Юwr ЦИ15ЮПDіЩИS І Пер. с фрюпt. Д. Лоеесхоrо; ПРQисп. 

Р. Б.100. - Е>:Іm-рнпбурr. У-Фu:ториа. 2005. - С. 228. 
' Рассwпр<ОІаJІ аоба,цу x.u aw<y из ОU<І1ейш1U< сосrоІІJШDщмх npaao.oro ш1роІ()]. 

1рен..._ ww р;>ЗЦСJUІеw wтнщ А. rкйу и n~raeм. что аобода на рИШІWw Востоке а 
VJ"XfV аа. дe(1C11Jtmm..110 nоспрюоwалІК'Ь хах аспио.:11ость лица лоддер•иааn wатер,і­
іІ.'tЬІІое ІvрРСе>ШС ')Ot11cиwocn1 челоае"" ur rосу1111рстаа. Cw.; Гкйу А. 81oatm<Aawi ци-
1юІОаЦJuс / Пер с фр&~щ. Д. Лоєюr.оrо; ПJ'l'J!IІCOL Р. Бnока. - Ei<inep1ntбypr: У-Фu:то~ 
2005. -С. 228. 
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зренческой установ1ш, отражавшеіt готовность mща к правовой ак­

тивиости пуrеу соблюдения да1mьn1 'Пщои зафиксироваии1>1х в 3d· 
конах прав, свобод, обязаm10СТ\'іt; наконец, 4) наибо,ее важная осо­
бсю1ость в1оаятийского прttвового миро8033реиия nронвилась в его 

WПІЯmш иа правовь1е идеи, взгпядьr, !Ір('дставл:ения Древней Руси, 

что, конечно же, способсmова..10 формированию адекваПІого право­
вого созиания, адекватного nраоооого м11ровоззрения, спроrnозиро­

вавших и заложивwих оснооьr nолитико-правового разв1ггия К111>11-

ской Руси1. 

Становлеmtе и развитие правового миро803Зре~rия в nер11од с 

VI по XVI вв. на рю1ском Запа.:Іе 3dмепrо 011шчапось от од.ноименного 
процесса ва рпискоА1 Востоке. Как ранее нами бЬVІо отмечено, фор­

&tИроваm1е правового иировоззрешт в Византии осуществ.'1Я1Іось под 
вmunrneи взглядов сrоиков и 11rоп·1атонихов, идей р1mского право­

вого поря;:tКа, соединешrьос с хрис.-n1аиск•ш Ашровоззреюtе•t, пре.~­

("І'ІІ&'Іеи:ньtУ теолоnrческит.п1 ко1щеnц1UІ•rи визаипп1ско11 церкви. 

Однако, в Визаптии церковь 11е притяза:1а на по.mІТИЧесжую 1нс1сть и 

ве участвовала в пол1пичес~с:ой борьбе за свое первенстоо2. Что, в ко­

нечном результате, отраз1111ось 11а характере правового м1~ровоззре· 

ню римского Востока. 

На рииском Западе пра1ювое мировоззрение, как форма ВЬІра­

JІКЄRJUІ отноmеИJUІ су&ьектоо политико-правового процесса к праву, 
как &mровоззренчесхая парадиrиа, опреде.пяющая направnение par 
в1ft"ИЯ общества, бьmо обусловr~е110 влиянием двух противоборст­
вующ11Х факторов. С одной сторон111, хрисn1анства, с ;:tp}'roй - ус111111-

вающеАся королевской s.riaC"nt. Взаимоотношения указаинЬІХ су&ьеk­
тов отразились на процессе становnешт 11 развития правового миро­
воззреmт. Данньrй процесс услов110, с }'ЧЄТО•t заявпеЮJЬІХ хроиоло­

пrчесхих рамок. можно разделить 11а два зтапа. 

ПервьrИ зтап становnеН1UІ и развития правового мировоззрешт 

на рЮdском Западе начинается еще в 1-ІІ вв. н. з. и дmІТСя до второй 
половИНЬl ХІ в. В рамках данного :папа бЬІЛо сформ1~роваио плеие11-
пое право, ставшее наиболее деАственнь~м средством иаведения пра­
вового порЯДJ(а у больnnmства народов Севера и Запада Европь1. 

1 Пcpeww no:пrn0<0-ПJ"l1<1•ww тp•imrroм, отрІЗІОпrnw npeewcnteННocn tll3'Um<Acl<o­
ro op.uoeoro "'"'°~ OIUn!1'CJI 'Cnoeo о ~е " l!m.rottimt" Киеваоrо wитроnо-
1ІМТІІ Иrорко1<L Бопее nмроб110 о~ Илар11она cw. нmр.: Зо.'10'!')'Х\WА Н.М. Разам­
"«' р~й cpcriнnexoІOB no,,.m•<o-~к >NOtн. - М.: iOpJQ. пкr. 1985. -С. 10 - 18, 

: С.. 1"1np.: дпм;.:«'8 Н Н . l\.v>I n..')'JlllpcтN • 2-(! кц - С.-Петербурr: И~incroo 

'Jt.m.', 2001 -C, J7S, 
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Г11авньnt инструментом реалюации WJеменного права ЯВЛЯ1ІОСЬ соб­

рание старейшин дворов•. Во rлаве племени общин стояли светские, 

а с V века 11 церховНЬІе масти. Прапmостояm1е светской и церковной 
власти, yc1vпmmeecя в Х о., заверпnшось 1ю второй половине ХІ в. 

юридическ11м комnромиссом. Право бь~ло обоюдно признано у~rn­
оерсальнЬІМ средством реrулирования по.rпmu.о-прмоВЬD< оr11ошений. 

Вторая половина ХІ в. оз11аме110ВаJ1<1 собой начало второго ::Уrапа 

СТІІJІомения развИ'І'ЮJ правового мировоззрения на римс1<ом Западе, 

продтmwсrося до XVI в. 8 ра•осах уІСВЗІUшого зтаnа бьvш подготов­
левw качественнwе перемень~ в харахтере правового •tиpouoззpemui, 

пое'ІеІQJ1ие за собой изменения в правовом лорЯДІ(е, а тахже в поня­
тийно•1 юр11,1:~,и•1еском annnpaтe. 

Правооое мировоззре11ие, ках форма вЬІражения позитивного 
ОПІошения •1еловека JC праву на Севере и Западе Европь1 u VI-X вв., 
бЬUІо представлено не навязаю11>1м сверху власrньrм мнсm1ем, 3ІІфИІ<­

с1tроваtrньам в своде прави11, а явля,,ось отрdЖением общшшь~х цен­

ностей, закрепnе1tнЬІХ в правах и обязанносrях соответствующих 

су&ьеJСТОв ранмефеода.,ьнь~х оrношениіі:. Право, пронихая буквально 

во все сферw ЖІІЗЮf феодального общества, прt>дставляло собой кол­
лекпmt~ую совесть общю1ь~. По мнению совреме11иь~х исСJ1едовате­
леИ, право для народов Европ1>1 VI-X вв. бЬ1110 отнюдь 11е способом 
rrрименения правил для orrpeдeлemfЯ в1шь1 и оьшесеmІЯ приrовора, 

не средС"ПІОи pa;щeaemui JІJUдeA на основе пр1111цЮІов, - rrpaвo бьmо 

средспю•1 удержаюu~ людей В•tесте, оно бw,10 инструментои их rrpи­

•ntpeНИJІ1. В зт<щ случае, Г.Дж. Бериан, 11апрю1ер, видит мировоз­

зренчесqю близость правовЬІХ идей, взrтщов, представлеки11 наро­
дов Севера и Запсща ЕвропЬІ VI-X вв. с некоторЬІми восточвЬІми фи­

лософиями rrpaвa, для которЬІх общестuенная rармоtшя ЯWJ.ЯЛась 
более вuа1ьw фахторои стабильности обществеНRЬІИ отноwенпИ, 
ча1 ющивидуальвое аоздаюrnе no заспуrам3. 

Полаrае•t, что подобная юtроВО33ренческая установка в плеиен­
ное право народов Севера и Заnада ЕвроПЬІ мorna бьm, привнесена 

1<ак христианской идеолоrией, так и части•n10 сохрапивnп1мся на 

І дІІор D.'l&'ICI ОСJІОІПІDЙ прuоtюй f:ДИИJЩеЙ ІJllY"J>M ПJJCWeIO<. ОН OCКDeWUJJal ..,,.. 

C'!WD МоІ JХЩС111", ЧХ'n.ІО ПА прІІСІІІ'е ІО ІІJ8Іf>ОІсЖ ~ К ~· д.орw 'l')'Шl~ 

• nереоюо, д~ • Ciam!t! круп11wс ~- - ""J>УП. t'О'ІПИ. lloc:щ;unte rpyntnq>OA· 
1П1СІо t rе(>ІІІОІ'СТМ 1~'1М mpo.1ellt"l'N. 

2 с... 11а11р.: Берwав r .да. З&ІІІWІU "J"WIЦ'tll nрова: )ПОха фор1111роеанМJІ І Пер. с 
"an.-2..,1m.-M.: ~мry:1t:t:li.Yre'u.o:D11rpynnaИНФPA.M-Нopwa,19!16.-C.87. 

3 См. ІІАПр.: І;.>рwа11 r .дж у...,. раб. -С. 87. 

37 



В/сни/І лuггнсьІІого gерІІІгеного 11нІ11ерситет11 
І ' ZООг 11н11трІшнІк спрге Імен/ Е. О. АІgоренІІг 

тeppirrop11и раю1ефеодальJfОИ Европь~ рш.1скЮІ правом. Поснеднее 

использовалось на праІСТИКе в упроще1пtом вариакrе среди народов 

Северной Итamnt, в Испании, 11в юге Фра1щ1rn. 

ХрисrиансІ01Я 1щеолопІЯ и p1t).ICJCoe право повm1ЯІtи на а.шровоз­
зренческmі характер paюrnx вар11арских правд. Фвttn~чески нориь~ 
обЬІЧНоrо права, представлешше будь то Саn1~ческой прЕЩЦОй (496 r.), 
либо анrло-саксонской nраодой в в.ще законов 3те.'1ьберта (600 г.), 

либо ланrобардской правцоі1 - законов ЛвJfІ'Обардов (643 г.) бьtли 
ИОП1Вированно направлень~ на то, 'П'Обь~ в саучае спора, сторо11ь~ 
обраща.rшсь не к кров11ой а.1ести, а к ющнию общего собрания (со­

тенного суда). Дпя :rroгo нормь1 варварских правд бьurи с11абжень1 
фихсироВВІшьrми дснеЖJ11>rми санкщІЯш1, содержащи..'1и размерь~ 
обюательнЬІХ ВЬПL'lат, которь~е у1111ачива1111сь сород11ча~ш ПрЕ'С'tуп­
ниха соро;:щqам жертвь~. Такой подход к са11J<.ІПІЯ\t позвоm1.11 соб.'ІJО­

сти qесть потерпевшси сторони, не пролив при 7ГОм крови об1щ•t11kа. 
Зто особенно бьшо оажно д11я раннефеодальнЬІХ от1юшений, о кото­
рЬІХ qocn, рассматр11валась как средство заооеоания СІІВІJЬІ. 

Подоб11ь~й характер нор\t обьrчного права, доnо.:~неннЬІХ 11ор­
иаии покwuщя, зафкксирова1шь~.а.ш в церкооНЬІХ уr~ожениях, св11де­

ТЄJІЬСТВООВ11 о СЛОЖИВШЄМ(jІ в раннефеодІІ.ІІЬНОМ европе11ском обще­

стве правовом мировоззрен1111, кагорое яuлялось q11C"11>IO цenorn1oro 
западно-европейского а.шровоззрения. Последнее, вобрав с себя тео­

лопrческие нормЬІ, nредстав.'lеІrнЬІе хриm1анской 11дeonornef\, отра­

зиnось на природе правового а.ntровоззре1r11я, ре.'1ьефно вьщеnщ1 в 
неи его религиозно правовую основу. Поскольку и народное право, и 

право покаяния принадлежали одной ку·тьтуре, то 01111 в рав11011 ~re­
pe, хотя и в разно11 сrепени, регулиро8аЛ11 прахтически все сферь~ 
феодаnьш.1х общt!С'Т8еННЬІХ on1oшeюfttl. Кроме зтоrо, дополняя др}'Г 
друта, они усютивали обязатепьНЬІЙ хараІ(ТЄр праВd, тах ках народ­
ное праоо, не обладая досrаточнЬІМи сре.дсmами принуждении, ис­
пьпьmало потребность в поддержке со сrороНЬІ церковного закона. 

Церковuо-светский дуа111см в хара~стере европейского права со­
хранялся до ІСоlЩа ХІ в., несмотря на то, <m> конфлиІСТ между герман-

• Нарсwше npuo »бcmtJIOG, 1 ОСІІО8ІІОW. о J:Ottтp0111rpoea.in111 ~~ю111ой wecni. K11иrn 
ІІОІWОПСЙ - О jl)'ID". Нapcwt0e l1J>""O OCIІoawaatm СІОІІ С'&ІUЩІfИ 3іІ IWl«'VIIOol11 )-щrрб - 11.1 

ха~ ." степеН'И lpfAL КнЮ'И ПOkUI01K ООІО8W81."ІИ асмt ОJСХЦЮІ ~ ua.ttf'C'f'JUІlllМ 
ущерб ..., upu:rq>e 11 =ne1rn ~р~•ОСПІ пpocrynu. Народное nроІО оmtраЛОСТо 11<1 
чесn. и су11ьбу. Книnt no1<0JUmй оnирмись на пошmІJІ !)aCQЮflUІ 11 прощеt<ИJІ. Бо-1~ 

оодробІ<О О І:ІаююдеЙС"ПІИИ ІІ•J'ОДНОІ"О ПреІА 11 пра.ІА not.aJUl1ІJІ С><. ІІІІ1J>.: БерWВІІ Г ./1,.tt. 
Зш.адпu 1J'ІдІЩИjІ ПJ>U8' ХІоха форwкро8&И1ІJІ І Пrр. с анm. - 2~ ·~ - М.: ~"ІЗ»те!1.rт­
ІО МГV: 11~rpynn.t ИНФРА.М-Норш.19Q8. -С.81 -82. 
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скии 11 хрисrиаJfским иировоззрение•1 нарастал. В условюtХ доиини­

рованІОІ варварских rиrеиеННЬІХ цеюtосrей, освованнwх на священ­

М1ІЄ рода, чести, а в nоследств1111 и хорол€'вской власти, христиа11сК11е 

ценности в лице ми;1осердwr, иирного и rармоиwшого естествеm1оrо 

порядка, веч11ого cпacetrnJІ, осrават1сь до ко1ща иевосгребоваинь~ии. 

В заmщном \flfpe война по-пре.жне.му за1шиа:111 почеmое первое ме­
сто и хрисnuшсх.ая церковь, как злемент феода..їЬного управлекче­

ского аппарата, и.нтеrрированного в rерианское общество, вьшужде-

11а бЬІ1!а прииири·тося с rериансхии щrровоззреш1е\1. Одt1а1<0, уже в 

Х в. христиане1110 предприняло иощную попwтку, ваправленную на 

обновпение европейского мировоззре11ия•, Христианство nоставИТІо 
r1од сомнепие вwсщую святость обь1чая, а ІJ\Іесте с ним и святость от-

11оwений рода, се11ьоршr и королевскоrt в:1асти. Церковь ооз1fамери-

11ась переде;шть и Са\І}' себя, и окру*'Іющ1111 ~шр nосредство~1 права. 

Собсrвенно, право 11 яuпялось тем ец1rнственнЬІ11 инструментом, вла­
дея хоторьw, с одно11 сторонь~, иожно бЬІЛо oбpecni, с другой сторо-

11w, coxpamrrь пот1тичесхую власть. 
Обращение светской и церковной власт11 к праву как к автори­

·rетном:у источ11ику регулирования сложнwх nотrrико-правовь1х О'І'-

11оmений, имевших место во второй поповине XJ, ХП вв. в Западной 
Европе, позип1в110 отразІ01ось на да.nь11ейwем процессе ста11овления 

11 развития правового мировоззреtmЯ. 
В ооmm{І(()-nравовои аспекте по:t1mrческое и юридическое обо­

соб:1ение церковной 11 светскоИ власти, ках ре:Jультат борьбw двух 
иировоззрений, способствовало поJІМешоо СИЛЬНЬІХ це11тральНЬІХ 

органов впасти, как с церковной, так 11 со светской сторонw, посред­
с-mои которЬL'( стала контротrроваться иесn1ая жи:шь. Да11ное об­

стоятельство во м11огом обусловило поя1111е1те в Запад110И Европе 
к.11асса профессиошv1ьнwх юристов, ДІІJІ подготовки которь~х стали 
rо1даваться соо11!Е'ТСТВуюЩІІе учебНЬІе 1Введе~1ия. Тах, например, в 
1087 г. в Болокье курс римского права нача.rr преподавать Гвар11ерий 

• д..,,...,rne"' об·-~·rи• nponeftCl<Ol"O ""!р08<»'J"!І'Н8 ПерtОН8ЧЗ!11'НО ІІОСЮІО р!JІМ­
' 11e>11rw11 харuтер " пp«l1t'+loe&n0 цет. - КІШ'Юm. anroweirn.e ~ llJUIC"nt " wecry 
11•pu11 • еароnеИсхОм мире. Оmрааной точхоR д.ошrоrо ;uЮІСевю~ .nиnoa. аШтстао 
"'"""'" Croponmuw.1 дІІ"*•""" удаnось OrptUUm. определеннwе "'1a<'CW 11.щеR от aonr­
••••H сnужбЬІ., ПОСІІГlІn!ЛhС'ТІ НІ их личность, ЮІfЩL'СТ80, оrреJfИЧ1.1'ТЬ прое.едещfе eoeJWWX 

1~·11cnr111't Опр<'делсtо11.вt11дНІJ>nІ.В1~1060-х rr. А"'""сннс"' обномшше ••poncAcІ<Oro 
МІІJ"'8013рен1tж nepopocno І пало:ую ре801lЮЦЩО, "'""PWИ•W)'IOOI ПOJJ\mACQffW " юр"­
Іt•<Ч•"1<11М oбocoбnr1n1ew цсрІtОеноА и аетсJ<ОЙ aruk"R'f~ офиnиа.11»10 nОІtПІq>JІЩенное 
І'<>І"0<1'ІІW ХОІІХОрдатоМ 1222 r. 
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(Ирнерий). В Париже в 1100 r. начал читать "конrр курс" против сво­
его елископа Пьер Абеляр. Их деятельмосrь заложила основм образо­
вания Болоне~<оrо и Парижскоrо университетов. Интерес к изучению 
права бьт настолько ~, что в Xll-Xlll вв. тольхо в Болоньє право 
изучали более 200 ТhІСЯЧ студентов. 

В социально-зковомичее~<ом аспекте политическое и юридиче­
ское обособление церковной и с:ветсхой власти способствовало насrу­
nлению мира и сnохойствия в Западной Европе, вwвало мощную 

волну зкономического роста~, что в свою очередь привело к образо­

ванию вовьrх видов права2, а также к развитию нового содержания 

права. 

Сочетание указаННЬІХ факторов {политичесхого, правового, ин­
телдеІ<"І)'альноrо, зковомического) способствовало вхождению право­

вого мировоззрен11Я в новую фазу своего разв~m'ІЯ. Произошла ко­
ренная перемеt1а в 11рироце JJpiwco как ш1 и.итеJШЄІ<"І)'альном, так и на 
повяrийвом уровнях. Оста.ваясь фа!(Т()ром стабильности западно­

европейского мира, rармонизацию общественньІХ отноmеmПІ, право 

стало ВЬІстраивать на ри:мскпй манер, путем ивдивидуальноrо, спра­

ведпююrо воздаяния каждому учаспшку обществеННЬІх 01Ноmений. 

НовЬІй. СМЬІСЛ права и новЬJе видь1 права дОЛЖНЬІ бьvrи обеспечm-ь 
вьmолнение следующих задач: 1) контроль центральной власти над 
разбросаиньІМ населением с разнообразньІМИ груnповьrми привя­
занностя:ми; 2) поддержание О'!Дельноrо корпорати:вноrо самосозна­
ния духовенства и добавление нового, юридического измерения к ero 
классовому сознанию; З) реrулироваІіИе отношений меJІЩ}' соперни­
чающими церковВЬІМ'И и светскими владепиями; 4) возможность для 
светских власrей целенаправленно и программно претворить в жизнь 

заяв.певную цель - обеспечить мир и справедливосrь в своей юрис-

1 В 1050 году "" вао &ропу бЬUІо ДjІЗ. rорода (Веиецюс "Лондон) с населениеw 10 ,.,,._ 
or< человех. Cnycn д11а croлmUІ оо осей Западной Є.ропе вwpocm1 ~рупнwе DрОІf31ІОДС'І'­
венш..е и торrовЬlе цe1npw, я~рьас с чисnенносn.10более100 ТЬІс>~ч челоаеа:. деоm<И с 

чисrrенность более ЗО ТЬІСJІЧ челоаек. К 1250 году до 10% паселе>rия ~nцпой Бароnьа 
(34 №ІН. чело-) оро><ЮWІИ в rородах. С... папр.: Бершн r Да. Зшадша 1'ріWЩИІІ 
права: зпоХА фор>n~роааюUІ / Пер. с акm. - 2-е и3д, - М.: И:\цательстео мrу: юдатстсхаJІ 
rpynna ИНФРА. М - Hopwa, 1998. - С. 1~ 

' В чкспо RОВЬІХ е1щоа праІІіО ІІОШmt, с цер~•11ой cтopom.i: корпор;m<11ное npuo """ 
aoucnnym1oю1oe opaJIO церu11, ханоmІЧ«JСОе ІірачнО<ЄJ.Іеішое nраво, J<ІІНОнИ'Іеаое 

ІІаDІСДСТ1ІСІОІОС право. І<АRОНичеаое право rоGствеиности, UПОНІtЧеасое доrоворное 
11ro•<>; со aicтc•on cтopoUN: феодаnw1ое право, wопориат.пое право, торrовое право, 
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дихции; 5) возможность дІUІ церкви реализовать свою проrра,fМН)'Ю 
цель - переде.,ать )П{р к r~учшему•. 

Несмотря ва юридическое 11 пошm~ческое обособление церков­
ной и СВЄ'Т('кой власти, ко1rrроль над юр1щи'ІесКИ}І образооаниеи в 

ушmерситетах Заnадной Европь~ в ХП-ХІJІ вв. осущесталя;1а церков­
ная вnасть. МетоДЬІ преподаваmtЯ nрава строились на нооом способе 

ащщиза и сюrrе.за, которь~й в ХVП в. назва11и схолаСТИ'Іеским. Разра­

ботаtrnьш о XJ в. даЮІЬІА иетод предnолаmл абсолютнь1й авторитет 
опреде.'1енньvс книг, о которЬІх, как полаrа.11ось, содержалось ед11ное и 

полное учение. Основьmаясь на положешІЯХ указанноrо •1етода, до­

•пnntкаt1с1шй ИОRіІХ, сооетtш11> папскоrо престола по вопросам боrо­

словия, маmстр теолоn1и Фома (Го•18) АквиJіСКий, с11сrеиатизируя 
христианскую теолоrию, обосновьmая превосходство )"Іе111111 католи­
цизма о верховенсrве церкви над rосударствои, обратился к только 

ч-rо pacпpocтpa~teIOrЬDt в уmІВСрситетах FRf>"""' &Щеям Аристотеля. 
Он ВК11ІО'ІИІІ о свое обосноващ1е по..•ожешт Арисrотеля о поmmІКо­
праоовоR теории, а ииею10, ero определение rocyдapc-ma, а также ero 
в1щеm1е естесmенноrо права. Приwm во вшrмание уmержде1ше 

АристотеJІя о том, чrо право оьmолняет определенную соц11альную 

фушщию (находит разушrую середину в 0111ошениях между людь­
ми), Фома АквИІrский обратился к исследооанию особоrо содержания 

(сущносn1) права. Проведенмюr 1w а1rализ содержания права, сбли­
зил естестве11ное право с праВО)І божестве1шьш. Использованиая nри 

:лом арrументация, позже бЬІЛВ положена в основу одноrо из на­
прВВ11ени}~ естестве1rnо правовой теории2. Дпя Фомь~ Акв1rнскоrо 

"естестое1111ость", ках сущностнwї признак права, равносильна ут-
11срждению особоrо метафиз1Аескоrо существа права. В его пред­
стамЄН}ІИ ося.ккИ закон 11 всякое право имеют божествешrое nроис­
хождеш1е, они резуm.тат божествеJDІой премудрости и по3ТОиу не 
•toryт бьrrь поз11ВНЬІ во всей их полмоте человекои. Люди поз/18ЮТ 

только І13Л)'ЧеІОtе естествешrоrо закона, которьrИ позволяет понять 

М'!ждоиу, чrо есть добро и что есть зло3. Познание добра и 31111, по 
м~1е1111ю ФомЬІ Аквюrского, осуществляется человеком, блаrодаря 
rnзуму и воле. ЕстестоеюtЬІА закон, естествеrшое право, есть 11е что 

І Cw~ liq>>WІ r .д.. 3AnA:uwr трwщм. праu: )ОО)ЦІ ~І Пtр. с: анm. -
2-<> •f11l - М~ И~'"ІК"nО Мf1': ~ rруІІШ ИНФРА. М - Норш, 1998. - С. 122. 

J С... 1wip~ An_,.... Н.Н. Осмоеw фююсофии прам. - С.-ПІІ.: И-те;n.стю "Лаю.', 
1'19'1. -С. 34 -37. 

' Cw.: Лuи11оий Ф. Суюса тоопоnш // Аиrоло....., wировон правоеоА WNСЛИ. В 5 т. 
1· 2. 1 ~pc>n•: У-ХІІ••· - М.: Мьrсль, 1999. -С. 586. 
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иное, как отnечатох вечного закона в •1е.11овехе. Все поДВІІастное бо­

жествеш1ому npooeдem110 упраwІЯется и оценивается ве•111ь1м захо­

ном. Отпечатох вечного захона на чеповеке rлубже и ЯВС'11Jен11ее, 'Іем 
на друn1Х сущесmах nр>1роДЬІ. По:rrому, чеповек сопричастс11 вечно­

иу разуиу, от которого воспринимает естествеПJ/)'10 СКТІ01шость к 

подобающеиу пocrymcy и цеm1. Сопр11частность вечного закона че­

ЛОвеJСУ, Фома Акв1шсхий вазвал естестве11НЬDf заJ:оuом, естественньnt 

право~.f'. Н.Н. Алексеев, хомме1rrируя вwсказwвания ФоИЬІ Ающн­

ского о естсствсюtом xapax-repe права, соmашаясь с tпrм, уместно 
заметил, что человек пр1tчасте11 к вечному закону не вне1uн1w, но 

внутре11}І'им образом. Он не то;1ько уnр.ш11яется, но 11 сам у11рс1w1Яет2. 
Причасn1осrь •1ело11ека к естеС'ТІ!('JІІІОму праву, аn.rечает Фома Ак­

винсхий, осущестwu~ется на основе 1-1.обродетели, совершенство кото­

рой ДОСТНЖІUІО посредством ВОСПІ1ТіНПtя. ДІІя ОДШfХ, СКІІОІІІІЬІХ к 

добродетель11ь~м nоступюu1, достато•шо отечесхого восn11тан~m пу­

тем вяуmеmtя. Д11я других, обнаруживающих при:sер.«енность к no­
poq, необходи~.10 воспитание, которое с1111ой и.;ш даже страхом 

удерживало бw их от з..-~а, и тахи:ч образом, nриучипо бw их к добро­

детельяосм1. Последний способ восmrrания Фома Аквю1сх11И назвал 
воспитание законами3. Фома Аквилский, в своем обосиовании пре­
восходства церкви кад государС'І1)ОМ, помимо идей Ар11стотеІJЯ, ис­

пользует взrлядьа Августина Блаже11Ного. Соглашаясь с его мнением, 
Фома АквІfИСКИА, вслед за НІВІ, утвержцает, что 381\:ОИОМ не является 

то, что пе справед;пmо. Он вще.аяет "справед;швость• в качестве при-

3fІаІС8 захо11а (права), доба811ЯЯ, что в •1еловечесхих делах, что либо 
счктается справедпивьrм в том случае, когда соmасуется с правипа~.rn 

разума. А поскольку, первей:шее правмо разума - закон природw, то 

человечес11:11й (позити:вНЬЖЙ) закон тоІІЬко тоrца является законом, 

когда 011 соответствует естесmенноиу праву4. Создаюtая Фомой Ак­
винским доІІ:Трина, заняв rосподствующее положе11ие в схоластике, 

составила основу фундамента нового правового мировоззре11ия За­

падной Eвpom.i XIV-XVI вв. 

Статmя надійШАа до рєдкtшrії 18.09.2007 р. 

І 0..: A>:JIН1tCIOIR Ф. Уuз. раб. • С 586. 
, Cw. щutp., ме~· н.н. ОснОІІW фІ11ЮСОф111t права. - С·Пб •• И:щотелhС'В() 'Л4ІІ•", 

1999. -С. 37. 
> О..: АІаІи11сkкй Ф. СуЮПІ теопоМfИ І/ ЛІІТQ/ІОМІJІ wировоR правовоА w1•cn11. В S т. 

Т2. Европа: V-XII 11. М.: Mwcm., 1999. -С 591. 
• Cw.: АІ<аинtІ<кА Ф. Уuз. раб. - С. 593. 
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СОВМЕСТНТЕЛЬСТВО В ТРУ~ОВОМ 
ПРАВЕ: ТЕОРЕТНЧЕСКНЙ АНАЛИЗ 
ПОНRТНRНОГО АППАРАТА 

Сооместительство рассматрипается как сложное многоаспектное 

яш1е11ие•, в часпrости в числе прочих видов "прогрессивнwх форм 

ор11t11изации труда•2, вторичной занятости (соомещеt1ие nрофессиА 

(должностей), работа студентоn и аС"nирантов-очн1uов, оьmош1е11ие 

рt1бОПІиком обяза.ІОІостеіі по гражданско-правовьп.1 договорам и 
т.д.)3. Работу по сов~1ест11тельству, отм<?чает В.Н. Венеди:ктова, надо 

t•Іитать •доПОJППtтеЛЬНОЙ ВОЗ~ІОЖІІОСТЬЮ ПОІІЬІШеН>tЯ матер11альноrо 

уровня работtmка, а таЮkе при:в,,ечеm1е\t допо:nппельной рабочеА 

с1шw в друn1е обласn1 па родного хо"ІJІйства 1т11 более :~ффектmтоrо 

1rx 11сло;1ьзования в конкрет110!"1 об•1асn1••. Классиф1щируя ра1'1ич-
11ь~е ВІfДЬІ трудового договора по признаку nродо.'Dkительности ero 
фующиоюqювания и целевому ш1значе11ию, Р.З. Ливш1щ 11 Б.М. Чу­
байс договор о работе ло совиес-mтельству вЬІДеляют в отдель11ь~й 
щщ трудового договораs. К.Н. Гусов оn1е•шет, что видовая принад­

лежность трудового договора, вкпючая и доrовор о совмесnrrельстее, 

опредепяЄ'І'Оt не внеmпими особенностями, касающииися праеип 

прсдоставления докуиентов и совершеm1ем друmх юридических 

действий во время их заІ01Ю<JенІІЯ, а прежде всего условиями догово­

ров, составля:ющи:х их содержание, целевьn1 назttачением и некото­

рь"ш друnmи признаками. К.Н. Гусов, в заеисимости от особе1шоА 
СОДЄ(1*8НІtЯ (ус."ІОВий), все трудовь~е ДОГОDОрЬІ разделяет на 2 грулль~: 
трудовь~е договорь~ (договорw о трудооо1t деятельности работtmка) и 
учебно-трудовьrе договорьt (договорw об учебно-трудовой деяте:1ь.-

1 Л.1рш1е1осо О.В. Mexaнhw lІріІІОІОrо р<'t}"ІІОІWІІІJІ ry>danшna у трудооому Пр.1•f: 
пр<>б11еми ~"" 111 п.шрswн Aoro уАосkОІWІС>ІЮІ // Ехоноиіка, ф111аt1си, npaao. -
2005. - Nt6. - С. 25-33; №8. - С. 25-32; СоамІ.'n>ІТСЛЬ<"ПЮ •системе МВД Украюrь1 // 6ю11«'­
И11форw. -1999. - Nt3-4. - С. 21-23. 

І БощіІС о.о. Бубес ю.r. МИС1оХО r.д., Чорt1• Р.Ф. Закон і пр•ЩІ'- - Ль1!1; Елсnрсщ, 
І'І'і-І.-С.51. 

1 6е11оусоаа л.с. Сов><еститетсnо. І Іробпс""' и персuе~mІВЬІ // Tpyn н coц.1a.raь1fhlr 
U11ЮШ<ШUІ. - 1998. - Nt4. - с. 30; Краеи нм. Pex-paw ПО8ЬUПЄНИJІ трудОІОіІ АІmІІІ!ОС'ТЧ 

1w.:.'"'""· - М.; Науха, 1983. - С. '17. 
• 8meд1u:rou в.м. ПJ'ІІ8084! реrу?ФUНІ" auix••,11:1r. вІц норшm.нО( тptaa11om робо­

Ч•'І'О ...:у: л.тореф. AJ<C.- DJC\. ІОJКЩо шук: 12.00.05 / кну iw. т. ШеnеІU. - К., 1999. -
с. 11 . 

SЛ1ІВUnщР.З., Чубаііс Б.М. ТруnоеоRДОtОІІОр. - М; Юр1111.тn-. І!І86. -С.129. 
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ности рабО'І'ІІИ.Ха). При :rroи автор под•1еркивает, что в совреиеННЬІХ 
условиях наибольшее nрактичесхое значение в ра"1;ЮІх rруппь~ тру­
доІІЬІХ договоров И.\І.еІОТ, в ч.аС'ПІосnt, договорЬІ о работе по совмести­

тельству1. А.С. Белоусова подчеркивает, что •с юридических позиций 
совместительство предС'Ті1ВJ1JІет собой особьrй вид трудового догово­

ра, по которому работник осуществляет свою трудовую деJrrеІtЬность 

за предела~rи рабочеrо времени по основному трудовому договору"l. 

ОпределеннЬІе научнь~е ЮЬІСкания по :rroй тематике осущестаnялись 
и автором указаннои стать11з. Однако, вопрос о дефюпщю1, сущно­

сти пo1urnu1 "совиесn1'rеІТЬС11ІО" до сих пор ие наше.-. однозначного 

решеrшя ии в науке, ни в деИстаующе~1 Кодексе законов о труде 

Украшru (да,сее - КЗоТ УкраинЬІ). 
Отсутствие четко!! терминологии в праве - причина многих не­

доразумений и в 11ауке, и в жизки4. Метко заметил в свое время: 

ВЛ. Леви, что "страшно подумать, ско!Іько 11еопредt>:1ен11ь~х о6ЩJ1х 

nowrrиИ до сих пор неза•1етпо внОСJІТ nутакицу в наши го:~овь~•s. Оr­

сутствие в праве у~rnфицированного понятийного аппарата, сущест­

вование в законодательстве различuЬІХ дефИНИЦІ{Й одних явлений, 

дублироваяие nравовь~х нори, неоправда1шая nробеm.ность нару­
шает единство, целостность и систею1ость права и, следовательно, 

мехашоиа правового реrуmrрования, ведя к анархи11 и nро•оволу6. 

УЧИТЬІВІІя изложенное, а тахже то обстоЯ"ТеІJЬСТІІ(), чтn нwнt> продол­

:~uется разработка нового Трудового кодекса УкраиНЬІ, автором и 
бь~ло поставлено зада1111е - исследовать суЩt1ость и понsm1е совмес-

1 Гусое К..Н. Доrоворw о трудс • трудоеоw ПР"ое е усло•ІОО< фори11роеа1rия рwночноА 
31t011owmм: Д11с". д-ра 10р~щ. нау~с 12.00.05. - М.: мгу, 1993. - С. 168-169. 

2 белоусова А.С. ПреJІОІЮС pery~ Р"ботw /10 СОІИtс'І>fТеfОоСТІУ: дж:_, xaun. 
IOpt<ll. tQ}'IC 12.00.05. - м. мгу, 1989. -С. 19. 

> Лupute<XD о.в. п~м-кй меuнЬw реа.'1І»цІr преціаию:аwм ~ш аиутрішніх 
спрu npua mi робоІу :ia cy>dcln~ tWtpoo1 ANO ІДОО(ОнапtІОUІ // Пробмwи nр>-
803ІІАКТІІА та праеоохорошюr дlxm.uoeti - 2005. - Ni3. - С. 298-309; Пош1тт11 та <D>W<н 
cyvlanщna за "1')'дОІІ<W Пр.1ІІОw: ~ acnerm< m1тоuш• // ЄІtО11оwіха. фІнанаІ. 
лраю. - 2005. - Nt5. - с. 28-35. 

• Лаеріиешсо О.В. Al<'ryem1d mmtПІJІ '11.'0plJ 'Ірудоеоrо npaea а ІtОІrrецті суч;ао•оrо 

po:ia1rn:y npuoeol систе"" уr;раrпм: МоНОІ"р8ф\L - До1~ ·~· (Доиещ.а фіпЬ). 
'l!X!l. - С. 2.49-348; СуuоJІІ npoбnNa терwhю!ІОrіЧІІО( н~ ІIJ>IJIC*'I сиm!>lІІ 
Укр&Ьm. ~d acnem.// Нityu и ~- 'l!X!l: Матерщпw V wucn. 
вауч.-nрuт. І<DНф. r.~ ~15 ",..І"' 'l!X!lr.- Дп.: Н.уu и обре>оАии~ 
'l!X!l. -С. 57-59. 

• Лnн В. Охота за >ОоІСтІО. - М.: Н.уц 1972. -С. 94 . 
• ~""" н.А. ЛOПW><'l'J>Y1'1YP11WC дефсJm.І систеww с:о.е'К""І'О npa114 // Пр;~­

ІІОІМ'ДtІ!ИС. • 1991. - Nt 3. • С. 23. 
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nпельства в трудовом праве, обосновать ero законодате;n.ную С'Іl'УК­
турюацию. 

В советский оериод" леnuтьное определение понятия "соомести­
n>льсrво" дпительвое время отсутстоовапо. Первь1м нормаrив11ь1:м 

правовьn.1 актом, обобщившим слож1mш11еся и заф11хсированю>1е к 

ТО~і)' времени в рJще специальнЬІХ нормативно-правовьrх а1<тах под­

ходов к опреде;1ению работн оо совмесnгrеnьстау2, стало Поста11ов­

:1ение ОП< СССР от 11.03.33 "Об уоорядо•1е11ш1 coвмecnrrem.cma'3. 
Но в 3ТОМ документе определения no1tЯnUІ •совмесnпет>СТВО" не 

содер.жалось. ВпервЬІе легально поКЯТІІе •совмесnпепьсnю• бьmо 

дано в Постановлении Совета МиниС'Іl'оо СССР от 10.12.59 "06 огра­
вичении работь~ по совместительстау"•, rце под таховь~м nрюнаоа-

• Соаетсхие yчr1rwe пo-pu>rovy оцеиt<NJТК <"ОаW«ТИТ<m.ство: нссоторwе р<1«><атри­
NJІМ ero кu: •а.ору • .,_...01010 аракn:~ КОТОf'О'І tte •ОІССТ ncpcneжn....- po.»•f"l"tUI" (Ц~ 
N<КТW!О И.Г. WaJw. 8Д. Рабоn 00 ~у. - М : іОрІЩ. mrr. l'f77. - С. 8), 8 ТО 
арев""" В.А. Г,,ОJ>ОJІ n<wwpcиun. чrо при~-"'10'!'peбrюcnt и >ІJmp«w 

mІ'ІИОС'І11 удОІІПеn<>р!ООТСІІ допо:nппеmнww "~ бо!Іее оо.~ иmМ•»ІІА11иеw 
труцовwх вoзuo.waroc.-reil. 1Iorpcl!11oc-m 11 иtrтep«w n~ ІІІІ)"'ПІОf'О 11 учебноrо 
3al!"JI•""" обєс:пе<шааJОТСа llOWOJD{cxn.x> • короn.ие сро•и nаmrфицироаашrо р<'Ш.,,,. 
научкнс, nроизводствен11wе, ІWІІtтр)'І<ТОРСКИЄ, учсб11wе и ИІІЬІЄ З<Ща<Ш• (Г110)1.1011 В.А. 

Трудовой договор • ycnoeldx 11аучuо-rехничоосоrо nporpt!tta. - Мн.: И:щ-во бrу, 1т. -
С. 51). В.И. НИJ<ИТІшс•иІ'І отvечал. что coew«Тlfl'C.,ьcno •n0380IU1t'Т е юаtетноft wepe 
мкрvn. І<WЄJОІЦ)fІ\аІ • оnред~юrьvс об.'ШСПХ острьrй деф1щит 1'J'yдOtWJ< ресур<'ОІ. 

аюсобсnует nооWШt'ИЮО бJW'OCOCТ'O'DJIOI ~14'""8, СQ:Іейсnует решешuо проб.~ 
за»~ дo.'Dltlrocrm, по І<ОrОр..,. ue требу<ТОІ пМ>ЮИ наrруви робочеrо "Р""'"""­
сn"'J"П'РУЄТ optaJIИ'l«lt)'IO СМ» шухи с оро~ и П08wmetnlew UЧec"l'N """°' 
JtuX сnеци&.'ТИІСТО8, путtм исnо.••1ОКНИJ1 на npumu.t и • npen~A рабсm.- ае. 
ІІЮt научнwх идей• (Н1ооmпюо<А В.И. 3iuoнcwrre111oCТ110ocoew"""'1t!.'11o('1'11e 1~етаr 1 
roeepmeнcraoeur // ~ nxyдapcno и npuo. - 19'71. - Nt7. - С. 74 - 75). М.Е. ПОJ1· 
""'' оиаш: ·Изуче1111е орrа1111зациоumа форw coew~ поuзапо, что роботе на 
уаrоеЮІХ евуrрсннсrо coe.wecm"reЛЬC'l'll - на ceocw rrpeдnpи.-nrи за предел""'" ос11оаноrо 
рабочеrо времени - •ІІІUІm:х предnСРmm!ЛЬноА д1111 ~юо:s, одобраетса 8дWИІІИ<"J'о 

роцмеІt И орофсо/01/ІЬІWИ J(OW'И'l'l!'\'8W' {І'1акюОt М.В. Сое~ Н СОІІОСС~Іntе. -
М:. IOpJ\11. mrr. 1991. - с. 10). в uчec-nre обоаЮNІООІ ІWОІОrо ynep_... uтор прию­
ДНТ тот фuт, что при :rrn(/ фopwr ребmиюt труд)f1'СІ[ • nрК8wчноіІ ~нво/І 

обс-rапсuе. 3'ІО(ІОІІК'І'ОІ Іра<ІІ N ._., ІІа роботу, ~ чрсnуІОТ ~ 

~ - C'J'O"" и ""~ ~ -.иА; при авутрmж'W COllМ«'nl­
tt'\Vt'Oe 1І)ІЧІD<! ~ x.ompom за реботоА ~со cropouw брмnдw. 
цец rщwиmtстрации предІТрК8ТИІІ. 

> Вреwеuнш npuиn.> о сnу•бе • rосударстинкwх ~ и предnрюmwс. yn. 
Декр<'ТО>< ОП< РСФСР от 21.12.22 //су РСФСР. -1923. - Nt1. -Ст. 8. 

• ПоставоеnеІJис О« СССР от 11.03.ЗЗ «Об уnорJШоче1nп1 COJ>wecmтem.cru• // СЗ 
СССР. -1933. - Nt19. - Cr. 110. 

' Посrакоаnешtе Со....,. Мюmстрое СССР от 10.12.59 -Об оrрuпrчении ріІбоnІ no 
coawecnm'.lnoC'nly• // Ql СССР. -1959. - Nr20. -Cr. 164. 
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лось ОДJ{08ремеН1Іое занятие помимо ОСНОВНОЙ другой nла'ПІОЙ 

должности в у•1ре>ІЩении, на предлрикrии ипи в организации, а paІJ­

uo вьmощ1с11ис 11.роме основной другои рсrулярной rma'J11oй работь1°. 
В Положен1111 об условиях работьІ по совмесnn-ельству, утверждсн­
ном Постанов,еН1'tем Госкоитруда СССР, Миюоста СССР и Ссхрста­
риата ВЦСПС от 09.03.89 №81/604-К-3/б-84 уже бьmо закрсru1е110, что 
•совместите.'ІЬСТВОМ есть ВЬІJ10ЛtіЄШІЄ ра~ом ПОМІОІО свое11 ос­

новной другой рсrулярвой оплачиваемоіІ работь~ на условиях трудо­
воrо договора в свободвое от 001ов110А работь~ время•~. 

В соврсмеш10И зщиклопедическои JПП"ераrуре понятие "соВ)tес­

тительство" оnрсделяется хак "вьалол11с11ие пом:имо ос1101111ой другой 
оплаЧЮJаемоИ рабО'І'Ьt на условиях трудового договора в свободное от 

основной рабоТЬІ время''2. 3'тот r1одход воспринят 6о:~ьwи11ством 

учеRЬІХ. Напр101ер, Л.А. Сьrроватская по:1аrает, что совместитеm>СПІО 
•о.лнв из форм участия рабо'J1mка в общесrвешtО)t производстве за 

сОО'ПІЄТС11Іующее uoзнarpaцemte, как правило, за npcдe:1a\rn рабоче-­

го времени по основной работе•J, а, по )Шеmоо Ю.П. Ор.•1овского, -
:зто •вьmо.'111е11ие paбonrИJ<OM ЛО)fШІО своей ОСНОВfІОЙ рабОТЬJ другой 

реrулярной омачиваемой работь~ на условиях трудового моговора 
(контракта) в свободиое отоснов110А работь~ время"•; В.И. Теребилова 
рассматривает указаниое лонЯ'ПІе как •вьmолиеиие за пределами 

рабочего дня второй реrулярной nлатной рабоТЬІ"S; А.С. Белоусова 

указьrвает, что совместительство - :зто •вьшолнеm1е рабо•пtм и слу­
:кащm.с noмmto своей работь~ в rосударсп~енКЬІХ прсдлршrntяХ, уч­

реждЄН1'tЯХ 11 организациях на условиях трудового договора, как пра-

• ~ or~et<кe 11е llClpnI010 ~ю1aayiw10R ocwiep-.. среци :ia1nmpecoaa1tuwx 
аорси - .~жwюn<етраЦНИ ~) " pat\onщu. Адwиниnр;щик ХМ\'ЛОСЬ б" нc­
XIDO'llm> ю :noro оnределе11и.о спою -друrоА•, обосноеьааая 31'0 -rew, Ч'ІО дпа нее бьи10 бw 
)'АОб1<1'"• чrобw раІ!очк11 ародоІDUІІ awлciщum. oci1oai1y111 рабооу "" Rpt'l\№&aш 11op.awn.­
- DрQЦопжител1>11ос.-rи pa(loqero вреwею~ РаtІоn1ИІСМ .е а споее •друrоІІ• :iaw:t'IWIИ 
~· пра• •~ испwn.108аІІМе CJJOerO C80бlwtoro аремепи по coбcrocto1owy у~ 
ВЮО, ooaom.«y m> Н~ opuo ...,,,_,... {Паи&:ин М.Е. Collw~ И 
~. - М; Юрощ. 11иту 1991. -С 13). 

• Пo.'IDlmnm об уаюаИЮ< рабоnІ оо СО8>1~'11>СП)'. уп. fI«тaJJOL,e>Іttfl< Гoe>:DМ­
tpyiia СССР, Мюооста СССР и Се<ретариата ВЦОlС or 09.03.89 No81/ 604-K-3/ 6-84 / / 01 
СССР. -1989. - Nt7. -Cr. 23. 

2 Боm.mой ІІІрЮІичюснй cnooapt. / Пщ рtд. А.Я. Сухарева. В.Е. Kpymrnx - М.: ИН· 

ФРА-М. 2001. -С. 570. 
• Трудо- flJ'J\JIO / Под ред. Л.А. СwроаатсІСОА. - М.: BwCUJjljl wx011a, 2001 . - С. 162. 
• Cnoeapt. no трудоюwу npaay / On. ред. ЮЛ. ОрnоІІСІСИЙ. - М" БЕК. 1998. - С. 431 . 
• КоW><ентармй а >&І<Оношпельспу о труце / Под ред. В.И. ТеребмоІІОА. - М.: Юриц. 

mrry 1986. -С 28. 
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uило, в свободное от основной работь1 вреWІ, естrи вьшолнение зтоИ 

работьt не относится к числу тех, .которwе не сч-итаются совмести­
тет.сmом111. 

В.А. fлозман отмечал, что "совместительстsо предполаrает ВЬІ­

полнекие работ на основании двух и более трудовЬІХ догоооров, при­
чем они моrут заюnочаnся одновременно или в разное время и бЬІТІ> 
лрекращепь~ нез.а.висимо друr от друга•~. По мнеНИІО же Н.В. Вере­

нич: "СумісRИЦ'mо та суміщення професій (посад) виступають як фо­
рми оргаяізаціJ праці зайнятого населення країн. Соціаmна мета 
таких форм організац~! праці - надати працівникам суспіJТhного ви­

робниЦТJХІ 31111чну моЖАи8ісп1ь у виборі сфери застосування своїх здіб­
ностей до продуктивної праці, забезпеЧ'ИТи найбіАьш qіАко8ите задово­
АеІІНЯ інших домагань на ремізаqію трудових пра1Jо8ідносин, а також охо­
роІСу здороВ'я і пр1щі таких працівників. Вона поєднує потреби суспіль­
СПJЗ із соціаmко-фізіологічними потребами кожної людини, м11є 

обо8'язко8ий xapmm1ep і ~ьно забезпечується 8ідпо8іднщт 11рипис11Ми 
11ормат118них акті8". під сум:ісrmцпюм ~rи розуміємо та.ку nраоову 

форму організацїї праці, вЩповідно до якої працівнюrn у 8іАь11ий 8ід 
осно8ноі' робопrи час виконують на умовах трудовоrо догооору (конт­

ракту) додатко8і систеАШтично оnАдчу8ані роботи на тому чи іншому 
11ідприємст8і, установі, організаціJ або у то'і чи іншої фізичної особи•з. 
Трудно согласится с такой "зйфорией" в оденках совмесгител:ьсгва, 
более обосноваи:ньtм тут ВИДИТСЯ лредуnреждение r.c. Гон<шровой, 
В.В. Жернакова и С.Н. Прилипко, которЬІе пишуг. "Робота за суміс­

ництвом стає звичайnим явищем, що може негативно впливати на 

стан здоров'я працюючих, а тому 'іхЮ трудові права потрібно надійно 
захищати••. В свое время и В.И. Никитинский в качестве отрицатель­

ІІЬІХ черт совмесrительства назьmал то, что оно находится в опреде­

леННЬІJ( противоречиях с задача~rи охраньх труда, в известной мере 

снижает производительFІОСТЬ и качЄС"mо труда, ведет к резкому со­

кращенюо общесmепно необходнмого свободного времени совмес­
тителя, сдерживает nри:rок новюс сил, рости вьrдвиженпе кадровS. 

' Бenoyroaa А.С. Правовое реrулирmюние работw по соаш•ститепьстау: Дис". uид. 
ІОр~ нау>:: 12.00.05.- М.: мгу, 1989. -С. 20. 

>fло»Ф.R В.А. Соаwещение npoф<ttиf1 "допжнОСТІ!і1.- м.: Юрид.лит, 1969. -С. 25. 
' Веренич Н.В Особmоюс'Іі правовоrо рєrу/ІJО8а/.ІЮІ ораці за сумісницnюм та 

суwіщс!ІЮІ}І профєсіІІ(ПОО\Щ:Дие-J:аJЩ юрщ. нау~;: 12.00.05. -Х.: нувс, 20n.-C.165-166. 
• Трудоюе пр;>во в вопросах и отеетах / Под ре.ц. 8.6. Жернахоаа. - Х.: Одиссей, 

2006. - с. 96. 
' Н""1mШСІ<ІІfІ 8. И. За.J<онодатепьство О СОІІИес11Л'еJ1Ь("J'ІІС нухді\Є'І'С8 О СООЄрШЄНС'ПЮ­

"111Ш // Советсхое государство иправо. - 1977. - Nt7. - С. 74-75. 
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При1ш~1ая во вни:мание отсуrсmие легального опреде11ения в 

КЗоТ Украи11ь~1, весьма спор1rь~м в приведенной позиции Н.В. Вере­
нич является и тезис о том, что соомесnпельство "тщатель110 обеспе­

чивается соответсmующими предписаюtяМИ иормативИЬІХ актов•, а 

"І'8JОІЦ! еє утвер'8Q:І.ение об "обязательном харахтере• соо~1есnпе.rrьства 

как некои форю.t организации труда. Общеювестно что ч. 2 ст. 21 
КЗоТ Укра•1НЬІ преду0tотрена ке обязанность, а право рабоппооІ 
реализовать свои способносn1 ж.. nродухnmной и творческой работе 
путем заключения трудового договора на одном или одновременно 

на нескольм1х предприятиях, в учреждениях, орrанизациях, если 

иное не предусмотрено законодательством, хо1111ективнь1м договором 

или соrлаwением сторон. Договорная форма привлечеtntЯ х работе -
зто ":;}Лемент демократии"2 в сфере наемного труда, которая "прюва­

ва закреmnь в оrrтимальНЬІХ ц•mш11nоваНЛЬІХ формах свобо;~у в сфе­
ре ... nрава"3, наиболее полно опосредствует трудо-правооон принцип 
свободь~ труда. Свобода труда 11Меєт •правовое отражение•• в догово­

ре, сущностью которого является соnашею1е двух сторон - работо­
дателя и нанимаеиоrо работниха. В.Н. Венедихтова, как другие авто­

рь~s, в свою очередь, тахже спрІWЄДІІИво акцеитирует внимание на 

доброволь11ом харахтере, природе совмесrительства, коrца mmreт: 

"Сумісmщmо, перш за все, - це добровільнmt характер залучення до 
праці на умовах трудового договору як індивідуальноТ угоди •tіж 
працівнико•t, я1шй зобов'язується особисто вихо11увати обу•10&,еву 
роботу, та алас1шком або уповноважешш ним opra110•1, який, у свою 
черrу, зобов'язується оплачувати працю і виконувати у\1ови, перед-

' Кодеос -o•d• про працю Y~t •Ід ІО.12.71 /І Blдoworn Верхоа110! Род>t YPCJ'. -
NtSO. - Cr. 375. 

' PO'lalf'l'Ok l1)flli/n.1юro і трудовоrо ЗUОІІ()ДАІІС'ТН • Y!tpafld І я.м. ш"чCflkO, 
О.М. Молпко, АЛ. Саn111<Отаів. -х., Ko11cyw, 1999. -С 181. 
>~СС. ТеорЮІпрuа.-М ·6ЕК, 1994 -С.59. 
'ЛІШШЩ Р З. Tpymeoe~: ІQ(ТОfІІЦІ!е и будущrе. • М. 1989 • С. 26-27. 
• Венедю:rо1 В.С. ПрааоаІ>І<' вопросw 803/DІ~ юw-и оре•ращеt,... тру­

доеwх rrpuoonюwe1P<й. - Х.: Ув-т аиутр. ~ 1996. - С. 21; TPYJIOllO" прьо У>.р1шю1. - Х.: 

Консум, :ЮО. . • С. 18-19; ТрудоІІОІ! пріІІІО / Ов. рц О.В. Сwирное. - М: Проспехт, 1998. • 
С. 183 - 184; Трудоюе ор.180 Pocorn / Опа. рrд. Р З. Тhmпиц, Ю.П. Ор.'ТОІСІОtй. - М.: 
ИНФРА·М -НОРМА. 1998. - С. 111; ПИІUІееа В. ТІ')'АОІІО" пр8ІО России - СПІ!.: Пкrер, 
2003. - С. 437; f)'CO'I КН. ТрудоВО<! право России. - М.: Юрисn., 1999. - С. 209; РОССИЙСІСОС 
трудо~юе про.ао/ On. рец. А.Д. ЗаRх1ш. - М.: ИНФРА-М, 1998. - С. 111; Cwpoaaюw Л.А. 
Тру~ІОаое nр;ІІО. • М.: ВЬІСUJа.ІІ шхоnа, 1997. - С. 135; Craaцeu А.И., ХохрцОІІІІ 0.С. Трудо­
аой АОС'О8Ор. - м~ Юр1щ. mrr. 1963. - С. 51 - 52; Гусоо к.н. Топхуиое.а В.Н Трудоаое оре­
"" Росnш - М.: IOptten.. 1999. -С. zn. 
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бачені захонодаВСТ80м і трудовим договором". Праця за сумісницт­

вом передбачас існування двох трудових договорів - за основним 

місцем і за сумісництвом"І. Вместе с тем, не ра:щепяем т.з. В.Н. Вене­

дихтовой в той части, rце peon. идет о возможносnt существования 
тот.ко двух трудовЬІХ договором в ухазаtшой автором ко11ф11rура­

ц11и. На само•І деле их может бьпь и три, 11 бо..,ее, и захmочатся по­
следние ИОІj'Т 11 на одном предnриятии, а не обязате,тьно на разш.~х. 
Представляется ТВІ(JІ(е, •по автором прm.1енеtІЬІ нескольхо раз.rшч11ЬІе 

хркrерии дифферекциа ции договоров, что является логичес~..11 неце­

лесообразкьtм. 
С тоЧІ<и зрения соотношения: содержания чч. 1, 3 ст. 21 КЗоТ Ук­

раиНЬІ тавтолоrичнюі ло сути ЯВ11Яется употребление Н.В. ВеJ>('нИ'Ч 
при харах-rерист11:ке ПОНЯ'ПUІ совместителЬ(Т'Ва словосочета1111J1 "на 

условиях трудовоrо договора {контракта)", а с т.з. юрид11'1еской тсх­
mпси - неудачньш усиатривается прІІМенен11е тахих оборотов ках 
•дополвите.тьtІЬІе (к чему? - прим. а8т.) с1tсте)1ат11чески оплачивае­

•1wе работьа" (соr"Іасно сr.ст. 19, 24 Закона УхраиНЬІ от 24.03.95 "Об 
оплвте труда•2, п. 14 постановления Пленума Верховноrо Суда Ук­
раИНЬІ от 24.12.99 №13 "0 прахтихе применения судами законода­
тельства об оплате труда" зарплата вЬІплачивается "реrулярно" во 
всех случаях вьmопнения рабОТЬІ по трудовому договору, а работа по 

совиесnпеm.ству оr1.11ачивается "за фактически вьшо.'1Jfе1шую рабо­
ту". Испо.'1Ь30вашn.m авторо•1 в деф1шиции понятия тер•шн "с11сте­

•1аткчесхи•, ду•tается, касается не порядка опдатw, а характера ВЬІ-

11олняеИЬІХ работ в данно•t с"учае. - прим. adm.), •на том шш дpyro)t 
предприятии, учрежденю~, орrанизации и11и у тоrо или иного физи­

ческоrо mща• (оборОТЬІ •на том иmt ином", "у того или иного" не 

имеют ни:кахой информативности в данном случае, в данном ко1п-ек­
сге речь должна ~щти о "том же или друrом(их) предприятии(ях), 
учреждеюш(ях), организации(ях)". - 11рим. а8т). Именно так характе-

• Вwедю:rоu в.м п~ реrуІООІІ&І.,.. alдx>cwm .щ •t0p>a.'1WloJ трtІU.'ІОС\'і робо­
'ІОІ'О ....су: Arro~. дж .• аwщ. юрощ. наух: 12.00.05 / КНУ ім. Т. Шеачтха. - К. 1999. -
С.1 1 . 

• Т &81'01Jonur (греq. Ь.иtо - 1'ОІ' ае са>о.rй). В 'І'рІАИЦІІОнноА поrихе - ~еnеки~, 1 JCO.. 

ntpoм оnредСІUПО~дtе ОІІJІСТСІІ просn~м rю1торе11ием НЮІЮІ atoeaшt тоrо, 'ІТО wwcmrrar 
1 щтредеru1емо"' (Филоrофс<ИА сnомрь / ПоА рец. И.Т. ФрQпова.- М.: Пnmmt>дa-r, 1986. -
с. 473). 

• З..1цш Укро11111 'ІІА 24.m. 95 •про опnму nрац1• // BiAo><ocri Верхm111от Р~щ11 Ук· 
,"1"". - 1'195. - Nt17. - Ст. 121 
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ризуется совместкrельство в действующем законодате..ТhСJ'Ве Украи­
m.~ отруде·. 

Такие характеристихи работьr no совместитеtrьству ках "реrу­
лярность•, •систематичность•, •опnачиваеиость• яв1uпотся И3ЛИІПНИ­

ми, поскольку в качестве одного из основ11ЬІХ призиаков работь1 по 
совместительству вЬІступает то, что зто работа осущесmляется на ус­

ловиях труцового договора. 8 свою очере,;:І,Ь, харахтерисn1кой раб<тп.~ 
по трудовому договору ЯВІ'ІJІЄТСЯ то, что зто е<:гь вь~nолнение не разо­

вwх действий, а системат"ІІчесхий процесс, процесс жи:воrо труда. По­
зтому, ecm1 работа no совместительству- работа по труцоеому дого­
вору, то она обязательно носит и JХ!rуляр111>ІЙ, 11 систематический, и 

оплачизаемь~й характер.~ признаки не яаляются сnецифичесхими 
для совиесnrrельсmа. Ках извесn10, повнn1е - зто "иьtсль, отражен­

иая в обобщсІmой форме. 0110 отбивает сущесmс1111ьrе и нсобходи­

ИЬІе nризнаки предметов и .ІІВЛений, а также вза11иосвязи". РаскрЬІ­
тие содержаtшя по1UІПtЯ назЬІВаІОТ его опреде,1еt111е•1. Последнее 
должно отвечать двум важнеm:пим требоааниям: указьІ'UdТЬ на бли­
жайшее родовое понятие; указь~вать на то, •1еи данное по1UІП1е 0111и­

чается от дp)'ntx пoюrnrn. Покяп1е, как прав1mо, завершает процесс 

научного исслецованм, закрепляет результаТЬІ, полученнь~е ученьrм 

ЛИЧНО в сеоеи ИССJІед0118RИИ8 •. 

Не требует уточнения и место вЬІПолнения работь~ no совмесn1-
тельству, поскольку такая характеристика не является принципиаль­

ной. Оrиежевание совмесnпельства от GІЄJКНЬІХ nонятий (совмеще­

ние профессий (цолжностей) и др.) по данному признаху может бьrть 
и должио производится в силу указакия: на него в дефшшции по­

следнюс. 

Еще одню.t прИЗнаJ(ОМ совместительства, о которо•• пишет 

Н.В. Веренич1 и тради:циош10 yno.nmaeтcя в законодательстве Ук-

' Cywionщnow """""'М"І>ОІ вИІ(()НАНЮІ проц!вuпmм. iq>iw c'80d' осиовuоt uпnol pery· 
rurpнor ОІІmІЧ)ІІІАІІоУ роботм 114 Y"ONJC 1J'Yll080l'O доrоеору у •inwrи1i аіц ОС'tІО8НОJ роботм 
uc"" •ому ж '6о lkU/JШY п~1, І~ орі1ІНUnрТ '6о у ,,..,.,,Ю"'"""' (п~~. 
trpи&n11<1.r ООJби)"' НІІШІа.w (11. 1 П~ про умови робоn< sa cywianщnюw прщІа1rи-
1Сі1 дсра<АІІНИХ nlцnp>tcwcn,ycтaнoe І opraяhal.dR, san. IWWOW МІю1раці. МІюосту. МJн­

фІну аЩ 28.06.93 Nt43 // l1iфopwaц!RJ1<нlO<D)'l'084 rncmu •Юрист-rt'DІХ' - '1Ш1. - NoS). 
І ш~ в.м. Купn14~ н.м. Орг.шішd8 та ~нu ІІAya.oe<>-дlX:rlW•щu.icot po­

IIOm .. - К.: Зюшма. 2006. -С. 15 -16. 
• Вереню1 11.В Особ11ш1осrІ nраІОІІОrо perymoaaiшa пр.tцІ 1іІ суwІсництеоw та 

с:уwіпц'ІUШ< npoфtdй (посад): Дцс. t<A1n JO\"Q· н:ауtс: 12.00.Q). • Х~ Н)'8С. 2003.• С 165 -
166. 
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раЮІЬІ, других сrран (наnркмер, в ст. 282 Трудового кодекса РФ•) яв­
.ІVІется вьmолнение такой работь~ "в свободное от основной работь1 

время". Представляется, что употребление в дефишщии указаиного 

понятия такого оборота требует уточнения или даже полной отмеиь1, 

поскольку по 38.Коnодательству в цепом ряде случаев допускается 

вьmолнение фактически· рабОТЬІ по совместительству одновремеtшо 

с вьmолвением работником основной рабОТЬІ". К тому же сфера дей­
ствия указанноИ оrраничительной норИЬІ формат.но сводиrея толь­

ко к работникам государственньІХ предпрИКІПй, у<~ре)!Щенип и орга­
mІЗаЦИlf, в остальпЬІХ случаях - они кмеют рекомендательньrй харак­

тер. Примеча-rельпо в :пом аспекте и то, •rто спорньrм остается во­

прос: является ли работой по совместительству вьmолнение таJ<ой 
работь~ во врЄ),ІЯ отпуска? И.Г. Дементьев, В.Д Шахов в качестве со­

вместитепьства рассматривают вьmолнение работьt работнm<ом во 
время ежегодного отпуска, поскольку на период отпуска действие 

основного трудового договора не nрекращается2. Б.А. Шеnомов счи­

тает, что так ках работник во время отпуска не вьmолняет трудовьtе 
обязанности по первому трудовому договору, то "не является совмес­
ти-rельством работа, хотя бь~ и по второму трудовому договору, но во 

•Трудовой 1<одежс Российской Федерац1m отЗО.12.01 // http://www.duma.gov.ru 
• В uayxe ОТ>ІІ!'Іапоа., что ДіUІИЬІЙ Перечеш. "'l"'ет даопую рот.: с одной с:тороНЬl, 

011 ""'"'ето~ способоw обеспечениа СОО'ПІЄТСТ1І)'10щюm ІWІраМИ тех отраслей народноrо 
xOЗfilfк"nta, ще их не хватает, ~ другой cropouw_, - предоставпхет ІЮЗWО№tОСТЬ аьrй'm за 

пределw ареwеии, е течение жoroporo разреmе11а работа по соеwестиrельству, посхмь.ку 

ере .... 8ЬІПОІDІЄИИJІ тажих работ учесть ораІ<ТИЧеа:и He8031<0JIQ{0 н ОrраІОfЧІОаТЬ •pc>ia их 

8WПО1ІНЄИНJІ 1<eu~o (Паюащ М.Е. Coвwecnrreльcnю н coeweщem<e. - М.: 

Юр~щ. ІПІТv 1991. - С. 17). Пр11 зтом М.Е. П8ІПИН счwrает, что в Перечеtrь работ, не JІJ>. 
rопощюсоr работой по совwесmтепЬСТ8у, оІОtJОЧеньt nхне •>щw работ, которwе ОЬПІQЛНJ(· 

ІОn."JІ бе3 захmо<rеню1 труцоюrо доrоаора (Панnш М.В. l<aJC С'І8ТЬ coaиt'CntТeЛev // Пра­
витет.сnоеЮfЬІЙ веспt'НХ. - 1989. - No4. - С. 9). Дуwаетсв более apryмemиpoeaнww nnяer­
<"' щщход А.С. Бепоусоаой, І<ОТОраа счwrает, что сnужебнu ~ yoo~ro Перечва 
rосrоит а тоw, чтоб" опредеmrть, шие ю работ, оmосящиеа " сфере irrop>l'tlloИ 3аЮІ· 
тocrn, хоп~ к ІІО3НИJаООr ua осиоеании трудовоrо доrовора, но не расоштр..-.аJОТОІ а цче-­
стое coowecтитemcnsa (Бслоусоеа А.С. Прааоеое реrуm<JХ>ваин• рабсm.І по соеwесrитет.­

,,,.у: Дкс." ІWЩ. ІОр>Ш. наук: 12.00.0S. - М.: мгу, 1989. -С. 19). 
•• С...: пп. 3, 5, 7 ПереЧІDІ работ, не ПІDПОЩИХОІ соомесnm!JІЬСТ80и (ЦодатоJ< до flo. 

ІІОJІ<СЮUІ про ywo11>• poбorn за cywicJrnцnюм працівнихіа дерJІ<авuих nідnрнєwств, уnа­
нов, орnшізІlцІй 3'1'111. Н8.lt830W Мінпраці, Wюocty, Milrфilty аІд 28.06.93 Nt43 // !нформа­
цJАио-nоmухоеа снстеwа "ЮрИС'І'Пmос'. - '2fX!l. - NrS), а -тацсе n. 11 ухазанноrо Паnоже-­
ни•. 

' Демеuтьеа И.Г., шахов В.Д. Работа по совwесrнтепьстеу. - М.: Юр~щ. mtт" 1917. -
С.6. 
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время 1~ахожде.tшя рабо11шка в О'ПІ}'О.е"1. В насrоящее время зтот 
вопрос требует разрешения на законодате.пьном уро1те. Предс-rавля­

ется также, что в ci.vl)' предписапий п. 1 ст. 92 Консnrrуции Украиm.1 
редакцию ч. 2 ст. 21 КЗоТ Украиньr сnедует измешrrь, nредус\Іотрев 
возмо:ІUtОСТЬ ус-rановлеяия оrраничениА на работу по сов:мосnпель­

ству не •законодательство:м•, а исюnоч1пе:rьно "захонами Украи11w• -
8І(Т8МИ ІJЬІСWей 10рид11'<Іескои СИЛЬІ. 

Таки:м образом, ОСНОВІ\ЬІ\1 и единствеІІІfЬІМ КОІІС'Пfr)'Иру10щи~1 
nрю11акои соЮІосnrтельсn~а является вьmо.rшеm1е такой рабоТЬІ на 

условиях дополните"Тhного трудового договора в nорядке и на ус; 10-
вия:х, предусмотрешrwх сnецимьньrм законодатепьством. Необходи­

~10 четко законодательно закрепить дефишщmо понятия "совмСС'ПІ­
тельсnю", а также особеиносnі ВЬШО!ІІІNШЯ такоІl работь~, прежде 

всеrо, в часп1 ограничения по кру~у ;11щ2, в~tе1111 вьmолнения, на 

уровне ОТДЄІТhНОІ1 главь~ новоr-о Трудового кодекса Украинь~. 

в .о. Чер/Іов 

Стаття над11і111..1а до р~:дкмеtії 15.06.2007 р. 

І 
КЛАСИФІКАЦІЯ ОПЕРАТНВНО·РО3ШУКОВНХ 
ПРАВОВІІJНОСНН 

Правовідносю rи с одm~м із ЕІайваJІUJивішю елементів жк:rтєдія­

льності суспільства, провідною формою зu'язку права із суспільними 
від.ноашаии, а також йоrо реалі.заціl Як точно заз1~ач1m В.Н. Прота­
сов, "правовідносини - це рубіжна :nшка, в suciil право зиикасться з 
об'єІСТОи свого ре~утовання, той вузол, у якому правові явища скла­

дним •1и11ом сrvrітаються з елеме1rrами соцімьноУ сфери. Владні пра­

вові приписи "переправляються" у правовідносинах у соціа11ь110 зна­

чущу, суспільно корисну поведінку людеіf"3. 

Правовідвос111rи є центра11ьню1 елемеrггои иехаиізму правового 
реrулювання, за допомогою яicoro він призводит~.ся до дії і досягає 

1 i<owwatrapio'I а TJ>YЦ080NY щ~ехсу РООСІ!Ж№й ФQq№un• / 1Соршу>10е Ю.Н. 
КoJ'IDY1'0N Т.Ю. К)"ІМ" М И.. ШVІОМОІІ Б.А. - М.: Инфріt·М, 2002. -С. 215. 

' Лuріж'н&о О.В. Праеоtий "еха.1.ЬW реап!зацІІ nраціаuюаu.сн орrаяіа ануrрІшпІх 
справ npaaa на роботу '° суwJсющпоw: >ІАПJІ'D'М Aoro ІДоаонапен1іА // Пробпоwн пра· 
ІІОЗІІUСТU ТІ пpuooxopotmot дiJotwtocт\. - 2005. - NІЗ. - С. 298-309. 

> Пpcmicoa В.Н Пpuocnиoarem•• аж~ На>""'°" ~1ке. - М. 1991. - С. 4. 
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своєі мети. Вреrу.'ІJОваННІО пориами праоа підпяrа.кm> всі ті суспільні 

від:uосини, яЮ стосуються інтересів суспільства, держави, та які по­

требують держав11ого забезпече1шя. Тому діяльність орrанів держави 
(в тому числі і правоохоронних), їх взасиодія з rроWІДІПmми, ішпию1 
орrанаии держави та організаціями зиаходяться в сфері правоеого 
реrуmовання. 

У робоrі орrанів внуrріпшіх справ значну питому ваrу 3dш1ає 

оперативно-розшукова дія:rьність (да.,і • ОРД). Але, незВdж.аючи на 
це, саме робота оперативmІХ nідрщ<ілів орrанів внутріuш1х справ 

найменш висвітmосться в науковій юр1щичній літературі. Спроби 
досл.ідження проблеми операпmно-роз1uукоsих nравовід11оси11 здій· 

снюоа.тrися в11Ю11О•ПІО на базі відомчого нормативного реrуmова1ш.я 
даного нanpswy державноі діюrь11ості. Щоправда, за оста1ші роки 

побачив світ ряд досліджень з цієї nроб.'!еци, у тому числі оnуб:1іко­

ваних в Украtні. До них слід вL<.НеспІ роб<m1 О.М. Бандурки, 

А.В. Беrулхова, А.А. fлієвого, Е.0. Дідоренка, 0.Ф. До.'Dkенхова, 
І.П. Козаченка, Е.В. Ршкхова, І.Р. Шюnаренка, та інпnІХ. 

Серед відом-их російських теоретиків оперативно-розшукоооі ді­
яльності доспідженням зазначених 1щта11ь займалися О.І. Алекссєв, 
Д.В. Гребельський, B.f. Самойлов, f.K. Сишлов, та інmі. Од11ак, зу­
силля зазначених в•1ених були спрямовані в ос11овному па ДОІІ('ДЄШіЯ 

самоУ наявності ГО!lовноі передумови існування nравовідноси11 в опе­

ративно-розшуковій діяльності, розгляда.m1ся окремі різновид;11 опе­

ративно-розшукових правовідносин, т.:~ иа. щ місце лише ~.1алочис.11еиі 

спроби класифі.каціІ правовіщІосин в сфері оперативно-роЗUІ)'Ковоі 

діяльності. 

Аналіз оперативно-розшукових правовідносин дозволяє зроб1rrи 
висновок про те, що в сфері оператив110-розшуховоУ діяльності зна­

ходить свій прояв рІз11омвнітність відносин. Будучи індивідумізова­

шn.rn, хожне з них має сrрого функціо11альну спрямовакісто у зага­

льиій системі оnеративно-розшухо1111х nравовід»осик, мас тіІlьки йо­

му властивий зміст, об'єхт і суб'єктшrй СІСІUІД. У зв'язку з цJш, мето­
долоrічво виправданою є спроба хласифіхувати ці відносю111, згідно 
до заrальновизнаноr а теоріІ права ЮІасифікаціі правов1ІХ від11ос1ш•. 

Існуючі у сусrrільстві правовідносmш, залежно від Ух nевких 
ознах, поділ.Іrються ка дехільха видів. 

• 3aJ'anw<a теор!ІІ ,церu.е11 та орава / За ред. 8. 8. Копсfrч10<0и. - К.; ЮрІ10.оw, 1 Wl. -
с. 191 • 192. 
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Tlll(, за галузевою ознакою 'Іх можна класифікувати на конс·nпу­

цій:ні, адміністративні, цивільно-правові, кримінально-правові, земе­

льtrі, трудові, фінансові, опера'ПіВно-розшукові (безпосередньо до­

сліджеmtя яких ми проводимо) тощо. 
За функціональною спрямованісnо норw права, на основі юшх 

вони вmJиxaJO'Th, правовідн<>Gши поділяються на: а) реrушrn1вні (в 

яких поведін:ка суб'єкта повністю відnовідає приписам норм права, 

тобто є правомірною) та б) охоронні (ці виникають з фаюу непра­

воиірноі поведінки суб' с~стів six реакція дерJІ<Ави на таку поведінку). 

Дея:кі автори, крім того, реrулятивні правовwrосюm поділяють 

на статич1rі і дюtаиічні •. 
Щодо оперативно-розшукових праоовідносю1, то в літературі з 

прщюду того, до яхої з зазначе1шх груп с1rід іх відн<>G1ти, вислоа;1еm 

супереч;шві думки. Наприк.'Іад, в заrальЮ'1 теоріТ пра11<1 прийнято 

вважати, що опер11тив110-розшукові правовід11осиш1, як і інші право­

відносини в сфері судочшJСТВа, вико"ашu~ "P'u.tiнa.11ь11oro покараш1.11 -
це nmoвi охоронні правовw1осини, .i nmовим прикпадом peryJ1Sl"n1-
BJщx відносин є циві.тr1.но-право11і, трудові, сіJ.1еИн.і та деякі інші. 

В спеціальній ЛЇТературі зустрічається дуюса про те, що за своєю 
природою зазначені право11Щносини є процесуальними2. Прихиль­

кихи протилежuоі точхи зору вважають процесуальtrюш ті.'ІЬки пра­

вовіднОGUrи, що виникають в процесі здіИсне1rnя операn1вно­

рwшуковоУ дІяль11ості у зв'язку з попередженням та розхрwrтяt.1 зло­

чину, за умови наявності процесуального провадженІUІ у справі, а всі 

іцші правовідносини, що вин11кають в оперативно-розшуковій діяm.­

вості, пропонують розrлядаn1 ті.пью• кк реrу,1.11тю11rі3. 

Авапізуючи сутність різноианітних правовідносин, що виника­

ють в сфері операnuшо-розшуковоУ діяль11осrі, можна дійти виснов­
ку про те, що деякі з пих дійсно виковують реrулюючу фушщі.ю 

(правовідносини між керівником onepanm:нoгo підро:щіпу та праців­
нихами цього підро:щі.тrу, між вищесrоящим та піrо1еглим оператив­

вим-и підро:щіпами, між двома оперативними підро:щілам11 або між 

оnераПШІІИМ підрозді.,О•І та ЇНШИММ підро:щілаМИ 0Бq. Але всі ri 
правовідносини, кки виникають у зв'язку з застосува1nurц оператив-

1 КО'І1Ок В.О. TcoplJI 11рааа: Курсле~сцІі1. - К.: Веmурі, 1996. -С. 68 • 
• Фраnо• ю.в. о ООІІnІІИ 11 содор.ашm OIUJ'o'1'1Wi0-po3WCIC>tor0 nроц«а // Вonpo­

QI ~ onq>mWIOЙ JМботw opr&ll08 ВІІуtрrнІОІХ Дt:t. - {)wa: 8ШМ МВД 

ССО', 1976. - Вьm. 23. - С. 24. 
) Cq>reea в.в. n.,._ш осноеw обкп~ социапмс:тмчеаой """''""''''" • ontpa­

ma110-pcnwciu10И~1 - М.:~OІ МВДСССР, 1984. - С. 80. 
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во-розшукових засобів та )tетодів з метою боротьби зі злочинністю, 
слід вважати правоохороющми, та погодиткся із думкою тих авторів, 

які зазначають, що вЩмішrість цих правовідносин від реrулятивни:х 

поляrає в тому, що вони харахтеризуються наявнkтю протиправноі 
ді'і; обов'язковою участю державного органу; відсуnrістю обоюдно1 

зrоди суб'єкrів на їх вИJrnхнення та пастаЮUІ. узгоджених наслідків; 
специфічним стадіАним їх здійснения:мІ, 

М.Й. Сидоренко також досліджуючи різницю між реrуruпивни­
ми та охороНІ01МИ правовідносинами в сфері ОРД, відзначав, що во­
на полягає у їх призначеmrі. Тобто, я:хщо реrуruпивні признаqені для 

встановлеюrя прав та обов' язків дею<их суб' єктів, то правоохоронні 
направлені, насамперед, на захист прав та законних інтересів грома­

дян, державних організацій від злоqинних посяrань, та виникають в 

результаті специфічно'{ правозастосовноі діяльносrі уповноважених 

суб'єктів з попередження та розкриття злочm1ів, розшуку злочи1щів 
та безвісно відсутніх осіб2. 

Узаrат.нюючи вищезазваqене, доходимо висновку про те, що в 
сфері оперативно-розшуково1 діяльносrі мають мkце як реrуляти:вн:і, 
так і правоохоронні правовідносини. Але яюцо розглядати операти­
вно-розшукові правовідносини як цілісну правову .категорію, то є 

підстави стверджувати, що правовідносини 11 сфері ОРД мають як 

реrулятивний, так і охоронний характер. Цей висновок має значеRНЯ 

для побудови, власне, класифі:каціІ оперативно-розшукових право­
відносин в теоріУ ОРД, а в практичній діяльиосrі - дане положення 
може враховуватися при виданні певних відомчих нормативно­

правових акrів з питань з,ці'АснеtnІЯ оперативно-розшуковоі діяльнос­

ті, в яхих висвітлюватимуться mmumя щодо правового сrатусу учас-
11Иків даних правовідносин, а також щодо правовідносин підпеrлосrі 

між охремими оперативними підрозділами або всередюrі оператив­
ного підро:щілу. 

За рівнем індивідуалізащ'ї суб'єктів правовідносини поділяються 

на: а) відносні - в яких точно визнаqені права і обов'язки всіх учасни­

ків як уповноважених, так і зобов'язаних; та б) абсолютні - в яких ви­
значена тп:пе одна сторона - носій суб'єктивного права, а всі інші 
визнаються зобов' язаними не заважати :щійсненню ним сво1х прав. 

1 AneJcceea С.С. Общu rеорІіЯ социаписmqеаоrо npaaa. - Саєрдnооа, 1964. - Вьm.2 -
С. 59" rpmпm А.Ф. УбеJоrдеюrе и nринуждеmsе • праеоохратrтельноR де.rrепьности 
органов аиутренншс дел. - К.: КВШ МВД СССР, 1973. - С. 4, 9. 

'Сидорешо Н.И. ЛраІІООmоwеИЮІ • оnератквuо-рооwскной д"'""'1ьности орrано• 
шутрею111х дІ!rе учебное пособие. - К.: НИиРИО ЮЗШ МВД СССР, 1988. - С. 32- 33. 

55 



ВІсниІІ ІІ11r•нс•ІІого І~РІІІ•1ного 11н/1~рсит~т11 
І ' ZOOI 1н11трІшнІх cnp•• Ім~нІ Е.О • .4 /gор~н//• 

В юридичній літературі існує дуМJ<а npo дещо штучний харах­
тер даної класифіJ;аціУ. Прюсильнmш даної точхи зору вважають, що 
немае відJfосmІХ і абсоnюпrих правовідносин, а під nравовідщх:ина­

ШІ слід розуиtn1 mШІе кon:xpenri відноскни, сrорони яхих 'Іітхо нор­
иатив110 вюначені. Правовідносини шu.ш розуміються як реальна 

взаємодія двох конхреnnос сrорін, у ході яхої забезпе•~уються певні 

інтереси суб'єктів права через факns•ше вщсористання ними 
суб'скrиrщих прав та виконання 11ими юридичн•1х обов'язJ<івІ, та 

шту<rн1п.m вважаються конструкцu Зі13наче11их лраво11ід11онщ, об­

rрунтовуючи Це ТІВІ, ЩО правоВідІІОСІІІПt 3') СВОЄЮ nr11po;\OЮ і функ­
ція_uи можуть мат11 тш1е "-Онхреnп111 ск:1<1;\ суб' сктів2. 

Одним 3 ОСНОUІІІІХ аrгvме1nів "r<>'Т'~'І('ЖНОУ сторо1111 є '1'(.>')3 npo те, 
що не мають мoЖ!11tuocri 1снуват11 npc111d f>М обов'я3"ін і обов'язки без 
прс1в. Так, прибі't1111к11 /UШОЇ поз11ціУ ко11с1.~туюn., що бу111.-яка юри­

дwоrа 11орма передбача1. нк npaoo, r.i" і обов'snок 11\"Ю'ІСЖІІО вЩ її 
фор•1у·1ю11111rня в тій •ш і11шій сrвтrі. To&ro, кожному за"ріп. rеному 
пра11у відповідає чиі1сь обов'язок, через ям1і1 воно ті:1ьк11 11 uає мож­
mmість здійаmтися. І11аІСШе права 114.' мали б дііtсноrо сенсу. 

Обов'юо" у тахих в1шадках є гарантісю з боку держав11 щодо здійс­
неНЮІ прав3. Дія норм права має вира.3 не тільки у складашrі право­

від11оси11, а й у вствномешrі окремих обов'язхів, та лише у дея:кюс 
випадках суб'єктивному праву однієї і1 сrорін кореспо11дус юридич­
ний обов'язок івшоt сrорою~. 

Нам 11А1Н.Gі11ьш ім11оuує точм 301')' С.С. Адехсєєва, ЗПДftО з я:ко~о 
правовідJfосини є індивідуалізованим сусnітrьНІW зв'язком ~tіж осо­
бмnt, яхий вивикає на основі норм права, і суб'єктам якого nрита­

маЮfі суб'єктивні юр1щ11'11-П права і обов'язки, гарантом яких є при­

мусова сила держави. При цьому і суб'єктивні право, і юридичні 
обов'язк•1, і діяльнісrь по їх :щійснею1ю розглядається яt. з~1іст nраво­
від»осинs. Тобто ооначе11е розуміння правовіднос1ш охощтює як від­
носнj, та!( і абсо,-потні правовіднос1rн11. 

1 Грnцоа Ю. И. Cщiep.iwnte и фор.а npuoanюa1ein<11 /І Cooem<oe rосудорспю и 
opuo. -1980. - No 6. -С. 118. 

'ЯоичТІ.С. ОбщцтеорИJІ l'IJ>U'll· -Л.1976-С. 205-206. 
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Аналізуючи правовідносини, що ВИНИЮlІОТЬ в сфері операn1вt10-

розшуковоУ діяльності, можна побачити, що більшість із них слід 
11важа-rn оідносюDПJ, оскіnьки кожний випадок застосува1rnя опера­

·rивних засобів та методів, та права і обов' язки кожного із суб' єктів 
оператив1шх правовідносин, реrламентовано Законом Укра"іни "Про 

оперативно-розшукову діяльність" та ЇlіШЮ!И відомчими норматив­

ними акrами. Як приклад, можна назвати реrламеяrоваЮ Законом 
права та обов'язки опера-rnвних підрозділів при здійсненні ОРД, при 
отриманні дозволу суду на здійснення певних оnеративно­

розwукових заходів (ст. 7, 8), порsщок отримання згоди начальника на 
заведення операnJВно-розmукової справи, обов' язок нерозголошення 
відомостей про особу, взяту під захист, не порушувати права осіб 
(ст. 9), а також відповідні права та обов'язки суб'єктів в процесі вста­
новлення та здійснеЮUІ конфіденційного співробітницrва з особами 
на засадах добровільиосrі, регламентовані відповідними відомчими 

наказами. 

Щодо можливосrі існування в сфері оперативно-розшукової дія­

льиосrі абсолютних правовідносин, то є підстави вважа-ти, що в про­

цесі здійснення ОРД правовідносин такого виду не виникає. Аргуме­

юувати таке твердження можна виходячи із сутносrі та завдань самої 
оперативно-розmуковоУ діяльвосrі. Застосовуючи оперативно­
розшуJСові методи та засоби, працівник оперативного підрозділу зав­
жди тим чи іншим чином вторгається в сферу прав та інтересів гро­

мадян, як потерп:ілюс від злочину, свідків, так і розроблюваного, осо­
би, яка вчинила злочин. Права та обов'язки працівни:кjв оперативних 
підрозділів чітко прописані у відповідних Законах Украіни та в низці 
відомчих нормативно-правових ахrів. Права та обов'язки інших 
суб' єктів оперативно-розшукових правовідносин лише частково рег­

ламентовано в зазначених законах, але lx більш змісrовне Т1І}'маченвя 
МЇСТИ'ТhСЯ в Констmуції України та в нормах суміжних галузей права. 

Неможливо уявити ситуацію, коли в правовідносини вступає праців­

ник оперативного підроздіnу та особа, жодне право чи обов' язок якоУ 
не прописані ні в яхому нормативному акті. 

За кількістю суб' єктів правовідносини поділяються на: а) просrі, 
що відбуваються лише між двома суб' єктаии; та б) складні - між 

трьома і більше суб'єктами. 
уявляється будь-яхе правовідношення (в тому числі і в сфері 

ОРД) первісно є простим, ОСJСільJСи виходячи із сутносrі самого цього 
поНЯ'М'Я - це відношення між двома сторонами. Сюшдви:ми оператив-
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но·розwу ... овими правовідносинами можна 11а1В11ти ті правооідноси· 
rrи, в sпсі дл.я досяmення бажаного результату за:tучасться більше ніж 

один суб'єкт з будь-яІ(оі сrоронп. Прих.ладів СJ<ЛаДЮfХ правовідносин 

безліч. Уя8JІЯЄТЬСЯ, що сам процес розкритrя та розспідуван11я ЗІІОЧИ· 

ну є складним правовідношення:м, ддя участі в яхому з метою суиіс· 

ного досяmення результату залучасться багато сдужб та посадових 

осіб. Але неважко помітити, що будь-яхе n:ладне правовідношення 
сх.падаєrься із НК)І(И простих. Візьмемо, наприІ<ІUІд, менш масштабне 

правовідноwеШUІ, а саме здійснення ОРЗ за запитом іншого операти· 
вного підрозділу. Це правовідношення між прац~вни:ками різних 

оперативних підрозділів мас за мету вюtопаtІІUІ завдаtІЬ, яхі 1нІХІЩЦе­

ні у зamrri. Але дл.я досягнення ціс1 иети •1ожуть проводитися безліч 

заходів (одю1 працівник з метою розкриття зло'lИlіу оnитус очевпд· 
ц:ів, uІШИИ - nереоіряс осіб, раніше засуджених за Cl(OCJUUІ аналогі•1· 
нпх зпо~пmів; тертій - встаномює "аліб1" або пр1fЧетність певноУ підо­
зрювавоУ особи тощо). Тож очев~цшш є то~1 факт, що це правові;.\· 
ношення складається із ю1з"'и інших простих nрввовщ11ос1111. 

За розподілом прав і обов'язків \!і.ж суб'сктами: а) односторонні, 
в яхих І(ОЮШ сrорона мас або mm1P npaR.>, або m•w<> обов'язки; та 
б) двосторонні, в яких кожна сrорона має ях nрава, та"' і обов' язки. 

З приводу відJ'~есення оперативно-розwу"'ових правовідносЮІ до 
JСІІТегоріІ одпостороtmіх чit двостороmrіх в сnеціа..'Іьній юридичній 

літературі розrорку.ТJася найгостріша дис ... усія. ТаІ(, Ю.Г. Тхачен:ком 
була запропоноваt~а так звана концепція "од11осторонніх правовідно­

син••, яка, ш1 перший погляд. притяrувала до себе уваrу uау ... 01щів, 
оскільЮt nравовід.носmm в сфері ОРД базуються, в більшості випад· 
ків, на юридИ'ІlіИх нормах Імперативного характеру, де, за наявності 

власного суб' СІСТ)' (посадовоt особи або дер.авного opraJI)'), ЯКИй па· 
ділеmtй влад;ню.m повноваженням, нібито відсутній кон"ретниИ 

onoнetrr з від.пов:ідню.т Аоиу праваюt та обов' яз.ка чи. 
В якості найбільш яскравого прик.rщцу односторонніх правовід­

носин в спеціальній niтepaty'pi наводяться правовідносини )tіж пра­

ців1ІИІІои оперативного підрозділу та неmасни:м спіоробітнижоь1, а 

також иіж працівню:ои оперативного Щцро~ та рооробrооваmш. 

Тц вважасться, що в цих правовідносинах правовому реrулювакшо 

піддасться діяльність лише однієї сторони, але при цьому досягається 

І Тuченхо ю.r. Mt't'IWI-~ ІІОПрОСW Тt'ОрЮІ llpUOOmOll!fflкй. - м .• 1\ІІІО. -
С.152-168. 
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правовий резуm.татІ; що права й обов'яз~m оперативного підрозділу 

пе забезnечені взаємно кореспондуючими обов'язками і правами роз­

роблюван.ого, а результат оперативним підрозділом досяrається через 

правовідносиюt, суб' єкти якоrо мають специфічний правовий 

зв'язок. 

Ці.кавою подається позиція А.І. Алексєєва та Г.К Сиnіпова. Вони 

вважають, що діяльність однієї сторони (оперативного працівника) 

детаm.но регламентована нормам'И адміністративного права, а діяль­

ність інwих (осіб, які конфіденційно сrrівробітничають з овq є вті­
ленням, реалізацією громадявсьхоrо обов'язку та регулюється пере­

важно нормами моралі. Подібні відносини автори називають відно­

синами внугріпшього характеру, що є засобом реалізаціІ визначаль­
них, основних правовідносин між оперативниМ працівником і розро­
блювапим2. 

ПрибіЧfІ'ИЮlМИ теорі1 існування односторонніх правовідносин в 

ОРД є В.1. Єлінський, В.М. КруmиИ та Д.В. Гребельський3. В.М. Круг­

лий взагалі пропонує громадян, які негласно сrrівробітничають з опе­

ративним підр03Ділом, не вважати за суб'єкт і сили оперативно­
розшукової діяльносrі та такюrи, які не вправі виступаru виконав­

цем, сnіввиконавцем оперативно-розшукових заходів. 

Ми не можемо погодитися із такою пропозицією, оскілью1 вва­

жаємо, що негласний співробітних навпаки є вкruвним учасником 

процесу зас:тосуввння сил і засобів в процесі здіАснення опервтивно­
розшуковоі діяльносrі та реал.ізує суб'єктивні права і юридичШ 

обов'язки в числеюІИХ групах правовідносин. 

Д.В. Гребельський висуває тезу про те, що окремі правові норми 

при здійсненні ОРД реалізуються не у правовідносинах, в через вла­
дні відносини, в яких відсутній ДJJОСТОронній коресnоfЩ)'Юч-ий 

зв'язок між суб'єктами4. 

1 CawoAnoe в.r., Ш•ро• В.А. о nред1оtете 11J"'ІІ080ГО ре1ул1tр011АНИЯ 00ері>11'ІІІf0-
р<>ЗЬІСІ<НОЙ дЄ1<rеJ1Ьносm / / ПробІІеw:w nouьoneuIOІ зффео:n11111осm дбrеЛhносm опора· 
1'18~ aimaparoe орrаное внутренних~• СОВJ"""еІОІЬІХ уС11Оенях. - к. 1985. -
С.7-9. 

' Aneo:ceea А.И., Синиnо• Г.К. Право•ьrе oтнowemta, аознюсаІОщие • опсраТІ..,10-
розьtСІ<НОй де~m.>лькосm / / АІ<ІуапьНЬІе npoбnewьt теории опсрwmоно-рооью:ной 
деатет.носm ОВД.- М., 19'73. -С. 66, 79. 

> Бnино:ий В. И. Сkноаьt wетодоnоnш nор11и оператиано-рDЗNсхной днтепьносn1. -
М., 2001. - С. 66., Гребельск11й Д.В. Теореnсчесю1е освооьt и орrаню;щио1mо-nрааоаь~е 
пробІІt'>Ш oneplmfJll«).p03ЬІCJOJOR д""1'еІІ'Ьносm орrанов &ІІf'І'Р"ЮіИХ цеп. - М.: Aluщei.nut 

МВД са::Р, 19'15. - С. 136. 
•Tawca><o. 
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М.Й. СидореRХо зазначає, що досліджеІІRЯ питання про співвід­
ношеНШІ термінів "правовідноmевnя" та "владовідноmення" має ве­

лихе теоретичне та практичне значення~. На перший поmяд здаЄТІr 

ся, що оскільJ:И оперативні підрозділи та Jx працівники наділені вла­
дними повноваженнями, то 'іх ді1 мають односторонній характер. 

Прибічники ціє1 позиці1 ставлять 8Л8Довідносини поза або над пра­

вовідносинами2. Але сьогодні ця позиція зазнала сnраведливо1 t<рИ­

ти:ки, оскільки при наділенні певних суб' єктів 8J18ДНИМИ повнова­

женнями, у приписах, на підставі яких вони здійснюкm. свою діяль­

Rkть міститься одночасно вказівка на правоваження та обов'язок 

здійснкrи копхреmу цію в інтересах інших учасників правовідносин. 

ІНШК\fИ слова.ми, оперативні rtідрщці..-П ційсно здійснюють влад­

ні повноваження, але вони не є односторонніми, оскільки 1х правам 

відповідають взаємні обов' язки. Наприt<лад, право на застосування 

оперативно-розшукових засобів є одночасно і обов'язком оператив­

ного підрозділу. Далі, оперативні працівНИІ<и зобов'язані вступати у 
відносини тільt<и з тими громадянами та посадовими особами, я:кі є 

nсrгерлілими, чи мають інше відношення до скоєного злочину; пра­

цівНИJ(И оперативних підрщділів зобов'язані уникати застосування 

цій та захоців, що пе передбачені в нормативних актах; крім того у 

них виию:ають певні обов'язхи щодо громадян, які залучаються до 
Rеrлвсного сrrівробітництва. 

Проаналізувавши ВИЮІадене можемо дійти висновку про те, що 

концепція "односторонніх правовідносин" не випадково вважається 

спірною. Принциповою поиил:жою їі прихильв:иЮв є те, що ними 

суб'єктивне право та юридичний обов'язок виведені, власне, за межі 
правового зв'язжу, а також те, що відбулося змішення таких засобів 
правового реrулюваmtя, я:к "правовідношення" та "суб'єктивне право". 

У праюwшій діяльносrі оперативних rтідрозділ:ів дійсно часто 

мають місце односторонні владні повноваження, але, вважаємо, вони 

реалізуються не в рамках правовідносин, а в ході здійснення іtщиві­

дуальних імперативних ді1 уповноважених посадовю< осіб та орrанів 
(наприклад, зазначені впадовідношеmtя мають місце між начальни­

ком оперативного підрозділу та йоrо rтідлеrлими працівниками; між 

' С>щоре11ко Н.И. Прааооmоше~rия • оnер1rrm1110-ро>ЬІасной д...-rел:ькости орrако. 
е11уrрешшх дел: Учебное nособне. - К.: НИЮ'ИО КВШ МВД СССР, 19З8. - С. 32 - 33. 

> ~ ВЛ. Yroлooнo-npoцeccyam.irьre np.~eoontomeшt11. - М., 1975. - С. 78. Сrроrо­
еич М.С. Курс co""1'Cl<Oro yronoвt1oro npoцettA. - Т. І. - М., 1968. - С. 38" Шпктrсе В.Н. 
Coдep .... rrne "ФОР""' yronoв11oro суцс>про1111од<"Пk1 - М1шn. 1974. -С. 72. Зт.І<Ющ n.c. 
Т011І<ОоаН11е и nр11wеиеш1е yronoв110-1rpcщ=r"'"'"oro "І"'""· -М., 1967. - С. 41. 
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оn.ерати:в1шм nрацівником та прокурором, який здійсшос 11агляд за 

ОРД тощо). Правовідношеш1я ж характерюуються певним зв'язком, 

83аЄИО38.'1ежнісnо суб'а.-тіІІ через реа:1ь11і, фг1<тично існуючі права тв 

обов'язки, иwrвністю двох сторін, srкi співвід11оаrп.ся O,'f:lld з іншою. 
Саме цей мО)tенr є кnючов11м ДІ1JІ розумш11я пр.~вовідносш1 взагалі, в 

тому числі і оперативно-розшукових. 
Щодо інших аргументів того, що оперативно-розшукові право­

віднос11ш1 мають ДІЮСТОроtоІій характер, то серед н11х С.'lід зазначити 

такі, згідно до яких немае і не може бути так11х nраJЮВІІХ 11орм, яхі б 
закріrv11ова1111 оДJІосторонньо в:1адні повио88JІ<ення суб'єктів без ко­
респондуючих їм праu та обов'язків, гро)tад~шин, відносно яхого ор­
ган w1ади на підстав~ за~о;ову з,ці}tСнІ()( певні повноваження, є 

суб'с.ктом права, а не об'єктом влади; не слід робИ'J1о\ висновок про 

безправнkть гроиадя11и11а, оскільки Roro С'уб' сктивШ rrpaoa, захріп· 
лені в 11ориах державного, крииінально-процесуальноrо та інШЮ( 

rалузях rтрава, залишаються недоторкаш11wи та ~1ожуть бути обие­
жеmnn1 mm:ie на rтідставt за.жону, а иаявІrісrь у громадюrина 

суб' єктивних прав слід розп.ядати як Ух реалізадію; іmоруваш1.я прав 
таких суб'єктів оператиuно-розшухових правовідносин як неrласmrй 

співробітних, розробmовашm та ішnі громадяни, я:кі сrтрияють :щійс­

неиию олера'n1:Вно-розmуковоі діяльності, означат11ме перехід у сто­

рону однобічносrі цього rтроцесу та значною мірою вплине на стан 

зажонності rтри здійеt1енні такого необхідного в1щу державио­

правовот дія;ІЬносrі; у відповідних суб'сктів - оперативного праців­
mп<а і негласного сnівробітmо;а взасмокореспоНдУJОЧі права та 

обов'язки існують вже з моменту встановлсшtя негласного сnівробіт­
шщтва, права та обов'язки таких суб'єктів у загальному виг1tяді ви­
значенJ Конституцісю, крmdнальиим законом та конкретизовані 

спецJальнJІ)(И Н0р)І8ТJШtІИМІІ акта)flІ. 

Таким ЧИ)(ОМ, розмянувши іс.вуючі в спеціальній літературі до­
води щодо віднесення правовідносин в сфері ОРД до односторонніх 

або двосrорониіх у цій масифікацїі, зазначимо, що на наш поmяд, 
усі правовідносини, яхі вишfкаЮТЬ о процесі здійснення операти:вно­

розшуховоУ ді.ятІЬпості мають двосrоро1111jИ харахтер, оскіль:ки 
суб'с:кти цих правовідноси 1 1 наділені взаєиокореспондуючю.111 пра· 
вами та обов'язкаии, навіть юсщо ці права одного з суб'єктів (иапри­
:клад, немаскоrо співробіmІ(ІІ;8) реrтwеІfТОвано не за:ко11ои, а iюmt· 

ми відоичюm ахтами. Правовідносини в сфері ОРД харахтерюують­
ся взаємозалеJПJістю суб' сктів через реальні, фактично ісlrуючі права 
та обов'язки, наявністю двох сторін, яхі співвідносяться одна з іншою, 

61 



Bfcнu/I л11r•но/Іоrо ІІ~РІІІіІ•ноrо 11нІ•~рсит~т11 
І ' ZOOll •н11mрfшнfх CnPil8 f/IA~Hf Е.О . .4/gop~Hflil 

та співіснують з односторонніr.m влад1rими повноваженнями, які ре­

алізуюrься не в рамках правовідносин, а в ході здійснешrя індивідуа­

льних імnеративtrих діУ уповноважених посадових осіб та органів. 
Всі правовідносини за характером дій зобов'язаJіОГО суб'єІСТЗ по­

ціnяються на: а) а1'J"ИВні, в яких зобов'язаний суб'осr мусить в•1ишrrn 

певні діі; та б) naamFri, в пих він повиt1е11 утриматись від певних дій. 
BвaJIQlєi.10, в сфері олератюшо-розwуковоУ ціяльносrі мають міс­

це правовЩпосюrи обох rруп, що очев1щно вже з текСJ}' Зdкону Укра­
tни "Про оперативно-розшукову дОО1ь11ість". Прикладо•1 aкnm1mx 

оперативно-розшукових правовідносин МОЖ)"Тh бут11: ст. 7 Закону, 
також положе1rня •1. 1 ст. 9 Захо11у про обов'язок оперативного пра­
цівНИJ<а у кожному виладку нuвносrі підстав для проведення опера­

тивно-розwуковоУ діяльності заводwпt оперативно-розшукову спра­

ву, постанова про заведення якоІ niдrurrnc затверджеиню відповідним 
11ачаm.ню<Ом опсративuоrо Шдроз,;\ілу; орnшм дер:11аuшоі втr~щи, Шд­

приаtства, установи, орrанізаціJ неза.'lежно від форми влас11ості зо­

бов'язані сприяти оперативним ~ро:щіла~1 у вирішенtrі завдань 

операТИ11но-розшуковоІ діяльності (ч. 1 ст. 11); особи, яхі 381І)"ІОІОТЬСЯ 
до виконашrя завда1rь оперативно-розwуковоУ діяльності, зобов'язані 
зберіrати тасмницю, що стала їм відома (ч. 3 ст. 11) та інші. 

До числа пасивних правовідносин належать наСJ}'ПІrі: без заве­

дення оперативно-розwуковоі' справи проведения оперативно­

розшукових заходів, крім в~ перевірки осіб у зв' язку з допуском 
tx до державноТ таємниці, а тахо• до poб<Ynt з ядерюош маrеріалами 
та на ядерm~х установках, заборонясться (ч. 3, 4 ст. 9 ЗаІ(ону); nіц час 
з,ційснеЮІЯ оперативно-розшуковоУ діяльності не доnускасться по­

рушення прав і свобод людини та юридичних осіб, окремі обмежен­
ня цих прав і свобод мають ВИНЯТІ(ОВий і тимчасовий хара1<тер і мо­

жуть застосовуватись лнmе за рішенням суду щодо особи, о діях якоУ 

є ознаки тя:жкоrо або особливо тяжкого злочину, та у випадках, пе­
редбачених законодавством УкраУни, з метою захис~у прав і свобод 
інших осіб, безпеки суспільства (ч. 5 ст. 9); забороняється пере.'tі\ВЗ'Пf і 
розголошувати відоиосrі про заходи безпеки та осіб, В3ЯП1Х під за­

хист, нерозкриті злочини або тахі, що можуть заmходпnt 01ідству чи 
іІnересам людини, безпеці Украіни (ч. 10 ст. 9) тощо. 

За волев11явле1шям сторін всі праоові відпосинп поділяються на: 

а) договірІіі, wiя вю1икнеюrя яких 11еобхідне волевиявлення (згода) 
ЯJС уповноваже110У, так і зобов' язано'і сторони; та б) уnравrrінські, для 
виюпснеюrя як11х досить бажащrя 1111111е уnооноваженоі сторош1. 
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Більшість правовідиосJtн, що виникають в сфері операТИ'ВІІО­

розrпукової діяльносrі - це управJІінські правовідносини, знажаючи 

вже на те, що npaцiвmtX оперативного niдpo:i,;:i.iлy, яхий висtуnас 

обов'язховии суб'єктом даних правовідносин, є посадовою особою. 
Уnраuлінсь~rnми є правовідиосини між керівнихом оператив11ого 

підроздіJІу та його працівниками; між прокурором та оператпвни.м 

nідроздіном; між вищи.м та пlдпеmим оперативmum апаратами. 

Уnравлінськиии можна назвати правовідносини між слідчим та оnе­

ративнmt працівником при роботі по справі у смаді сnідч:о­
оnеративно1 fJJynи. Управлінськими сп.ід тахож ВtІаJІtаТИ правовідно­

СJUШ, яхі виникають між працівнихом операпmного підрозділу та 

розробmовани:и; иDк оперативюuс працівmо:ои та особою, ям вчи­

нила злочин (напрккmщ, з приводу затримання останньо'і). 

Яскравим приющдои договірmtх оnераnmно-розmуковю( пра­

вовідносин є правовідиосшш, що ошшхають з приводу залучення до 

оnеративно-розmуковоі діяльності інших громадян та юридичmtх 

осіб, а також з приводу залученtІJІ до неmасного співробіnmцтва. 
Доrовір1rюm ці правовідиос11ни 11азиваються тому, що для іх оиних­

нсшrя нсобхідпа обоюдна згода 1х у<1асmООв. Так, наприклад, згідtІО 
до ч. 2 ст. 11 Закону УкраУии "Про оnеративно-розrпукову ді.яльиість" 
за бажанням осіб їх співробіn1ицтво з оперативним підрозділом може 
буrи оформлено письмо11ою угодою з гараtпува.НШВІ конфіденцій­

ності співробітющтва; згідно до ч. 2 ст. 13 Закону співробітництво 
особи з оперативвим підрозділом зарахо"УЄТ'ЬСЯ до П загального тру­
дового стажу в разі умадення з нею трудовоJ угоди. 

ПідС)'Уовуючи 11икладене, масмо визнати, що :щійсикnf яхусь за­

rальну класифіхацію оперативмо-розmухових правовідносин прак­
·rnч:ио неможлкво. І для цього є об' єкnвні DрJfЧИИИ.. Найголовніша -
це те, що правовідносини, ІПсі виникають в процесі застосування опе­

ративло-розmукових засобів та методів, характеризуються С1ІОЄІО не­
однозначністю. Крім того, кожне з таких правовідносин смадаєnся 
Ь декількох окреиих, більш простих, дрібніших правовідносин. С11ід 
також погодитися з твердженням М.Й. Сидоренка про те, що кожно­
му з таких окремих правовідносин вnастива певна ціліснісn. та само­

стіЙІ!ість, власні завдання, учас1тки (суб'єкпt), терміни та умови 

здійснення•. 

1 Сццорt'ЯІ<О Н..И. ПpuoontOUІOЮUІ І OO~JI03UC"'Юli ~ opn>" 
~деn: у~ оособІtе.-К.. НИкРИО КВШ МВДСССР, 1988.-С. 32-33. 
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Тож очевидним є висново1< про те, що оперативно-розшукові 

правоuі,щrосиви є баrатосистем:нюm та баrатосуб' єктними. 
Вже зrадуваmm нами М.Й. Сидорен:ко у своїй роботі, присвяче­

ній пра.вовідносина1оt о сфері ОРД, тажож не здійсиив класифікацію 

цих правовідносин, а лише запропонував скомбіJІ}'ВВТИ їх по групах, 

на підставі настуmrих критері1в: а) послідовність оперативио­
розшухоеих дії оперативних апаратів при застосуванні ними опера­

тивно-розmукоо~1Х засобів і методів у борО'Тhбі зі зло•rинніС'ПО; б) сту­
пень настаІОІЯ юридично значущих наслід~сів для суб' сктів, відносно 

яких застосовуються оперативно-розшукові засоби і методи. Зокрема 

нии запропоновано нacтynrri rpymt оnеративно-розmукових праоо­
відносин: 

./пов'язані з залучеюuш громадян до неmасноrо сnівробітниц-

./ пов'язані з виявлениям осіб і фактів, що стано811ЯТЬ оператив­
ний інrерес; 

./пов'язані зі спосrереженням за особами, яхі перебуоають на 

профілактичному обліку; 
./ пов' язані зі сприянням виправлеmпо та перевихованню осіб, 

яхі відбувають покарання; 

./пов'язані з докумеюуванням злочюших дій розроблюваних 

осіб у справах оперативного обліку; 
./пов'язані з перевіркою отр1ntапої інфор:мації про злочинну 

діяльність конкретних осіб; 
./ пов'язані з реалізацією справ оперативt1ого обліку; 
./ пов'язані з проведенням ОРД в приміщеШІЯХ камерного типу~. 
у літераtурі зустрічаються інші класиф.іхації правовідпосИtІ в 

сфері ОРД. Таж за видами Ух запропоновано розрізняти: 

./ управлінські відносини, що ВИНЮ<аЮТЬ головним '11ИНОМ у 

зв'язку з управтrі~utям (в)(JІJ()чаючи нормативну реmаJ.Іептацію) ді.я­
льніС'ПО оперативно-розшукових підрозділів та Ух працівних.ів, а та­

кож інших учасників виконання завда11ь ОРД; 

./ міжвідомчі відносини, що випихають мі.ж різними 
суб' єктами ОРД в рамках єдиного оперативно-розшукового за.коно­
давства. До цієі групи відносяться правовідносини з приводу взаємо­

діі суб'єктів ОРД (міжнародних правоохоро1~них орrанів), правовід­
носини м:іж оперативно-розшуковими підрозділами та слідчим-я, су-

1 <Мдоре~оt0 Н.И. ПраІІООtUошеюu~ • onepaтimro-poзьiaщon Ае>rrеІІ•НОСІ'К орrаноо 
1вутрєmmхцеn: Учебное пособие. - К.: НИ111'ИО КВШ МВД СССР, 1988. -С. 32-33. 
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1щ1ш11, прокурорами у зв'язІ()' з 1х правом давати доручення на про­

ее;:~.еІПUІ ОРМ, сашщіонувати з.ційснеюu~ О1<реИ'ИХ ОРМ, кокrро:uова­

'ПІ дотрюsаш~я :захоШІосrі в ОРД, а також правовідносmш з посцдо­

ш1ми особами державних органів, уст.шов і організацій, що мають 

право робити запити на перевір1<у осіб у зв'язку з Ух допуском до дер­
жаоноУ тасмниці, роботі з 'ІТ\Єрни~нt маТ('ріалами на ядерн~1х устано­

uках; 

"'оперативно-тактичні відносини, що виникають між суб'ск­

та)щ та і1rmими учааm:1<а~ш ОРД з приводу підготов"''' проведсшu~ 

та реалізації результатів 011ераn1оно-розшукової діяльносrі. у ціи 

групі правовідносин зFІачне місце відводиться •юраль~tм, етичнк\і, 

психопоrічним ві,;:r,носинам, що виникають в процесі безпосереднього 

оперативно-розшукового спі:1кування •. 
Деяхі науковці розробили класифікащl оперативно-розwуков11х 

правовідносин яа підставі такого кр1rrерію, JІК суб' єкn1 цих пр.~во­

від11осин. 

Зокрема, була ційснена спроба класифіІ()'вати rrравовідноси11и в 

заnежпосrі від того, які суб' Є)(ТИ беруть в них участь, на: 

1. Правові віднос~1 між nосадовю.rn ocoбcu.rn оператиuноrо 
підроздіпу, що виникають, n правило, на основі даостороннього 

зв'язку прав і обов'язків, відповідним розиежуваиня:м rrовноваже1rь і 
кои:леrенціУ, повною обізнанkтю про сутність та прющкли операти­
вно-розwуковоУ діяльносrі, сили, засоби і методи, способи Ух застосу­
всuшя, режим секретносrі. 

2. Правові відносини иіж оперативним працівником (як 
суб'с1mщ ОРД) і особою, я:ка переsірясться операnmно-розwуков1ши 
(наАчастіше неrласнюш) ~.1етодаии і зacoбai.rn. 

3. Правовідвосшш ніж oпepanm1111i.1 працівнихом і особою, яха 
залучається до виховання завдань операnвно-розwуковоУ діяльносrі 

на основі добровільносrі і конфіденційносrі відносин2, 

Оскільки обов'язховии суб'СJСТОм оперативно-розшукових пра­
вовідносин с працівник оперативного підроздіпу, то нам найбільш 

імnонус класифікація, розроблеuа з урахувашu~:м саме цього крите­
рію. 

1 Oaioew опер~nяано-розwанок дerrtл••IOCnІ 1 yicpaкue (nowmtr, оришuшw. пре· 
~ об«тчеІrие). Часn. 1: У~ое оособ11е З.А. Дкдореюсо, Б.И. БapauitRXD, В.А. ГJUQ­
J<oe, НИ KYJ>O"D'I. В.А CIOUOJC08, А.І'. ц..mtoa І l1on. J>Q. проф. З.В. ВипєtJСХОR. - Лу­
rана.: РИО ЛАВД. 2006. - С. 13 - 14. 

> !Cow<CJo:o ІЛ. Проб:1еwJ< ~І І >UoOIOtOC1i І ooepnиaиo-J>031DYX011fR цJ­
a.'ТWJOC'li // Вісюо< Одеа.коrо iDt"nrryтy aaiyrpumax спреа. - 2000. - Nt 3. -С. 48 -SO. 
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М.А. Погорецьким, наприклад, була запропонована насrупна 

класифікація суб' єхтів оперативно-роощу ко вої діяньності: 
./ органи та їх посадові особ1>1, які безпосередньо застосовують 

норми оперативно-розшукового права (які еедуть оперативно­

розщуковий процес); 

./ особи, які співпрацюють з органами, що :щійсшоють оперативно­
розшукову діяльнісrь (які сприяюrь оперативно-роошуковійдіяльносrі); 

./ особи, стосовно ЯЮІХ проводяться оперативно-роощухові заходи; 

./ особи, які :щійсн:юють прокурорський нагляд та судовий кон­
троль за оперативно-розшуковою діяльmсnоІ. 

Погоджуючись з наведеними видами класифікації суб'єктів, та 

приймаючи саме суб'єкт за ос11овний критерій, пропонуємо операти­
вно-розшукові правовідносини класифікувати, розділивши їх на дві 

групи: 

1. Правовідносини, що виникають в процесі безпосереднього 
:щійснепня оперативво-роошук.овоУ ДіяЛь11ості: 

./ правовідносин між працівниками оперативних підрозділів; 

./ правовідносини між оперативним працівником та слідq11М (в 
процесі взаємодії при розкритгі та розслідуванні злочинів); 

./ правовідносини між оперативним працівником та громадя­
нами і негласними співробітюо<ами оперативних підрозділів. 

2. Правовідносини, пов'язані з контролем та наглядом за ОРД: 
./ правовідносин між оперативним працівником та керівниц'І'­

вом оперативного підро:щілу; 

./ правовіднОС\.!Н між оператившu~ праціоt1и.ком та прокуро­

ром (який :щійсюоє наrmщ за оперативно-розшуховою діяльністю); 
./ правовідносин між оперативним працівником та суддею (з 

приводу :щійснення судового контролю за ОРД). 
Спід тахож зазначити, що кожна за наведених груп оперативно­

розшукових правовіднос~m може мати свою класифікацію, осхільки, 
по-перше, кожному суб' ехту в кожному npaвoJJiднomemri власnmі 
своі конкретні повноважеЮtЯ. А, по-друге, між суб' єктами кожноУ з 
зазначених підrруп може виникати безліч правовідносин, кожне з 
яких має свою специфіху. 

Стаття на3іuшм~ до редкмеrіt" 18.09.2007 р. 

1 Пoropeiutltй Н.Л. 0nера1'ИІІВ~ро:я.ааm.lе праюотноwеmо~: опредеnепие, cтpyr:ry­
pil. ~ // Лробпеwи 3U.ОННості: Pecn. Ю:аідом. наук. зб. / Відп. ред. ВЯ. Тацій. -
Хархіе: Наu. JОРІІІІ. оцц. укреrки, 2000. - Виn. -45. - С. :ЮS - 206. 

66 



о.ю. ГаврІІІRІf 

І 
3іlrіІ11ьнотеоретичнІ проблеми 

gерІІІави І права POJQIA І 

ПРОБІ\ЕМНІ ПИТАННЯ ВИЗНАЧЕННЯ 
ПОНЯТТЯ "ТАКТИЧНА ОПЕРАЦІЯ" 

BЧ1iffe1rnя ЗІІочину завжди породжує зміни u зовнішньому сере­
довищі, які впливають яа формування слідчоУ ситуаці'і. Засобами ви­
рішення слідчюс ситуацій є проведення СJrідчих дій та оперативно­

розшукових заходів. 
Слідча практика свід<ІИТЬ, що оІСрЄМі слідчі дії та окремі тактич­

ІНі прийоми є ефективвим11 далеко не в усіх випадках. Ях правило, 

вони досяrають ~.tети лише тоді, ~<оли реалізуються в су:купносrі з ін­

шими слідчими діями, оперативuо-розшуковими та організаційними 
заходами, а також в комбінації з іно:rи:ми тахтични~.rn прийомаАm. 

У криміналістиці вже створе.ні класифікації прийомів, проведена 
!іх СИСТЄАrетизаЦія, а також розроблев1 систеии тактичних прийоміu 

огляду місця поді1, допиту, обшуку та інших слідчих ді11. Але дпя 
слідчої практихи на сучасному розвитку цього еже не достатньо. То­

му однією з сучасних те~щенцій є коМІUІексн:ість слідчих дій, опера­

тивно-розшукових, орrанізаційво-технічm~х заходів з метою вирі­
шення окремих тактичюsх заодань розсл:ідування о певній слідч11й 
ситуаціі. Ця тенденція одержала своє відбитrя у вигляді ко•щепціУ 

тактичних операцій. 

Наукова постановка проблеми тактичноУ операції належить 

А.В. Дулову (1972р.), яки-й перший звернувся до розробки тактичиих 
операцій як сисrеми слідчих дій у розсл:ідуванні ЗІІочинівІ. Погоджу­
ючись з постановкою вказаного nитанвя Р.С. Бєіvо:ін зазначає, що в 
існуючому вигляді, яа той час, кримінатrістич:Jіа тактиха не відпові­

дала потребам практики, так ЯІ< обмежувалась розробкою рекомен­
дацій, які розраховані на окремі слідчі діУ. Між цим слідчий часто 

вирішує завдання, відповідь на які може бути знайдена тільки ІWІЯ­

хом проведашя серіІ слідчих, оперативно-розшукових, ревізійних та 

івшихдій2. 

Не зважаючи на те, що розробка теоретичних засад побудови й 
ви.користавия типових 'І'З.КТИЧВИХ операцій при розслідувавиі окре-

• Ди:а.: Дулое А.В. О разрабс:mсе та~m;qесжих операwПІ при рассnедОІІ&НИІ< ПJЖ'ТУП­
nениff. В сб.: 50 лет со!Іе'І'СХОА ІІJЮІСУР'"'УРЬІ и пробІtеJШ coвepmeнC'l'Юeamur предJІЗрИ· 
nлькоrо следствИJІ (хра'ПtИе тезиСЬІ цокла.цов).-Л., 1972. - 2З - 26. 

•Див.: Беrоопі Р.С: ОчерІСИ 1<pюrnнamtC'l"И'<e<:1<0ft та~mоси: уqебиое пособие. - Вопто­

гр;щ: 8О.1І МВД РФ, 1993. -С. 116. 
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мих видів 311оч1шів є ВJСТуальною, до теперішнього часу в крииіналіс­

тиц:і не иас единого понятrя такти:чноУ операцїї і це питання залиша­

ється дискусіfuшм. Дnя позначеmUІ комплексу тактичних прийомів, 

слідчих дій, оперативно-розmуІСових 38Ходів, розшукових цій слідчо­

го та їхніх різ110,sа11ітних комбінацій при розслідуванні злочинів ви­

ІСОриСТОвуJОТЬСЯ різJ1омаяПні терміни, такі .ІІХ "тактична операція" 
(С.Ф. Здоровко, В.А. Кпязєв, В.Ю. Шеnітько), "таК"rnЧна ко,wі1шція" 

(Р.С. Бєлкі.н, А.Є. Михальчух), ""'римінаnістична операція" (М.П. Яб­
локов, Г.А. Ma-rycoвcьnrn), "тахти•щии комплекс" (В.О. Образцов, 

О.Ю. Головін), "тактична комбінаr~ій11а операція" (Є.Г. Джакішев) та 
ін.'. Відсуп1krь единого погляду на 11и:111аче1rня оказа1101·0 r1011ЯТГJ1 

викликає термі11олоrіч11у плу~-аш111у, ЯkІІ нeranmнo опливає ях на 

дослідження коиnпехсів дій, що ви11ор11стовуються при розсаідуванні 

окремих в11д.ів з.,о•пrnів, та11 і на практику Ух застосування. 

3окрР'•а, ЛЯ Драmсін poзrruщaC Т81СТИЧН)' операцію, Ak >.OИ­
IDleJCC слідчих, оперативно-розшукових, організаційно-rц.J.rоrовчих та 
іншпх дій, які проводяться за єдини't планом та спрямовані на рі­

шення окремих проміжних задач, які підпорядковані заrа;1ьним ці­

лю.ІИ розслідування кримінальних сnрав2. 

Р.С. Бєлкін вказує, що термі11 "комбінація" кращій ніж 

"операція", оскільки він включає ЇСТО111)' вказівку на початок що 

об'єднує (сдшmй задум) і розкриває супrісrь цього заду•tу -

І Ди~: №рсІеІО С.Ф. К 1101IJ>OCY о ПОІаmс>І 11 прюнаuх ~ ortq)8Цl1И а 

qжwинапмстми // ВІснюt ЛАВС МВС '-11 1~річча toeJІ.'leЖ!tocn Уq»Іш1: №ухоео­
тtОJ>І"І"Чl'И *YJ>ІІL"L - 2000. - Nt 4. - С. 150; К.tnta В.А. 0 llO...-ntlt ТUТІІ'ІКІ<ОІ'І ooepa­
Wnt // i<pюoowmcтиJtA 11 с:уцебнu 3XCDCpnu8 - К.: ВИЩіІ ПП<О.'А. 1982. - С. 67; КрІUОІ­
ІІ&ІІИСТМU. КJ>8ТІWІ ЖЦІослоnсдиа / АІnор-состuИ1'!ЛЬ Р.С. SєJmrn. - м" &o,1•DWІ Рос­
сийаwІ з1ЩJWІоr1едиа. 1995. - С. 82; Криwииаписn<u: уqебНІtХ І Под рІ'д. В.Л. Обра·що­
аа. - М.: Юрист, 1995. - С. 80 - 82; Мюаu"чук Л.Е. uo1urme та"'1ІЧЄСІ<ОІ1 оnераЦІtІt npu 
проЮІQІ1С11ІЄ 01eдcn1e1mwx дейеnий // Тсорш и прuтюса крюnuwtМСТИІDІ и суцеб11<>В 
xarepnaw. - Сарпоа: !ОрЮІ. ИВ-Т, 1990. - С. 59; ~ Г. А. 0сuоен W<'Т(ЩЮDІ 
рохЩцуuнwІ З.'ІО'ІииіО,. пf 8ЧIOIJIJO'nQI орnкЬоеаниwи З."ЮЧИJОІПWИ rpyrwc1f 
// KpюdнL'tlcnoca. ~ тumuca І wmщю:а рох:пЬумnнs з.'ІОЧЮІlа: 
l1i:lpyчmot /За pci. в. ю. ш...пn..:а. - Х.. 1998. -С. 156; Шmиn.iw В.ІО. KpиwюwnІCn<D: 
Курс -uй. - х~ OдJtem\. 2003. - С. 140; Я6:10- Н.П. Криwипа.оnкn<U. - м. 2000. -
С. 189; Го.-юа1tн АЮ. ~ ~Ш1'(U. - М. 2002. - С. 216; д.аu!­
ІІІS Е.Т. Пробл<-..W ~Ш-.М. І<JІЮІЮWІІ1СТ11ЧесюtХ Dpllf'W08 11 средсn борtобw С 
хищен1tьn1 и 1111wwн ІСОрWС11ІШІ1І пр«туr=tПІJОІН с сфере 3ко1101шк11. - Автореф. 

ДUС. ••• р.-ра ІОрІЩ. ІІАУL - Ал>са'І"W, 1994. -С 25. 
2 Д..о.: Дроm<НІІ J1.Я. (Л"'Q(Існ11осn< ш1форWІЦНОІmОІ'О ПОІІСU 8 nроцоо:е J*:ClleДON· 

ІІи.8 Н "Пlimutil tnедстІІІ"' // Про& ..... ІІОІWШСІІЮІ *"""'"llf<X"nl rІJ"'Ш"'рІrrеІІЬІЮІ'О 
01едстІІ .... -Л., 1976. -с. 54 -55. 

68 



311r11111>нотеоретичнІ про611еми 
gерІІІіІІU І nріІІіІ РОJ{1/ІІ І 

хитрувавня, прийои ях засіб рішення завдаш~я. Тактичну операцію 
він визначає, ях схлад11у такrичну комбінацію, під якою розуміє -
сполучення однойиетrих та різнойменних слідчих дій, а іихоли ор­
rанізаційно-теха1і•ших і оперативно-розwуковюс заходів, що носять 

забезnечувалмшй харахтерt. 

А.Е. Мкхальчук ВВ8)І(ІІЄ, що катеrорія так-nІЧНоі onepaiu1 wирще, 

ніж таJІm{Ч}{а коибіяація, яка оrпю.tально вміщує в собі тактичні 

rтрийоии, які засrосовуються в процесі вюсонавня охрем11х слідчих 

дій, спрЯldовакі на ріmення JСОшtретноt nроміжиоі задачі розсліду­

вання та обуиовлені сфориованою слідчою ситуацієюz. 

В криміналJстич11іИ л:ітераrурі вис:nомюкm.ся інші думки сто­

совно визначеtшя комплехсу дій, що розглядається. Так, Е.Г. ДжаІС.ішев 
об'єднав поняття "таІ<'П!чна комбінація" та ''тактична onepa1tiя" в од­

не, назвав отрю.іВне nоюnтя "тактична ко~rоі11аційна операція", та 

оЇД)Іітив, що саме в таІС.ій фориі ці nowrrni • ... не суперечать одне од­
ному, а навпаки, взасш10 одне одноrо доповнюють та можуn. бути 

вихористані одночас110 JVU1 харахтеристики всієі си~ш із спо.rsу­
чення слідчих заходів"3. 

О.Ю. Голові11 також в.казує, що задача побудови стрункоУ И логі­
чноУ систеии пошrrь сучасноУ криміналістики об}'ldоwuосться 11еоб­

хідністю введешtя в науку спеціального терміну, що позначає різно­

ианtrnі об'єдиа.ні t1еобхідністю досяrnення вюначеноі задачі розслі­

дування коиnлекс11 дій слідчоrо. В ЯJСості такоrо терміну вів rтроnо­

нус словосполучення "тaxnt'ЧJDIЙ коиплекс•, під я:юw він розуиіє -
"різнорівневі сисrеии слідчих дій, оперативно-розmухоаих та органі­
заціИнюс дій, прийомів, С11р'DІОВВНИХ на рішення задач, які стоять 

при розслідуваtпІЯ кримінальних справ"'. 

Не залежно від розробок науковців в цьому напрямку понятrя 
"та:кntЧПа операція" tia nраJСТИЦі иае більш mирохе застосувашtЯ, а 

вказані нові понятn~ в криЮнал:ісrичніИ nlтeparypi не знаА1.пmt своє1 

піwриихи. 

1 Дна.: 1<pюnma.1мcno;a. Крm:и 3U1D00101JQК8 / л.rop.coc-ru..,..,,,.. Р.С 6ет:юr. -
М.: 5onwпu Pocmйcl<u ~·~ 1995. -С 82. 

'Дна.: Мюсат.~ А.Б. 0011.WtW тumчrаой C>МpaЦlffl при~ С11t.І\СТWІІ· 

"""'дmtтвиі\ // ТtорИJІ и nparmn:8 к:рюnталмсnоси и с:уАебШЖ _,,.,рmш. -C.prroe: 
Юр•щ. ии-т. 1990. - с 59 . 

• Див.: Д:ааккшса є.r. Пробпсиw rоесрmСІІСТІО8аІІНJІ ІСрИWЮWП<С'І1АtаКХ 1~риеwОІ и 
CJ>tJU't1I борьбw с хищt'ню~:w:и " иuwwи ""f'WC"ПІWWK np«rynnemwns с с~ре ЗІ<Оноwихи: 
л.тореф.дис •.•. А-ре ІUрtЩ. кayx.-Anшrrw. 199t.-C. 25. 

' ГОJІО8ЮІ AJO. Крюnо~ смстематиu. - М. 200'2. -С 216. 
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Формуючи визm~чеНЮІ вхаза11ого терміна, необхідно всrанов~rrи 

які ж обставини відо"ремлюють Иого від будь-яких ifШJlfX операцій. 
Tu, В.О.Образцов при "Ри:мін8Jrісти•111ому трахrуванні тактичної 
операw1 в тактичмому варіангі вважає необхідним врахувати, що: 

1) тaкrwura операція це схладrrа організована струпура, кка є скла­
довою части11ою пошухово-пізнавальиоУ ді.яльносrі на досудовому 
слідстві; 2) тактична операція проводиться дпя виріmею~я будь-uого 
завдаШІЯ розсsLідування, КІ'(е виступає метою цісТ операці1; 

3) предмеnrо-практичЮ діі, що реалізуються в раю-ах тактичноТ опе­
раціJ, утворюють певним чпном впор~щкован•rй комтu1екс, усі елеме­

нти uoro тіс110 озаємопов'я.заиІ між собою, взаємодопооt1юючи та 
розвиваючи оди:н ОДJ1ого; 4) коло вказаних дій вкmочаІО"rь не будь-ккі, 
а лише таЮ діУ, які цопускаються кримі11альшш процесом; 5) тaxntч­
ua операція opratriзycn.cя та :щііісrnосться ruд керівшщnюм і за учас­
-по слідчого, в Про118WКенні якого з11ахщ11тьєя криміна:rьна справа; 

6) заrальнии об'о.тои таJсrJfЧНОГО впл•mу пр11 пpollE.'rteшri В"'138}ІОЇ 
операціІ є слідча с•nуаці.я, ЯІ'(8 СЮІа:1ася о xo;J.i незаІІЕ.'рwено1·0 розсstі­
дувавняІ. 

Найбільш вдалою, на tiam поmяд, до сутності тактичноТ операцїі 
слід вважати позицію В.І. Шиханова, С.Ф. Здоровко, В.О. Образцова, 

В.Ю. Шелітько, яхі в поюnті найбільш чітко вирізняють істсm1і озна­
"" цієІ uтегоріУ. Так. С.Ф. Здоровко узаrальли:в найбільш суттєві 
озяахи таJСТІАНОТ оnераціТ, ДО ЯJШХ ВКІ1ЮЧJІВ: 1) сполуче1tня (ІСОМ­
плис, систеІd8) різнойиешmх слідЧJ1х дій, а тахож (або) операТІІВно­

розшухових заходів, а іноді й організаційно-технічних заході!І. Так­

тична операція иоже являти собою коимекс різно~1ВІ1іт111rх за своєю 

природою дій (процесуальних і 11е процесуальних), а може 
об' єдиувати однотипні діі (напрИJ(JІад, декільu обшуків - тактична 

операція "групов11й обшук", деІСіJІька допитів - оперативно-тактична 
операція "ви.ямення неправдивих свідчеtrь"); 2) у кількісному відно­
шенні це зав.JІ;Ди дві й більше діJ або два чи більше заходи; 3) діі, що 
входять до тактичної операці1', пов1шні буn1 пов'язані, взаоtозумов­
лені і взааtо38ЛежШ; 4) виконання дій припуасає їх певну черговість 
(послідовність) або одночасність; 5) опt>рація відрізняється оибірІСові­
стю і СlІрЯМованістю на вирішення проміжноrо завдаю~я розсJrіду­

вання. В цьоиу мані важmmе значеtnІЯ иає вичленовування, nшіза­

цjя таких задач; 6) операція віді.грас рольову функt~ю щодо виду 

І Дна.: 0Gpas:p 8.А. Криwинаmtстии: У~пособие. М.-ІОрt- 1994. •С. f9. 
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ЗJІочшrу; 7) систеиа дій 'І"ІlК'nfЧНОТ операціі сmуацій:но З}')!Овлена, 
ефеІСТИВна дія мож;тва лише в точно визначених слідчих ситуацію<•. 

На підставі вхазаноrо можна зроб1пи висновок, що nктмчна 

операція є віцносно саиосrій:ною сле1~ифі•111ою сrруюурою діяльнос· 

ті при провадженні кримінальноТ справи, ЯЮІ реалізується під коІП'­

роnеи слідчого та з його учаспо дrІЯ вирішення будь-ЯJ<ої задачі роз· 
с11ідува1111я в }')108аХ ситуаціУ, ЯJ(А СК/18JІ8СЯ. 

Певне завдання розслідування може бути цілхом та на належно· 
иу рівні вирішене не шляхом про~ешІЯ окремих слідчих дім та ви· 

падкового набору дій, а m1me на підставі взаємопов'язаного коммек­
С}' дій (слідчюс, оперативно-розшу11.ових та інших) об'єднаних єд11-

шn1 задуАtом та об'єднаних в ощ1е ціле в ра•U(ЗХ тахтичної операціі, 

тобто вказана операція це не ті;1ьки доцільна форJ.Іа, але й оrmwа­

ль1111й захід. а тахож веобхідиа умова ефе11.-т11вноrо впливу на с1nуа­

цію, юа~ склалася. 

ТаkИМ щmои під тахnfЧною операцією юt пропонуємо розуміти 
коиw1ексу об}')Іовленюс слідчою ситуацією взаємозалежних, скоор­

динованих •rіж собою тахтичJ1юс rrрийомів, слідчих, процесуальних 
дій, розшухових та інших заходів nроведеІП1Х особами, що розсліду­

ю11. з.почин, із запуче.нням за необхідносrі і1шІИХ осіб з метою вирі­

шення певно'! таJ<ТИЧНоУ задачі. 

В .О. 6єсєg/Н6 

І 

Стат"ІJІ надійшла до редхмеrії 17.07.2007 р. 

ПОНЯТТЯ .4/ЯННЯ. ПОВ'ЯЗАНОГО 
3 РИЗИКОМ, ЯК ОБСТАВИНИ. 
ЩО ВИКІ\ЮЧАЕ НОГО 31\ОЧИНН/СТЬ 

Як кажуть, ризю: - благородна справа, але таким він є не завжди. 
А лише тоді, кomt виправданий, тобто служить високій меті покра­
щення житrя: людей, допускається тільки в безвихідній cmyaцiJ, ро­
зум~rо та відповіцально2. Ризих завжди пов'язаний із можливісnо не­
вдач. На те він і ризик. Не можна карати за неода~rу, якщо р11з111( був 

1 д .... : Зцороако С.Ф. К ІІОПрОС)' о no1arrии и nрюнuах тumч<аоА ouepuu<и • 
к~ // Bianac ЛАВС МВС i-d 1(>.рі'І'UІ н~ УкраІІtк turco­
Тl!OJ'"'""rк11 '"'YJ'ІD1t. - 2000. - Nt 4 -С. 150. 

'Д...., Oatopo8 Б.В. Уrа.'1О8>ІІН~..., rapa>mrn "P""""<J>IIO"O· rоцк&.'ІWЮ - попо­
ноrо - - К..НЬ: ~..., Ка3&8СХСІ'О ум....._ 1992. - С 82. 
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виправданкй. Ризик - незвичаЙlІ"І{Й крок. Піти на ризик спроможні, 

я:к правило, неба'іfдужі, рішучі люди, які намагаІОТЬСя змінити життя 
на краще, досягги соціально-корисного результату. Однак людина, 

що постійно перестраховується, не буде ризюсувати через побоюван­
ня помюпn"Ися. "Найбільш шхіщm:ви:м, - писав Гегель, - є бажання 

убереп-и себе від поМЮІок. Страх увійти в оману через свою а,КТИВ­
ність - зручність і супутник омани, я:ка йде від абсолюпюІ пасивносrі"І. 

Кримінальний кодекс Украіни 2001 р. уперше в історїі кримі­
нального законодавства паmоі країни в~щіляє вmrравданий р113ИІ< я:к 

обставину, яка вИІ<ЛЮчає злочюmість діяння, хоча у кримінально­

правовій теорії проблема ризику вивчалася і3 середиаи 50-х років 
ХХ сторіччя і він неодноразово ffідцавався аналізу багатьма юриста­
ми, більшість і3 ЯЮ1Х (10.В. Баулін, О. Га.в'яз, М.С. Грінберr, 

П.С. Даrель, С.Г. Келіна, М.Й. Коржанський, А.Н. Красіхов, П.С. Ма­
тишевський, Г.В. Овчюmікова, Т. Орешкіна, А.А. Піовтковський, 
О.Д. Сітковська, І.І. Слуцький та ін.), пропонували передбвчиrи ви­
правданий риз10< ях самостійну норму в Кримінальному кодексі2. 

Правові питання, Я!сі вшrикали у зв'язку із вчиненням ризикованих 
дій до прий:нятгя Кримінального кодексу 2001 р., вирішувались зrід­
но з правилами, що реrламентують звільнення від кри:мінальноУ від­

повідальності у випадку край.ньоУ необхідності. 
При цьому ряд авторів по-різному називаm~: риз~{)( - виробни­

чим, допустюmм, нормальним, rосподарсьІ(ИМ, правомірним профе­

сійним тощоЗ. Сучвсне законодавство пішло шляхом реrламентаці'і 

будь-яхоrо виправданого ризику. С.Г. Келіна справедливо зауважує, 

що меrа створення норми про виправданий ризик - вихлючити 

• rerem. r. РвбоТhІ ра3НЬ1Х лет. в 2 т. - м, 1 m. - т. 2. - с 540. 
1 Дна.: Бауnин Ю.8. Обс1Оятепьсnа. иСІСІПОчаюшие 11J><С1У111ІОСТЬ деюІЮІ. - Харь1<00: 

Осноао, 1991. - С. 109: fав'J<З О. Поwnтх 81<npallAAllOro р1шосу потребу< уточнення // 
hl:umcьu nраю. - 1989. - Nt 9. - С. 39 - 40; Грииберг М.С. Пробл""'• пронзводСТО<!'ииоrо 
рисха а yroлoauO•< ораае. - М" 1963. - С. 46; Двrеп. П.С. РсцеІ13ЮІ на а:ииrу 
М.С. Грюtберrа 'Пробл .... nронзводсnе1mоrо риси • yronoeнow npaae' // Соеетасое 
rocyixapcтeo и право. - 1965. - № 3. - С. 1Ю; Келипа С.Г. ПрофессиональнwІі рнас ІWt 

обстоктеnьсnІо, иаапочаюm.еє npeciym<ocn. де>ІИИJІ / / Соеетосu IOC11lдJ!Jl. - 1988. - Nt 22. -
С. 14-15та ilt. 

• Дт.: Cmrrano• А.И. Курс сооетскоrо утолоВІюго npua: В s.-n, томах. Часп. ОбUWІ. -
л., 1968. - т. 1. - С. 524; ПиовnооаскІі Л.А. Yronoam.rJІ sахон •борьбе с отр._.,..,,....1:ьош 
mx:neд/:111IOD<И 118)"П«>'І1'ХJП<ЧОО<Оrо nporpea:a // °'8e'ra:oe rосуд8рС"ІІІО lf право. - 1972. -
Nt4. - С. 37; faв'.u О. fiowrmi аюrрааданоrо рИЖІСу nO'Jl'fбy• уточ11енни // Р;щянсьи 
право. - 1989. - Nt 9. - С. 40; fpкнtlepr М.С. ПробJrе>Іа ороЮ80дСТ8Єm1оrо рио:а • утом&­
ноw праве. - М., 1963. - С. 46; Шарrорцдскm1 М.Д. Науч~п.m прогресс 11 утоловное право 
// Co.....-rc:xoe rосудврство" право. -1969. - № 12. - С 92; /1Jmy11oe Ю. Рефорwа yron08110-
ro :!аl<О1Іодатет.стоа '1 пробет.І' opaNI // Сове1схая ІОСТІЩ>Uf. • 1989. - NI 3. • С. 32. 
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1щ;rив кримінального закону ЯJ( гальма в розви·тку прогресу, не 

ш'язувати руJ<и людям, яхі можуть брати на себе відло"ідаль11ість за 
нові uестандарт11і ріщен11я тієї <ПІ інmоУ пробnе•m. У той же час закон 
повинен захиС'Пm1 суспідьство від ава1rnорних вчинків честолюб11их, 
пеrковажних людей, JUti причиняють шкоду в гоІ01ТВі за особщ:тиJ.ш 
успіхами1. Ми згод11і з цією дуи1<ою і вважасмо, що в сучасних умовах 

poзDJП'JC}' цJІВілhаціJ некараність випраІІДІІного ризиху с ви•tогою 
часу, інахwе право буде стри:иувати 11ауJ<ово-технічнщі прогрес. З 
і.ншого боку, враховуюч.1 дocяпremui ядЕ'рноt фізихи, ШкробіолоrіТ, 

вірусолоrfі, з'явилась наmльtш потреба законодавчо обмежити про­
ведення ризихооа11их еJ<спер~1иентів, ЯJ<ЩО вони є небезпечш1ми дт1я 

>китrя людей або створюють загрозу ехолоrічної катасгрофи чи ін­
ших надзвичайних подій2. З цієї то•rк11 зору приписи КК Укра'іни 

ІІJООІИJСаЮТЬ повагу. 

У ст. Zl ЗагальпоУ декларацll прав :подиш~ захріплено по:1ожен­

ня про те, що кожна 1оодина має право брати участь у науковому 

прогресі та корисrуватися його блаrаии3, При здійсненні як даного, 

тах і інших прав, проголошених цим універсальюш міжнаро;щсr 

правоuим документом, "коJІОіа людина, :щіисшоюсrn свої права та 

свободи, по11и1ша зазнавати тільки таких обмежень, ЯJ(j оста11011.11е11і 

захоиои виклющ10 з •1етою забезпе'ІеНІІЯ визнання й поваги прав і 

свобод івшюс та з метою задоволеюtя справедливих вимог моралі, 
rpowщcьxoro поряд.ку та 38ntп ... нnm nnfipoбyтy 11 деиократичному 
суспільстві" (ст. 29). Викладене свідчить про те, що Шжнародне това­
риство ви:шас необхід11у соціа.'ІЬно J<орисну діяльність, спрямовану 
на підвищення рівня благоустрою ~дей, дотр1utаННJІ їх прав і С'ІІО­

бод, забезпечення науttово-технічного прогресу, одночасно заІСrюцt­

ючи до дотрииаюtя вимог, юсі забезпечують захист правоохоронних 

ікrересів при досяmе1 nri оідловідноУ суспіль110 хорисвоІ м~. 
Категорія "рюих• відома не лише ~:римі1шльному праву. Вона, 

наприхлад, зустрічасться у цивільноиу ЗВІСонодавсmі, ях хараttтерис­

~ підприЄИ:НИЦЬJ<ОІ діяльності, власності, страхування, аудитор-

І Дна.: l<momr1'8plfi\ І Yl"Q1JOaOOW)' >:ОІІпсу PocanlaoR ФQереции І Ono. р<'д.. 
А.В. Н.}"""8. - М., 1996. -С. 134. 

' Дка.: Мапю!ОІМХИJІ А.А. Срuнпrет.ное ~nrne а~ yranoaнoro npua. -
М.: Mea:цyuapo;urwe on1oшe1nui. 2002. - С. 134 - 135. 

'Диа.: 34J'ат.на дехru>рацІя прав mодюш аід 10.12.1948 р. // Пра.аа люди1111І1rрофс­
dА11І стаІЩВрnІ ДІUІ ІОрнсrіа а дo~ywemax w.mpoш11•x opr.iнiзauiA / Уnорц. Т. Ябпо11· 

а.а. - К.: Сфера, 1999. -С. 8. 
• д .... : Сццорое Б.В. Yrw•oeкo-пpuo•ьt• raJ"UmШ пpaeo.wep11oro, coциam.>10-nмe:i­

ooro now.дem«. • Кualn.: И1А·ІО Ка3ажхоrо уи-ц 1992. - С. 83. 
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сько'І діяльності тощо. Анализ законодавства та робіт, що nрисвячені 

дослідженню nроблеи, яЮ виmtЮUОТЬ у зв'язку із застосуванням нор­

И'ІІ npo ризsц, ДОЗВОЛЯЄ зробити висновок npo те, ЩО в nракmчніИ 

діяльності рююс проявляється у доох асnектахІ: 1} як необхЩність 
вибору однієї дй з декількох ИОJІDІИВИХ, копи кожuа з m tx може мати 
неrативні наслідхи через неочевидність обсrановхи та неповноrу 
даних; 2) як вибір між оижористан11ЯJ.1 нового методу, який обіцяє 
ефеК"nfВшrй резуm.тат, але пов'язаний із можnивістю настання шко­
ди та оихориста.н:няи менш ефе~сnmного методу, але такого, ІІJGІй не 

несе небезпеки. 

Узаrалі, щоб в1uнвч•rn1 nоНJПТЯ того чи іншого явища, иеобхід­

но розхр11111 його наИважтmіші риси, ЯJU у своїй едності відображали 

би його своєрід11ість та одночасно оідрізнюm його від суміжних 
явищ. Саме тому звернемося до визначень по1unтя ризику, які існу­
ють у лі-rературі. 

У "Великому rnу•1ачному словнику сучасної украt11сь11.0У мови• 
ризюс поясиюєтьс:я ях усвідоилена мо*11ивість небезnеки; сміливий 

ініціаnІВний ВЧИМО!(, дія зі сподіва~шsш 1щ~стя, успіху, nоз11тивного 
результату; МОJКІІивість збитків або неуспіху в яхійсь справіl. 

Словиих В. Даля визначає "р•uихувати" як "пускатися на удачу, 
на невірну справу, наважиn1ся .П.1 на либонь, роб1m1 щось без вір­
ного розрахунку, піІщаваn1ся в1mадковості, діяти заВЗJП'О, сnодіваю­

чись на щастя, ставити 1ш J<ін"3. 

У тлумачному словmn:у С.І. Ожегова ризик трахтусn.с:я п мож­
лива 11ебезnеха, дія на удачу а сподіванні на щасливий резуІJьтат4. 

У тлумачному слов1rnху росіАськоУ мови під редакцією 
Д.Н. Ушакова ризюс пояс11юється юс можлива небезпека, дія на удачу 
в надіУ 1ra щасливу випадковість; можливи11 збиток або невдача в ко­
иерціАJrіА справj, обумомеиі иівливістю ринковоУ кон'юнктури; не­

безпека, від я:коі ~йснюсться страхування иайваs. 

' Д11».: MrІXalinoa В.И. Обосноеаннwй р11с• • yrc11101t10>< праве. - http://www.wcЬ. 
urfnk.NU'Od.ru/ supoЬsh.htm 

' Вет1ІСЮІ 17ІJІ>UЧНЮІ cnoa1ncx сучос.101 Y"J"ID•cь•Ot ""'"' І у.мд. І ronoa. J"'д. 
В.Т. Б)'CeJL - І<.; lpmm.: ВТФ 'lkpy11', 2003. - С. 1425. 

'~В. Топха.wй c:nou~ ІОООrо oemo:opycacoro JDWJ:L - М.: І'уссаІІ'І а.... l'JIO. -
Т. 4 -С.96. 

• Д11»~ 0аета С.И. Otoup• pytaOl'O a:swu / ЛСІtІ ред. проф. Н.ІО. ШІІQ080/'с. - М.: 
Pyn-•1111 Jnlд. 1985. - с. 591 • 

• д" •. : ТОЛkОІЬІЙ споuрь pycaoro ll3WIGI І nм ред. д.н. Уmако114 - м.: Tepa-Terra. 
І'І'Іt> Т, ;\. - С 1360. 
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ЕПJМологічний словник Фасмера виводиrь слова "ризик", "ризи­

кувати" від грецького rysikon - скеля; звідси ризикувати - "лавірувати 

поміж скелями"~. 

У семаІПИЧJПІХ словниках, а також у словниках іноземних слів 

понятrя "ризик" відсуmє2. 

Наведені тлумачеЮІЯ поняпя ризику подібні одие до одиого, 

тому не баЧ111&0 потреби аналізувати кожне з них окремо. 0Дttак мо­

жиа зробити зага11ьний висновок про те, що в повсю;денному житrі 

та в деяких видах діяльності слово "ризик" використовується головним 

чином у значен1rі можmmоУ шкоди, можливої t1ебезпеки, невдачі, 
невпевненосrі в результаті якоїсь дUиtьності. Такий підхід відбиває 

діалектичний взаємозu'язок ризику й небезпекк 

Ряд визначень ризику даний філософами та психологами. Так, 

за думкою М.А. Котика, ризик - це дія (вчинок), що здійснюється в 
умовах вибору, коли існує небезпека у випадку невдаqj опииwrися в 
гіршому становищі, ніж до вибору3. 

А.П. Апьгін визначає ризик як "діяльність, пов'язану з подолан­

ням невизначеносrі в ситуацїі неминучого вибору, у ході якої існує 
моЖТІИВість :кількісио і якісно оцінити вірогідність досягнення перед­

бачуваного результату, невдачі та відхилення від мети"4. 
у наJJЄДених визначеннях не розрізняється uиправдаmrn та не­

виправданий ризик, а зазначені ознаки ризику досить абстрахтн:і, що 
не дозволяє відмежувати виправданий: ризик від інших видjв діянь, у 
тому числі Й 3/ІОЧ:ИВНИХ. 

Психологи виділяють три основних взаємопов'язаних значення 
ризику: 1) міра очікуваного неблагополуччя при відсуmосrі успіху в 
діяльносrі, яка визначається сполучеJПlЯМ віроrідносrі відсуmосrі 

успіху і ступенем несприятливпх наслідків у цьому випадку; 2) дія, 
яка в тім чи івшім стані загрожує суб' ЄК1)' втратою (травмою, збитха­
ми); крім того, виходячи із співвідношення очікуuаного виrраmу та 

очікуваного програшу при реалізації відповідної дії, виділяють ризик 
виправданий: та невиправдаНИЙ; 3) ситуація вибору між двома мож-

І Див.: Фааtер м. ~IWQl10nAЄCDlll aweap• pycocoro ХЗЬWІ. - М.: Прогресс, 1987. -
С.485. 

2 Pyca:>tA сеІQН"ІWІесхий спомрь / Под ред. С.Г. Бархудароеа .. - М.: Науц 1982. -
566 с~ Руrо<ИІІ """""""еооn1 оюеарь І ПСА ред. Н.Ю. ш_.,.,.,и. - М.: ~ 2000. -
674 с,; Совре»еню.~А словарь ІfВостраІОІЬІХ cпoJS: -mm<ODIUJlfe, слоеоуnоrребпение, слоео­
образоеание, :mоюлоnц / Под ред. Л.М. Бащ. А.В. 6обровоА и др. - 4-е юц. - М.: UІ<Та· 
депиреАд. 2003. - 960 с. 

> ДІfІІ.: Капо: М.А. ПсІІХОJЮГЮІ и бе:юmююсrь. - таnп...,., 1987. - С. 257. 
• Дю.: Альrин А.П. l'Jta: и ero рот. 1 общественной ЖЮИ'И. - м. 1989. -С. 19 - 20. 
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mmиии варіанnuш діі: иеtШJ привабmmю.с, а11е більш надіАним, та 
бim.m привабли:виJ>t, але менш надіИ11имІ. 

Відо~шй спеціалісr у галузі г1оrіхи та філософі! наухи Е. Araцrd 

пише, що "ризик є mибинною внутрішньою характерисп1кою ,юд­
сьхоУ природи і людськоУ діУ у двох різноманітних взаємодоповнюю­

чих відrrосиnах: з одного боку, людина - єдю1а іСТО'Пl, здат11а р1оиху­

вати, з інщого - людина не може уникнути ризиху, вона 11емюrу•1е 
n:iдrumlє ризику"2. 

На иашу думху, вище11аведе11і шsзначення філософів 111 психо­

лоrі11 дають нам заГ11111>ну уяву про Т'dке соціальне явище, як ризик і 

дозволяІО'J'Ь використовувати ознам1 ризику ~'ІЯ пода-1ьшого фориу­

люваmu~ його вmначе1111я з то•rхи зор}' криміна.ІІЬного права . Із цією 

Аrетою дослід1nю позщuї фахіо11і11 }' юр1щичнііІ сфері. 

Одразу зауважимо, що одні("!() з розбіжпостей серед думок юрис­

тів є те, до яхої ІCЗrer<>piJ (об'о:n1в11n1 чtf ryб'o:-nmнoi) C.'JVl кu1нос11ти 
ризю.з. 

Прибічники об'єК111вноУ ко1щепціі ризику зводять зиісr цього 

териіfІа переваж.но до можливо! небезпеки, загрози благам, АtожrшвоУ 

шкоди, явищ, .юсі призводять до матеріальних втрат. У межах 

об' ЄК111ВноУ ковцепці1 пропонується різноманіmе розуміння сутності 
р•sзику: одні під ризиком розуміють правомірну небезnе'ІН}' дію чи 
можливість небажаноУ в1mадІ(овості4; інші - небезпеку в•шюrnешUІ 
неспрюrтшmих наспідхів (иайнового чи особистого характеру) від••о­
rnо яких невідомо, насnшуть вош1 чи юs; треті - визначені явища, 
настання Я]І(ИХ иістить можливість •~атеріальmtХ втрсn'. 

Суб'єК11mна коtЩеnцЇJІ rтравового ризиху знайшла oбrpyirryвa11-
tui в працях С.М. Браrуся, В.А. Ойтеюіхта та інших юр11стів7. Зиіст 

1 Дка.: Гсщоаиn С.Ю. Спомр• ЛСИХО'ІОІ'а·праm~u. - МКВСІ<; MOCJ<N; Харисr АСТ, 

2001. - с. 975. 
'Дпа.: Аnщци 3. Мораль11ое 1owcpe111tr '"'У'"' и технихи / Пер. с аиm. - М. 1998. -

С 18S. 
> Дка.: Amnui АЛ. Рка н tro potrь 1 об~нной ••uни. - м. 1989. -С. 81. 
• Дна.: Грюtберг М.С. Пробпсма 1rpoюВQІtcтвe1rnoro риСІUІ • уго,1оеноw праое. - М., 

1963. -С. 92. 
• Дие.: Собчu А.А. О не.tОТОрWХ 80ІІросАХ общtй теорош правовоА C71"te'1"C'neІШO­

cn< // Прuо!М!дС1rие. -1968. -Nr 1. -С. 55. 
• Дка.: І'іІссуХІоеа:иЯ В. Вопрос об '~" риае • а-р&*І1jІ<ІСІЦ)М пр;~· 

w І І u-rc:.- IOC'nЩllL - t 963. - Ni 18. - с. 11. 
1 Д,.._; 5pe1}'G UL ~ aoopoai n<>plffl ~ cmeтt"n<'IDllX'nl // Co­

W'l't1'00! І'ОСfА"р<"ПО и npuo. - 1913. - Nr 4 - С. 71 - 35; Ойrеюнхт В.А. КатеrорНJІ •рнсu• а 
c:own:xoм rpui;:waow преw І І Пre-nn•~. -1971. - Nr s. -С. 64 - 70. 
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да110У коtЩепціJ noJIJU'8є в тоиу, що ризик розгтuщається як 

rуб'асrивна категорія, яка характеризує психолоrічне відношення 

rуб'єкта до результату власних і чужих дій. Ризик являє собою деrер­
•tінований вибір поведінки в аnуаціУ, що не виключає досяn1еиня 
небажаного резуm.тату, реrуmоввння nоведі11к11 в необхідному на­
прямку, свідо•tе доnущенця цього переважного В•mадхового резуnь­

rату і вастаюtЯ пов'язаних з нпм неrативн1tх нас;nдків•. 

Ми вважаємо, що ue •tожна визначати ризик, спираючись ;шu1е 
на якусь од.ну його сторону - об'єктивну чи суб'єктивну, тому що 

ризиж - це в0Дt10•1ас і правомірна небезпе•ша дія, і небезпека виник­

нення несnриятлиuих наслідків, які усоідом11ює суб'єкт ризикованого 
діяння. Лише в ед.ності об' єкт.m110У та суб' сктюшої сторін можна в 
повиоиу обсязі зрозу~tі:ти сутність пoturm1 ризику. 

у юридичпій літсраrурі й законодавстві терЩн "ризих• викорис­

товується для позначення різних правових явищ і розуміС'ТЬСЯ по­
різному. Крім того, баrатогранність цього nошrття, його різне еnшо-
11оrічие звачешtя виюn~.кає чисе.;rьні А 11Мtчаетіmе супереч.>т•mі r.tу­

и.ачеиня, що призводить до розбі.жJ1остеІ°1 серед юристів у п1rrаш1ЯХ 

фориуmован:ня визначень, юсі пояс1поють поНJІТТЯ "ризик•2. 

Вище ми зазначали, що дея:Ю вчені nІд ризИJ(ом розу11іють не­

бе.зnе.ку. Наприклад, А.О. Собчак вважав, що ризик - завжди небезпе­
ка виникнення несnриятлющх f!Зсnідків (майнового або особистого 
характеру) щодо ю.их невідомо, настануть вони чи ні3. В nр1111едено­

•1}' визначешu 011д.і.nясться, зокрема, така p1tca ризику, n імовірність, 

яку можна вихористати дІUІ форУ)'ЛІОваtПіЯ свого визиачеНЮІ pio11xy. 
Багато вче11юс пов'яз}'В8ЛИ р1011к із виробничою діяльністю. 

М.С. fрінберr визначав в~mравданий в11робничий ризих як "nрано­
мірне створе.шu~ небезпе.ки з метою досяп1еюtя суспіnьно корисного 
виробничого результату, яккИ не може бути отриманий. звичайними 
неризИІ<ОІІІІllИМИ засобшrn"•. А, напримад, А.А. Піонтковський під 

нориальmw виробн1ІЧ0-rосnодарським ризихом розумів такі "діІ 
особи, кomt вона при ВИІ<онаниі своtх сrрофесійних обов'язків хоча й 

иоJ&е завдати nевноУ шкоди, /JllЯ заnобіrан.ия якої в1tкористо1:1уе від-

І ДИL: Anw1ot А.П. РнСJ< И ~ роІІЬ 8 общесnmІІОИ *'OffiL - М, 1969. - С. 81. 
' Дка.: А1А)'1<ОІІ'І М.8. В~ р1оша: •« обм-оІІищ. що aшuno<ia< vаочишdсn. 

дІІmюІ: д•JС .... uнд. юрид. наук: 12.00.08. - Х., 2004. -С. 32 
'Дка.: Соб<~ах л.л. О 11екоrормх аюрКЬІХ воnросах общей теории nраююn <ml<!'l'Ct' 

8"101осп1 // Прuоведе~1ие. -1968. - Nt 1. -С. 55 . 
• ДИL: Грюі(Іq>r м.с. Пробnа<А Dр0ІОІІОАСТ8"ШІОІ'О p•taea • yrono8JIOW npoae. - м" 

1963. -С. 32. 
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повідні міри, ане npame при цьому досЯІТИ icтomoro виробничого 
результаrу, я-кий не може буги досяrнутий за даного рівня розвитку 

техніки іншими засобами•1. 

Як Юf ба<rимо з наведених в1оначень, М.С. Грінберг та 

А.А. ПіонтковськиА пов'язували рю11к ЛІfWе з виробmfЧою діwrьнk­

тю, що не можна вважати nравильню.1, тому що рююс иожпивий у 

будь-юсіА сфері людськоі дjяльносrі. Це стосується тахож пр~1.еtrих 
наии визначень О. Гав'яза тв А.І. Catm1;10вa (rосподарськю1 та вироб­

ккчий рюих відповідно). О. Гав'яз вЮІравдаmm ризик вюначас І()( 

"діІ, які хоча формально і пjдnадаю'Тh під ознаки злочинJо, передба­

чених Кримінальнім кодексом, але вчm1е11і з иетою одержашLЯ пози­

тивних господарських результатів, за умоои, що корисніС"П. імовірних 

результатів значно перевищує небезпечність завдаtrих збитків і що з 

урахуваюUD1 конкреmоі обстановки ці результати не 11оми буги 
одер*8.Иі іншю.с доціm.mо< способом"'. А.І. Сшnuлоо під онроб1щ­

чи:м р1оико11 розуміє •праmення досяm1 суспільно-корис110У иети 

або запобігrи шкідпивому васпідJСу виробничої ціяльносrі шпяхои 
поставлешLЯ в небезпеку охоронюваних законом інтересJв"3. 

На нашу дум.ку, в усіх вищенаведених 11юначеннях ризи.ку (за 

винятком визначе1mя А.А. Піонткоuсhкоrо), є су'П'ЄВий недолік: лиwе 

чаСТІ<ове вК11JОче11ня в вюначення ризи.ку уІАов його nравомірносrі. 

Зокрема, М.С. Грінберг серед таких у)1ов називає )tету дос~m1еПНJІ 

суспільно корисного результаrу та неможmmість дОСЯЛІеюLЯ цього 

резуль'І'В'І)' нер1оикованиии засобам11. Ці ж самі умови в1tді."1J1є 

О. Гав' яз. А.І. Catrranoв у своєму в1ош1че1mі взаrалі виді;ІJІс лише таку 

умову правом.ірносrі рюихованого діІnшя, ЯJС nраrnення досяrm су­

спільно корисноУ щ)'n1. Із цієУ позІЩІl визначення А.А. Піонтковського 

вважаємо найбJльш nрийняnrим, тому що в ньому найбJльm повно, 

порівшmо з проаf11111ізованими поwrn·ями, розкр1m11ється суть виnpair 

даного ризи.ку та умови його правомірносrі. 

Крім того, А.А. Піонп:овськиR звертає уваrу ва те, що результат, 

:якого nparne дОСЮТІt особа, обов' яз.ково повинен буn1 істотшш. Дій­
аю, користь ДІІJІ сусШт.сrва в разі успіху р1оихованого діяння пов1umа 

'Д....: Пи0trn<D8CXl<Й А.А. yrn.,.,.нvй """°" • бор~.бе с arp11цirre,'JЬ11wvи 11осп~ 
8\<JОІИ паучно-те>СЮІЧкхоrо проrреоса // Cowraoe rосу1111рстао и opuo. - 19n - Nt 4. -
С.37. 

2 Гоа'"" О. Пo1urrn aІ01pa1111anoro рю111су nспребу~ yroчueimя // РаІwаке 11раео. -
1989." Nt 9. - с. 40. 

J Ди:а.: Gurranoa Л.И. Курс co""1'Cl<oro yro:юa1ioro npaaa: В S.Т.r ТОШJ« 'іІІn'ь Общu. -
Л., 1968.-Т 1. -С. 524. 
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бути значною і за обсягом, і за характером, інакше ризиковане діяІІня 
навряд чи можна буде вважати виправданим. 

В. МельК'И:Кова виділяє професійний ризик, під яким розуміє 

"можmmіСІО завдав:ня ІІІХОДИ державним, суспіm,ним або особистим 

інrересам при здійсненні особою професійноУ діяльності з метою 
отримання суспіт.но корисного результаrу"t. Ризи:коВ<Іпі дії, звwшй­

во, найчастіше зусrрічаються у професійній сфері. Однак повністю 
вкключити можливіСІО таки:х дій у побутовій сфері, особливо врахо­

вуючи насичеяіСІО цієі сфери та сфери дозвілля різномав:іmими тех­

trі'ПІИМИ присrроя:ми, не виявляється можливим. 

М.1. Вєтров вважає, що виправданий ризих - це "правомірне 
сгворення небезпеки настання наслід:ків, передбачених крю.Пналь­
ним законом, з метою досягнення суспільно корисного результаrу в 

будь-якій сфері діяльності людей, який не може бути отриманий 
звичайними засобами і спос-обами"2. У визначенtrі М.І. Вєтрова при­
.... бrnоє те, що автор звертає уваrу на можmmість ризи:кооаних дій у 
будь-якій сфері людської діJ'Ільності. Ми згодні з тим, що ризИІ<овані 

діі не можна обмежити тільки rосподарською або іншою діяльністю. 
Таке обмеження може сrати на заваді розвитку інших галузей та про­
rресу в цілому. 

У наведених визначеннях правомірного ризику відображені CYJ'" 
тєві ознаки аналізованого понятrя. 

Розглянемо, яким чином nоНЯТІ'Я "ризих" змінювалося в Україні 
останнім часом. Після прийнятrя Кримінального кодексу в 2001 році 
цьому питанню було nриСВЯ'Іено небагато спеціальtІИХ досліджень3. 

О.І. ІОщик визначає діяння, пов'язане з ризико1.t1, я:к "вІЩ поведін­
ки, який пр-оявляється у вчиненні діяння в умовах невизначеності 

діІ (бездіяльності) для відвернення небезпеки або дося:rнення сус­
пільно корисної мети при усвідомлена.і суб'єктом можливості вибору 
варіанrу поведінки з урахуuа.н:няи й:иовіряосrі нанесеЮІЯ ІІІХоди 

охоронюваним кримінальним законом інтересам••. О.І. Ющих упер­
ше в Украlяі в історіJ розвитку інстmу~у діяння, пов' язаноrо з ризи-

• Ди-.: Ме;п.нихова В. О профессионаnьноw и ХО31<11Ст8енноw рнсхе / / Соеетааа юс­
тиция. -1989. - No 22. -С. 22. 

> ДИІІ.: Ветро• Н.И. Уrопоиное праІІО. ()бщаJІ часn.. - М.: Юнищ 1999. -С. 257 - 258. 
> Ющю: О.І. КрюdюІm.нснrрuоае реrутаоеаиня дWооІ. uoe'JDa.ІIOro • рю1ІХО1о1 за за­

коисща8СТІІОw У"J"ІІНИ: Дис ...• IWfД. юрид. ВВ)"" 12.00.08. - ЧерніІІ.цІ. 2004. - 222 с.; А11чу-
1<0ва М.В. Випраацаакй рюих о: обста.аина, m.o аю:mоqає мочюmІсn. дООn<х: Дис ••.. 
1WCL юрид. наух: 12.00.08. - Х., 2004. -187 с. 

• ІОщи~t О.І. Крюdнапьн<НІраІІО<К' рnуmоеанна дЬшня. uoe'XЗiWOro а ризижоw ""за­
КОНОДІUІСТІІОW УІСрАІНИ: Дис •... ивц. :юри.а. наук: 12.00.08. - Чернівці. 2004. - С. 139. 
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ком, поєднала в своєму визначенні rqщм:інально-правовий та психо­

логічний аспекти. Однак спірним питанням можна вважати те, що 

ризиховане діяння може скоюоатися для відверне.АНЯ небезпе1ш, 

адже в тахо:му випадку його моЖRа оцінюоати за правилами крайньої 

необхідності. Ми категорично не напоЛЯІ"аємо на цьому, тому що 

область, у якій можуть скоюватися ризиховані діяння, дуже широка, і 
mmшвя оцінювання діяння повинно вирішуоатися в кожному кош<­

ретяому випадху з урахува~ІИЯМ обставин справи. 

М.В. А1tчукова називає випрВІJДаиим рЮ111<ом передбачене КК 

праsом:ірне постаWJеЮІя об'єкта кримінально-праsової охорони в 
небезпеку заподіяння шкоди або фахтичне заподіяння йому шкоди, 
вчине11е дnя досяrненпя зпачпоУ сусnільно корисиоУ мети в обстанов­

ці, коли ця мета не могла бути досягнута без такого ризику, а вжиті 

суб'єктом заходи дава.ли підстави розраховувати на запобігання 
шкоди правоохоронюва~пtм i1rrepecaм•. На нашу думку, автор цього 

визна•1ення досить повно визначає ознаки ризику та наступні умови 

його правомірності: 

1) діяння скоюється для досяmення значної суспільно корисної 
мети; 

2) суспільно корисна мета не могла бути досягнута без такого 
ризику; 

3) особа вжила заходів, які дають підстави розраховувати на за­
побігання ЦD<Оди правоохоронюваним інтересам. 

Всі існуючі розробки сприяють розвитку теоретичної думки в 
розrлядуваній нами сфері, їх авторів поєднує праrнеюf.Я сприяти 
забезпечеRИІО прав та заков:rrnх інтересів людиnи, зробити свій 1ше­
сок у розвиток законодавства та прахти:хи його застосування. 

На основі досліджених нами аспектів такого кримінально­
правового явища як "ризих•, пропонуємо визначати діяння, пов'язане 

з ризихо~1, як різновид поведінки ;подиви в умовах невизначеності, 

спрямованоl на досягнення значноі суспільно корисноУ мети, яка пе­

редбачає можливість nравомірного постаWJення правоохоро1t10ваних 
інтересів у небезпеку завдання 1м шкоди в разі, копи суспільно кори­
сна мета не могла бути досягнута іm:оим иеризихованим діянням, а 

людина усвідомлюоала можmmість вибору своєі поведіюm в такій 
сmуації та обгрунтовано розраховувала, що вжиті нею заходи доста­
тRі для відвернеl!ня ПD<оди правоохоронювани:м інтересам. 

1 Див.: АИ'<уІ<ОІіІ М.В. ВипрuцмтR ""'""'"" обсrав1mа, що вю:mочас )ЛОчнииість дІ· '°""" Дисс ...• JWЩ. юр~щ. наух: 12.00.08. - Х. 2004. - С. 88-89. 
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Запропоноване 11ам11 ПОНЯ'П'Я ДЇJОІНЯ, пов'язаного з рюиком, 

розроблено на основі дОСJТіджепих нами ои:111ачепь. Воно ввібрало в 
себе важливі ознаю1 та умо:ви виправданого ризику, я11;і наводяn. у 

своіх визначеннях О.І. Ющюс та М.В. Анчу11;ова. Зо~q>ема, це сrосусть­

ся психолоrічного acneкry внпраВJІ,аНоrо ризику (" ... людина усвідО}І· 
mовала мож1швість вибору свосі поведінки ... "), ющи виділяє 
О.І. Ющик, та умов правомірності оилравданоrо ризику, які наводить 

М.В. Анчукова і які закріплені о cr. 42 КІ< України. 

Стаття 11адійШАа до редкамnі 21.05.2007 р. 

М .В. ТопильницьІІиО' ОСОБЛИВОСТІ РЕАЛІЗАUІТ ПРИНЦИПУ 
CYBEPEHHOf РІВНОСТІ .4ЕРЖАВ 
В СУЧАСНОМУ МІЖНАРО.4НОМУ ПРАВІ: 
ПРОБІІЕМИ ТЕОРО" І ПРАКТИКИ 

Упродов:ас усі6 історіі людство праmуло рівносrі не тільки иіж 

людьми, але й иіж держаІІШrи. І завІІЩи, рано m1 пізно, світова спіль­
нота прюсодма до необхідності захріплення принципу сувере1шоУ 
рівності держав. Але 11аявкість юридично закріпленоУ рівності дер­

.ав не означає наявність фактич110У рівності між ними. 
ПІfТ8ння про рівність держав на и:іжнародній арен.і сrало акrуа­

ль1rим в світпі міжнародного сrану, що скл:ався. Прющип суверею10У 

рівності держав є одним з базових прющиnів міжнародного права, 

що обуиовmоє особливий інтерес до нього таких вчених, як А.Г. Тру· 

сова, А.С. Мацжо, О.О. ХохmпnевоУ, А. Диитрісва, А.Н. Та,,аєва та ін­

ших. 

)J/ІЯ того щоб поо11ою мірою зрозуміти сутність і змісr ocoбJrn· 
восrі реалізаціУ приmщnу суверен1101 рівності держав, треба встано­
в1m1 історичні .a.1anm11 t!ого закріплення. 

Уперше ми зустрічаємо закріnлеІОІЯ даного прmщипу в Статуrі 
ОрrанізаціJ Об'єднаних Націй, який бу:в nрийнsппА 26 червш1 

1945 року. До цього момевту функція реrулювання мЬ.Щержавних 
відносив покладалася на J1iry Націй. Ця .а.rіжнародна орrанЬація була 
створена після захінчення Першоt світовоJ війни, cra1)'1' я:хоі набув 
•nmності 10 січня 1920 року'. Необхідність створення rurи НаціИ від· 

• Tpy<aJ А.Г. М-родж npuo: ПІдрrоtюс. - І<.: З~wоц. 2001. - С 32 - 44. 
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стоював, перш за все, амерm<аНськиА президе1rr В. Вільсон. Прези­

АеttТ СполуqеJшх Штатів пропонував вкріпmns через Ліrу Націй rm­
тання про коmшші володіння ОсманськоУ iмnepiJ і долю німецьких 

колоній. Йоrо проnозиці'і натрапиms на зanepe•1eнwr, ocoбmmo з боку 
Be;rm:oбpmaнi'i. Насилу в;J,ЗJІОСЯ погодити коипромісниИ проект Ліги 

Націй. Ос11оаною метою новоУ оргакізаціУ, згідно статуту, був "розви­
ток співпраці між народаю1 і rара11тія миру та безпеки". Проте Сенат 

США узяв курс на саиоізоляці10 від європейських справ. Cnoлy'letri 
Штати Америхи не збиралися зв'язуааn1 себе ІІЇJІІ\И\tІІ між.11аро;uш­

ю1 зобов'язання\ПS. Бе3 еко11оиіч11ої 1 111йськоної ПО'І)'ж.ності США 
Лirn І ІаціИ вияuилася вельми слабкою оrп\Ні1dt\ією. Бі.тrьш тоrо, діJІ­

ль11ість Ліп1 Націй н11КJnt1uиa б.Іrато супе('t'•111осте11 )' відноошах 
роз111шСJ111х краУ11 з1<011011іям11, заJ1t•ЖJ1им11 тер11торіячи. Замість аrре­
сив11ої ко:1011іа11м1оі r10.1ino.и бу"''' нироб•1енс1 и.~н;1аn1а 01rreмa, яха 

впроnадж.уаалас1. Че('<.'1 Jliry НацііІ (мандатш тepirropiY - заІ"ІІJІьна 

811368 КО!ІИШНіХ КОПОІІ ЇЙ Німеччюш і Дс.'ЯК11Х воло;\ШЬ Туреччщrn, 

переда,1щх піс•UІ Першої ск1товоt війюt Лігою НаціИ в упраапішu 

краУ11ам-n<'реможн1щ~ш на основі мандата). Колоні1 тепер передава­

mtся націю.1, юсі були визначені країнаии-переио:ІОtицю.ш (Ве:ш:ко­
британія одер*8Ла :иандати на Ірак, Палестину, Східну Африку, •mс­

тину Toro і Камеруну, Франція - на Сирію і Ліван) І. 

Крім тоrо, процедура вреrул:ювання міжиарод11их ко11фліктів і 

попереджеtmя вій:ни, передбачена статутом Ліги Націй, иісrила суr­
тєві недолі:ки: по-перше, статуr не иістив у собі ефеІСТИВшtх засобів 
попередження: і протидїі війні и фактично не забороняв державам­

учаскmш•t 3аернеиня до віИm1 ях засобу вреrулюаання між.ніІродних 

суперечок2; по-друrе, ріше111UІ керівного органу дс1ноУ орга1-rізаціУ -
Раци 3 суперечок і вреrулювання: )rіжl1<1родних конфrіJСТів між дер­
жава~.n1, факnf<ОІО не иали реальноУ сили і сnрийма.:1~1ся дише 11омі­

нально, оскіль:ки у Лirn Націй були відсуmі масні збройні сили, які 
ефективно забезпечували б иеханізи ДІ1 11а державу-правопо­

рушкиха. 

Існували також супереСПІості серед новостеорених дер*8В Євро­
mt, межі яхюс СІСJJадалися без урахуваm~я інтересів окремих народів. 
у результаті тахоrо переділу меж. вини:к.ли райони з коипахтшt:w 

І Бс:рдич!ІСЬІ:ШІ я.м. 0ceaohюi ІсторІх: Учбоеий noc\&rn. дтt cepeдJWt 38/'ІUІЬІІООСІІІnІіх 
ппdп. - ЗапорЬІ:>u; Пре..,.. q>, 2000. - 496 с. 

2 Опеппйм Л. MiJala~ пр,,.о. - Том 1. - М.: д~,...."~ t11XU1t1rицnю "xorдo•flt<>T 

пЇтеf"ІтурИ, 1948. - С. 43 - 44. 
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проживанням :ваціонаmних меншин - угорців у Румуні1 (Грансіль­
оонія), Словаччині та Югославu; німців у Польщі та Чехословаччині; 

австрійців в Італії; українців і білорусів у Польщі, які потрапили в ці 

держави часrо всупереч своУй волі, ісrор1'І'ПІИМ і етнічним традиціям. 

Крім того, після віЙJ-Іи передові держав11 світу проявили зневагу до 

можmmих економі•ІНИХ 11асл:ідків укладеН11х доrоворів, які обтяжува­

ли світове rocnoдapcrвo непомірними репараційними платежами. 

lli1j'ЧRO розривалися століттями налагоджені зв'язки. Доrовор11 з 

Німеччиною та її союзни:ками багато в чому наблизили розв'язу­
вання Другої світової війни, що почалася через двадцять років n.ісля 

заверmеRЮІ мц:рної 1<онференцїї в Парижі. 

Та1<ии ЧИІfОМ, був ряд суперечnосrей на універсальному рівні, 
які наrнітали міжнародну напруженість між провідними державами, 

ВОН11 послужю:rи "сприятливим rрунтом" WJJІ розв' .язуваИЮІ НімеЧЧ11-
ною, Італією і Японією ДруrоІ світовоі війни. Сумний досвід Ліги На­

цій було враховано при створенні в 1945 році Організації Об'єднаних 
Націй:. 

З вищесхазаноrо можна зробити висново1< про те, що до за1<ріп­
ленвя принципу суверенної рівності держав в Статуті Організацїі 

Об'єднаних Націй привело переосмислення державами своєї зовніш­
ньоУ поліТИЮІ з урахуванням гіркоrо досвіду ДруrоУ світовоУ війни і 
Ліги Націй. Однією з причин ЗаІ<ріrтення принципу, що розmяда­
ється, був піспявоє1п1ий розподіл миру і переділ державних меж іс­
нуючих на той час держав, з урахуванням терmоріУ, ЯЮІ була віді­

брана у Німеччини за умовами Версальської иирної угоди (28 черв­
ня 1919 року) ях репарації в рахунок погашення заподіяноrо війною. 

Ще раз світова спільнота звертається до nepeгruiдy прю-щипу су­

веренноі ріввосrі держав вже в семидесяті роки. А саме - в Деклараціі 
про прющипи міжнародноrо права 1970 року і завершальному акті 
Наради про безпеку і співпрацю в Європі (м:ісrо Хельсіюd 1975 р.), в 
ньому місrилися всі десять прющипів міжнародноrо права, які і зараз 

вважаються основними. Фактичною причиною цьоrо є розгортання 

так званої "холодпоУ віИ:ни". Ваrому роль у ВИНИl<Ненні конфлікту иіж 

л:ідераии світовоJ спільноти відіграло укладеВJUІ 4 квітня 1949 року 
Північноаmантичної угоди, тобто уrворенвя НАТОІ. ВИНИІ<вення 

Північиоатлантичноrо блоку сrало одним з перелоМНЮ< моментів 
післявоєн:ноrо часу, оскільки укладенюr даяоУ угоди вИЮ!И)(ало різку 

негативну реаІЩію СРСР, який розцінював цю подію як акт arpeai , 

• Чер.:ес М.Ю. МЬкнаропне право: Підручник. - І<.: Знанwr, 2000. - С. 61 - 62. 
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спрю.tовапий проти нього. Створекнн НАТО різко загострило супе­

речності у світі, взасr.ту ••едовіру і підозрілість, роз.ко, на два вороJЮ 

табори - соціалkтичний і каrrіталісrичний, а ТЗІ(ОЖ гонку озброєнь і 

иілітаризацію економік США і СРСР. Пі" суперечностей припав на 

70-ті роки. Заrроза миру набула mобаль11ого характеру - війна обі­

цяла стаn1 ядерною. Наслідком осиисnе11ня всіє! смад11ості даноі 

сюуаціr стало ухвалення 11ормативно-ораоових актів, які закріпили 

вові nрющипи міжнародних відносин. Ро1rпядаючи історичний ас­

оехт особmтостей реаліза1w при1щнnу суверенної рівн0С1і держав, 
иоана помітити дея:ку законо•rірність. Вона пo:u1.rac в тому, що дер­

жав11 зaкpirvnolO'Th 11ооі пр•11щ1mи иіжнаро;щих відносин, і юкреиа 

принцип сувереtІНО"і рівності дерJІUІІІ 11 П<'ре110МПі \10МеН'ПІ icropiJ, 
коли 0111111кає ШІТІUШЯ rrpo територіальну цiJricнkn. і безпеку, ях це 
було о 40-і і 70-і роки. 

Це питання зноо шnrимс вже в 90-і ром1, кош1 nicnя розпаду 

СРСР упюрилася веаика кі.пькість мо•10;1их 11еза.,ежм11Х держав, я:кі 

Не Иі\!111 досвіду иіжнародІІОf'О спі'ІК}'ВdІШЯ. У СВЇТТJі ЦЬОГО цивілізо­

вані дерJІ<ави звертають уваrу на необхідніС"П> nереnяду принципів 

міждержавних відносин. У результаті цього на реrіональному рівні 
упюрЮСТhСЯ СліІІЦружність Незалежних Держав, організація, покли­
кана забезпечувати міжнародний мир і безпеку між Росією, УкраІною 
та БіJ1орусією. Проте спід зазначиn1, що закріnпення 1 1а регіонально­

му рі1ші нринцкnу суеерепноr рівності держав не mр.шrує його до­

тримання ішmош держаІІёІ.WИ. Будь-який nрКНЦJm, закріп..,ешm ли­
ше та.ким чином, входить у сисrему так званого приваn1ого иіжна­

родного права і при оідносииах з інu:тми державами може бути по­

рушений. У Статуті QіД ик одиому з прихr1адів реrіошvrмшх норм 
знаходять віддзерІW1еюІJІ специфічні принципи взасмокідносин Шж 
державами, я:кі відсупн па иіжреrіонапьному рівні: об.тrік інтересів 

ощw ow1oro, об'єднання зусиль ЦІІJІ досяп1ення заrаль110Т •tети, роз­
виток взаємноІ співпраці, духовне єднВІmя народів. Ці прющипи хоч 

і мають другоря;цJіе значення в сисrеиі загального иіжнародноrо 

права, npure відіrрають вагому роль у вюпаченні nоз•щій держав 
реrіону 11а міжнародній арені. На відміну від регіональних, партику­

лярних нори і норм двосторонніх договорів, загальновизнані прЮІ­

ципи і норми міжнародного права утворюють тах зване заrальне 

иіжнаро;ще право•. Незвuшючи на Іх чисельну иеншіС"П>, загальне 

• Tanan Л.М. Зaranwto•ІOІWn nркшuаш та 11орWІ< міжкародноrо rтре111 // ВІосщ 
MocxotaJ<Oro уніаерситnу. Сер. 11. Право. -1997. - С. 66- 74. 
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міжнародне право є фу~щаменто:м усіє! системи сучасного міжнарод­

ного права з його rалузnrи, підгалузями й інсnпутами. Винихає пи­

~ чому принцип суверенно'і рівносrі держав ие був перегЛЯRу­

тий всіма державами у 90-і роки? Ад;ме міжJmродні відносини знахо­

дяться в динаміці, пocriimo зміюоються, О'І'Же, повинен змінюватися і 

змісr даного прИІЩИП)'. 

У зв'яз.ку з ww необхідно всrановити зміст поRЯТТJІ даного 
прИJЩИІІ}', щоб повною мірою розібратися з особливостями його ре­

алі.заціJ на сучасному етапі icropu. На думку Л. ТимчеRІ<о, nрющип 
суверенноі рівносrі держав означає пошану їх суверенітету і юриди­

чної ріввоправвосrі в міжнарод.вих відносинах1. Дійсно, відповідно 

до цоого прИJЩИІІ}', кожна держава зобов'язана поза.жати право ін­

шої держави, здійснювати законодавчу, виконавчу і судову владу в 

межах своєУ територїї без втручаFІНЯ з боку i:mrrиx держав і на цій ос­

нові самосrійно реалізовувати свої права і обов' язки, я:к суб' ЄК'Г)' між­

народного права. А друга складова цоого понятrя - це юридична 

рівноправність усіх держав незалежно від іх економіЧІіОГО, соціально­

го поліТИ'U-ІОго або іншого рівня розвитку. 

У викладеному вище поиятгі конкретизовані основні характери­
сrики принципу суверенноі рівносrі держав. Проте говорити про 

зобов'язання можна лише в тому випадку, якщо між державами існує 

yroJJІJ, за якою сторони беруть на себе зобов'язавв.я визнавати рівність 
інших держав, які беруть участь в даній угоді2. Інакше, за відсутносrі 

такоі угоди, говорити про зобов'язаввя не має се:нсу. Отже, це є пра­
вом, а не обов'язком держав, за ви:юrвом тих випадків, коли держави 

узяли ва себе юридичний обов'язок визнавати суверенну рівнісrь 
держав учасників договору між собою. 

М. Черкес під принципом суверен:ноУ рівносrі держав має на 
увазі наявність у всіх держав однакових прав і обов'язхів. Він прихо­
дИП> до виснов.ку, що всі держави є рівноправними членами иіжна­
родного сп:івтоварисrва незалежно від економічних, соціальнюс, по­

літичних або чинників іншого характеруз. 

Указівка ва те, що всі суверенні держави мають ОДНІU<ові права, і 

обов'язки вимаrає конкре-mзаці'!: про яку саме рівність І1іде мова -
юридичну чи фактичну? Якщо розглядати права і обов'язки суве-

1 ТІО<ЧеtР<О Л.Д МіJюmродне 11J>U0: П/дру'Dn«АІUІ ІОридІN>ІИх сnеціал!ЗОАНих •)"і• 

МВС. - Х.: Консуw, 1999. - С. 60 - 62. 
> ЦкаіnьюІй J<QD.exc ухра:rни. - Х.: Оцісс:еН, ~. - С. 115-176. 
> 'Іерис МІО. МІJІІнародие прuо: Підручних. - К.: ЗНІІШUІ. 2000. - С. 61 - 62. 
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peжrnx держав в міJ10іародних орnш:ізаціях, то можна побач~rrи, що 

держави при винесеині ухвал в тих або іІfШИХ органах міжнародних 
орrанізаці~, мають не рівну кі.льJсість голосів. Наnрихлад, права nо­

сrійнюс ч;rенів Р~щи Безпеки ООН відрі1НЯІОТЬСЯ від прав непостіИ­

нм:х Ч11е1rів цього органу ОрганізаціІ Об'сднаІІЮС Націй. Проя:вляєп.ся 
це в системі зваженого, тобто нерівного rолосуваШUІ при ухваленні 
ріmсшь1. Тобто, фаКТИ'ШО прИІЩ}m сувереnно1 рівності держав по­

рушується, хоча юридичпо всі держави маюrь рівні права, 11езале)ЮJО 
від еконоа.rічноІ або поrrітиЧJrоУ переваn1. 

Складність вжиоаИІІЯ загальнов11з11а1оrх принц11n1н 1 нор•1 ~rіж­
народного npaoa пояс11юсться тiw, що 1io1n1 не зафіксо1.ані в яхому­
небудь одному мі.жнарод11ому акті, .i з.~кріІUІені за числе1ш1wи уго­
даии, що зумоВJІІОЄ 0Щсуn1ість у \1іжщ1род11ому праві кодексів, по­

дібних тiw, я.кі іс11уІО'П• у ш~утріwньому 11ра11і нержао. Ос110011:і прин­

ципи міжнародного нраоа теж не код11фіІКовак:і, тому Ух кількість і 

фориулюваюu~ в рі11111х •tіжнароДІнfХ аКПІх 11еіде1m1•1н1. Так, у зrа­
дан:ій ДемараціJ 1970 ро.,.у їх сім, ТИ\t•шсои, 11 ... в заверш.~.льному ахті 
Нарад11 про безпеку і співпрацю в Євроnі (місто Хеnьсі100 1975 р.) 
містилиСІІ фориутова1111я десІІТJ1 основних принципів міжнародного 

права, вtrаслідок чого пр11FІЦИ1n1, які співпадали за з&1істом. о обох 

документах мають неоднакові словесні формуmован1111. Таким чи­
ном, єдине законодавчо закріплене на міжнародному рівні форму­

люваю~я принципу суверенноУ рівності держав відсуrnс, що при.во­
диrь до вільного rnуиачею~я даного прmщилу окреии:ии державами. 

Проте, рів.ність має як позитивні, так і негативні cтopomt. Тах, 

однии з результатів рівності держав є те, що міжнарод11ому праву в 
сучас11оиу його змісrі незнайои:и-И зако11од.авчий ароцес у власному 
розумішrі цього слова, тобто процес прнпису незrідшш держава.и або 
меншині держав юрщщчно обов'язхов11х 11ори2. Qскі,ьки юрцдично 
всі держави є рівноправними суб'єктами )fЇJІСНароДJІого права, носі.11-
ми державного сувереніrеrу, воm1 мають повне право самосrійно 

виз1tачаm основЮ напрями своєї дераавноУ політихи. І, як наслідок 

цього, якщо при ухвалеюtі житrсво важливоі угоди поруwуютьєи 

і.пrересн однієї із сторін, ця держава просто відмовпясться від П укла­

де~шя. А юса-небудь ді.я з боку інших держав заборонена заrальнови­

знанюш прющипами і uорма.ии міжнародного права. 

1 Дwмтрkа А. Д.р-11кR ~.....,., npoб:i....,,. tt0piJ ..Wiapo:IЖ>l'O прuа 

11~аісиюсYq>allm.-2000. - Вт. 31. - С 26 - 28. 
'Ооенrейw Л. Мі>а~арсщне право. Tow І. - Moc1aw" Дор>к:uше tндАІUІИЦ11Ю 3UOpдoн­

uof nlтeparyp11, 1948. - С. 43 - 44. 
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На заверmеВШІ роботи хотілося б відзначити, що на сучасному 
етапі розвитку міжнародних правовідносин реалізація більшості 
норм міжнародного права є недостатньою через веможлюзість або 
вебажавня держав Ух виконувати. Не є ви:пятком і при:~щип суверен­
ної рівності держав. Даний nривци:п реалізусrься лише на реrіоваль­
ному рівні, а в системі загального міжнародного права він деяхиии 

державами іmоруєrься. Окрім цього деякі держави в•шушені добро­
вільно відмовлятися від реалізації даного лрющипу в своїх інтересах 

ВК101Ю'ІНО з міркувань доцільності. Таким чином, ми можемо зробити 

висновок, ЩО ли.ше едина ВО!ІЯ всіх держав і дотримання І<ОЖИОЮ з 

держав своїх обов' язків, допоможе забезпечити суверенну рівність 

держав на міжнародній арені. 

CmammR надійи111а до реі}кмеrії 18.04.2007 р. 



Розg/11 11 . nP061tEMH ТЕОРІІ ТА ПРАКТИКИ 

ЗАСТОСУВАННЯ 3АКОНОААВС ТВА 

NІ .В. Карче11 сьІІий І ВИЗНАЧЕННЯ_ ПОНЯТТЯ 
"ІНФОРNІАЦІННА БЕЗПЕКА " 
У КОНТЕКСТІ ЮРН.4НЧНОf НАУКИ 

Іяформаціmtі суспільні відносини стрім:ко розвиваються, по­

стійно зростають іх кі.rrь:кісні хара:ктеристкки, змінюються якісні. Ін­

форматизація та хоАm'ютеризація призвели до збільшенн.я кількості 
цінної іяформаці1, я:ка опрацьовується в автомаП1З0ваиих системах, 
від я:кості, досrовірності й оперативності одержа1mя я:ко1 запежить 

більшість важливих рішень, що приймаються на різних рівнях, - від 
глави держави до громадяюmа1. Оrже, значен:ня суспільних процесів 
в інформаційній сфері дозволяє стверджувати, що очевидною є необ­

хідність правового реrуmовання та охорони ЦЮ< відносин. У компле:ксі 
наукових проблем, пов'язаних з забезnеqениям правовоУ охорони 

цаних відносин, ключ.ове місце заЮ.іає категорія "інформаційна без­

пею~•. У цій роботі ми спробуєио сформулювати основні підходи до 
визначення цього поиятrя. Зазначимо иастуnне: категорія "іиформа­
ційна безпека" є важливою дпя бВЛітьох я:к rуиаяітарних, так і тех­

нічних нау:к, відповідио в межах кожноі з них існує власне виз11ачен­
ня інформаційної безпеки, я:ке відповідає предмеrу тіє1 чи іншої нау­

ки. ЗрозуЮпо, що сформулювати універсальне визначеЮІЯ неможли­

во, ми спробуємо запропонувати вюначе1mя інформаційно1 безпеки 
в хоятексті юрІЩИЧНоі науки. 

ВЮІЮчення даної категорії в науковий і нормативно-правовий 

обіr обумовлено, перш за все, статгею 17 Констиrуції Украіни, у я:кій 
зазначено: "Захист суверенітеrу і територіальноУ цілісності Украіни, 

1 ІОдІя О.І<., Бorym '6.М. lnфopwaniйim б<зпеJаІ деРJШІІИ: Навчапьний поdбиих. - )(.; 
Коокуп. 200S. - С. З. 
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забезпечення іі еконоиічноУ та інформщійноУ безпеюs є найважmt· 

11iimrм11 фующіяии держав1t, справою всього Українського народу". 
Доста11rьо ціхавюt в~щається JІослідження того, }' якому значенні 

оикористовується категорія "інфор•tаційна безпека• в інmюс норма­
тивно-правових ахтах. Тах, Закон УкраІrщ "Про Ко~щепцію Національ-
110У програми інформатизаціl11 від 4 лютого 1998 року коистаrус, що 
і11форма1"dйна безпека є невід'ємною чаСТИRою політичної, еко11омі•1-
110'1, оборонноУ та іщцих сктuщо11их 11аціо11аnь110У безпеки. До об' сктів 
інформаційно{ безпеки цей закон відносІПЬ: інформаційні ресурси, 
канали інформаційного обміну і телекомунікації, механіз~.ш забезпе­

чешur функціонування ТІ!і"Іекоиу1rікаці(ших систем і мереж та іюuі 
ела1е1m1 інфор!>tа!ХЇІШоі іuфраструкrури країни. Отже під інформа­
ційною безпекою в цьому нормативно-правовому акrі розу.rісrься 

коиnпекс заходів, спрю1ованих на забезпечення захисrу інфориаціJ від 
иеправо.Юрноrо в1поку, перекручеЮUІ, 31щщеш~я тощо. 

Прибmоно в такому ж розу~rішrі досліджуваний термін вю.ори­
стовуєт~.ся й у Рішенні Ради голів урядів СНД про Концепцію іифор­
•tаційноУ безпеки дерwав - учасниць Співдрумносrі Незале"'"их Дер­
жав у військовій галузі. Інформаційна безпека хоча й визначаСТhСя в 
цьо~rу документі як •стан захищенОСТІ інформаційного середовища 
суспіJ1ьства, який забезпечує його формуоащ~я, використання й роз­

виток в інтересах rромадяlі, організацій, держави", але вихор11сто­
вусться як блюьlСИИ за змістом до терміна "захисr інформаці1". Про 

це насамперед свідчи'п> визначе1nІЯ термі11а •система забезпечешtя 
і.нфориаційноі безпеки•, під якою розуиісться сукупвісп. правових, 

організацій:mrх і технічних заходів, органів, сил, засобі.в і норм, спря­
мованих на попереджеІШЯ або істотне ус:хладнеш~я заподіяння 

wходи вnасниху інфори.аціі', а також перелік методі.в забезпечешur 

інфориаційно1 безпеки, який факпrч~10 являє собою пере.,іх •1етодів 
щодо забезпечення захисrу інфориац~'J. 

Термін "інформаційна безпека" вюсорисrовується і в Криміналь­

ному кодексі Україsи (cr. 111). Виходячи зі змісrу цієї етапі, під ін­
формаційиою безпекою розуміЄТhСЯ захищеtrісrь інформаціА:воrо 
ресурсу держави від витоку інформщіУ. 

В Указі Президента Укра1ни "Про заходи щодо розвитку 11аціо­
наль110У складовоі mобально'і інформаційноl мережі Інтернет та за­
безпечеИJІЯ широкого досrупу до цієt мережі в Україні" від 31 лип1~я 
2000 року понятгя інфориаціfшоУ безпеки не обмежується тіJТhки за­
хисrом інформаційного ресурсу. Та1:, до 3118,Jаю. щодо гараН'І)'оання 

інфориаційноl безпеки дерJІСАВи відRоситься недоnущеНJІЯ розпо­
ВСJОДJІСеНJІЯ інфор.щ1ціІ, що заборонено відповідно до законодавства. 
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Отже, під забезпечеШІЯИ іnфориацІйuоі безпеки розуміється не 
тільки захкщеність іnформаціА.ноrо ресурсу, але й захищенkть сус­

nільства від розповсюдження "неrапашоі'' інформації (порнографія, 
пponaratЩa культу насильства та жорстокості і т.д.) 

Зак:он УкраУни •про основи національної безпеки України" від 

19 червня 2003 року аІfКористовус категорію "інфориаціRJ1а безпека• 
у найширщому значенні, не обмежус П тільки захистом інфор••аціІ. 
Про це свідчить зиіст визначених у ньо•1у загроз і напрямк~в держав­

ної noлrnixи 8 інформаційній сфері. Та~ до загроз шщіошv1ь11jй без­
пеці в інформацjйmА сфері закон в\дt1осить: 

1) проя1т обмеження свободи с;1ова та доступу громІЩЯн до ін­
формац,іУ; поширення засобам11 щ1со1юі інфорщщії кут.ту насильст­

ва, жорстокості, порнографії; 

2) комп'ютерну злочшшіс:-п. 'Ій комп'ютерний терор~1:1м; розго­

лоmеЮfJІ і11фор•tаціі, JIIOl ставов~m. Д('ржавну та ішну П('редбачену 

зажовои таа1шщю, а тахож ко11фідNщі~tноі інформацїї, що с в.rtacнi­

cno держави або спрямована на забезпечеFшя потреб і національних 
інrересів cycnlr1ЬCПJa і держави; 

З) намагання м1шіnулювати суспільною свідомі("n(), зокрема, 

шпяхом поширення недостовір110У, 11еnов11оі або упередженої інфор­
иаціІ. 

Ях основні напряюrn держав11оі поліпІJСИ з питань національної 
безпеки 38JСОІІ ВИЗU8'18Є: 

1) забезnе"Іенвя інфорИАЦіЮ1ого суверенітеrу Укра1ни; 
2) удосконалення державного регулювання розвитку mформа­

цій:ної сфер~1 Ш11ЮСом сrворення нормап1Вно-правових та економі"І­

них передумов для розвитку національної інформаці~rnоТ інфра­

структури та ресурсів, упровадження новітніх технологій у цій сфері, 

наповнен11я внутрішнього та світового інформаr~ій11оrо простору 
достовірною інформацією про Украtну; 

З) активне залучення засобів .иасової інформації до боротьб~1 з 
корупцією, зловживан:ІОDІИ службовки становищем, іншими яа~rща­
ии, ЯJd 38грожують національній безпеці Украіни; 

4) забезпечення неухцльного дотримаНJІJІ конституційноrо 

права громадян на свободу слова, доступу до інфор•tац~l, недопу­

щення ••еrrравоміриоrо втруqапня органів державно'І апади, орmнів 

иісцевоrо самоврядування, Іх посадових осіб у діяльність засобів иа­
совоі інформац~l, дискримінац~l в інформаційній сфері та пересліду­
вання журналістів за nonhwrni поз1щіХ; 
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5) ужитrя коип.r1еІССНИХ ЗdХОдів ЩОДО захисrу иаціонаJJЬНОГО 

і11фор•ищікного простору та rrp<Yl'IWЇ .ионополізацll 1ифориаціИноі 
сфери Украtни. 

Стосовно визвачеННJІ хатегорїі "і11фориаціина безпека• відсутня 
єдина позJЩія не тільkи в національному заJ(ОНОдавст8і, але й у нау­

ковій літературі. Tak, r. БруснічJсін ВІІ3Начає інфориаціюtу безпеку 
ях сrан або иіру технічної захищеності інформацїї від різних загроз 

{вИkріЩ8.ННJІ, з1мщешіJІ, перекручеш1.11), що дося.гається Ш'ІЯХОИ реа­
лізацJl ТІІХ або іюпих заходів щодо захисrу інформа1tіі1. А.А. Тер­
Акопов під інформаційною безпекою пропонує розуміп1 сrан захи­

щеності інформадіІ, що забезпечує житrєво важливі івтереси людини 
(вітальні, фіз1f'Іnі, психолоrічні, генетичні, репродуrrив1u, іителеJСту­

альпі та духовні)2. В.К. Конах вважає, що інформацНmа безпека Я1\ІUІЄ 

собою захищеність інформаці1 та забезпечення цілісності та надій­
ності кpmwnro'i інфориаційІ1оі інфраструJСтури держави від випад­

ков~tх впливів природного чи uлучного характеру, навмисних вторг­

нень чи нападів, які можуть спричинити руйнування, переривання, 

перекручування інформаціі, що може призвести до широкомасш­

табtmх небажаних нвслі,wdв політичного, pe!Іirii"moro чи ідео.11оrічно­
го характеру, а т:ахож забезпечення формування та подальшого роз­

ВИТІ<)' інформаційних ресурсів з урахуванням Ь~тересів особистосrі, 
сусnільсmа та держави'. У цих визначеннях інформаціііна безпе~са 
факТ°ІtчНо зводиться до технічного захисrу інфориаЦІ1 та технічних 
засобів, що забезпечують роботу з нею. 

Саід відмітити, що більшість науковців розуміє інформаційну 
безпеку значно ширше. В.О. КозубськиА зазна•1ає, що інформаційна 
сЮІадова tmціо1Jа11ЬноУ безпеки держави - це не тільки захисr 

комn'ютерtІИХ систем і тепехоиуніхаціИних мереж kраїюt - особисто­
го ВІmадку систеии націона.'!МІОУ безпек11, але А цілий КОМ.ПЛЄkС про­

блем, що пов'язані з rуиаяітарною схладовою національної безпеки 
як окремого і1щивіда, а також проблеи ynpaan:iнt1.11 суспіпьною саідо­
місnо ющіі•. 

І Брусничхю1 r. ИнфорwациОWWІ бt>юnасяос-n. предnрИІШwатеruІ / / Мир бе:юпас· 
uocnt. - 2004. - No4. - с. 9. 

>Тrр-АІ<оооа А.А. Бe:lofUIOtO<n 'Wl080U - М мнзnу, 1998. -С 168. 
' Конах В.К. 3aбeзlreqe101J1 ІоІфор~іІИоr бe1nem АерJІWІи ""QІЦ\ДОІОt СИС'І'І'"" на· 

aionanwюt ~tІСИ (np1mцt1 США): Автореф. nкс .... ІtІІJІД. nomт. •шук: 21.01.01 / НацІо­
шт.юtй Інгnnутеtратf'Іічиих ~n.-К.. 2005. 

• Ко3убсw<ий В.О. Інфорwаційна бе3па:& дtpanir. Кр11>1СWСИ11 рmок: Мтореф. 
дис. ..• ІСОКІІ. поmт. '"'~ 23.00.02 / Tupifla,""" t1auloU&llWl\fA ~ U. BJ. ВtрІWІ· 
a.a:oro - 0...фероrШП>, 2005. 
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Достатн1>0 ціхаоими в плані визначення Зм:іС"І)' JCВ1-eropiJ "інфор­
маційна безnеJСЗ" є матеріали крутого столу "ІнформаціR:на безпека 
Укра"іюt: суткість та проблеми•, яхии проводився у червні 1998 ро")' 
Ко.Осією з mmuп. інфориаціЮІоt безпеки спі.m.но з Haцioнam.mw 

iнcnnyroм стратеrі'ІJІИХ досліджеІіьІ. В.Я. Рубан визначав і.нформа­

ційпу безпеку людини, суспіт.ства, держави ях "такий стан УхRЬОТ 
інформаційноі озбросності (мається на увазі духовнот, інтелекrуаль­
но1, мораm.но-етичноr, політично1), за якого кіяхі інформаційні 

впливи на них неспромоJІ<Ні ВИІСЛикати деструхтивні ду~tхи і ді1, що 

призводять до негативних відхи;1ен1> на ШіІЯХ)' стійкого проrресивно­

го розвит"У названих суб'асrів'. Подібноt точки зору дІУІ'JШJ.СУЄТhСЯ і 
Г.М. Сащух2. О.А. Баранов визначав дос'1іджуеану кате1"0рію як •стан 
захищеності житrєво важливих інтересів особистості, суспіт.ства і 
держави, при яхо~.су звод•rгься до мінімуму завдання зб•n1<)' через 
непоВtІО'Т)', невчасність і недостовірність шформаці1, негатившtй ін­
фориаційн1m вw1ив, негативні нас11і;J.м1 фунхціонувашsя інформа­

аій:юІХ технолоrіи, а також через несdн~щіоноване поw11реикя інфор­

ма~. У проекrі Закону "Про і.нформаці11ну безпеку Украіни", ЯЮfй 
в11осквся народним депуrаrом Кириnов1ш В.Д.3, навод1fТЬСЯ наС"І)'пне 

вюна<~ек11я: "Інформаційна безпека Украіни - комплекс системних 

превентивних заходів із недавня гара1пій 38ХИС"І)' життєво важ.тrивих 

інтересів особистості, суспіт.ства й дер;аави від негативних інформа­
ційних впливів в ио11оміці, внутріuші11 і зовнішній політІІцj, у нау­

ково-технолоrічній, соціокупьrурній і оборонній сферах, систе•Іі 

державного упраВJІі..ння, самостійного й незат~еж.ноrо ро3ВИТ")' всіх 

епеие1пів національного інформаціІl11ого npocropy та забезпечеюUІ 
інформаційного суверенітету храіни, 38ХИС"І)' від маніпулювання ін­

формацією і дезінформування та вw1ивів на свідомість, підсвідоШСТh 

і психіку ях інд1mіда, так і суспільства в цілому, спромо:ю1іСТh держа­

ви 11ейтралїзува-ти чи послабити дію внутрішніх і зов1rі.wніх інфор­
иацій:шtх загроз•. М.М. Потрубач визначає інформац.ікну безпеку ях 

:щan1krь держави, суспільства, соціально1 групи, особи забезпечити з 
псв11ою віроrідністю дocrnпd та захищені інформаціІl11і ресурси та 

' Mm.'\)lamt q>yrnoro СТОІ1)' "Інфор>QЦіИ1111 llt'um<a Y1tpanш: cyndcn та проб.~е><и", 
КИІІІ, vp-.o.1998 року. · http/ /www.niss.gov.ш/Ьook/penonma/;,oo.,x.hьn 

' Сащу1< r.м. Бе-.\П\SО81 Імпq>8n<а" ~R>юro простору уоре11rн: Аа-тореф. ;хис. _ 
ІWІД. nміт. шух: 23.00.03 / K1dllcwG<й JW.lioнanl.m!И )'ІІіІІtрСИТf"Т і>«ш T•peai Weaqem;a 
І1к-nrтут ~ - К.. 2005. 

> ПроеІ<Т Зuouy У•раТ1111 'Т1ро 111фоr•шtійку бе:ІІК'Х)' украrпи•. 

http:/ /Uaw.org.u•/show .commcnts b!U.php?ld•23 
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інформа11Jйні потоки дпя Щцтриманпя жкm::ді-яльності та ж~птє:щат­

ності, сrійхого функціонування і розвкпсу; nроп1стояп1 іифор•~ацій­

ним иебезпежам та заrрозам, неrативюu.с інформаціЮщм вn:111вам на 
іцци»щуа.'І'Ьну й суспіль11у свідомість та психіку mоде~1, а також на 

коиn'ютерні мережі та інmі технічні джерела іифориацu1. О.В. Крас­

нею;ова визначає інформаційну безпеку як ст.ш захищеності життсво 

важmmих інтересів особи, організацій, суспільства і держави о інфор­

маціl'Drій сфері від зовніuи1іх і внутрішніх загроз. Також вош1 заува­
жує, що інформаційна безпека передбачас: 1) повне забезпечення 
заціхавле1шх суб'єктіtJ uеобхі;щоtо ж~nтєво важливою іифор:1.tа1.Іією; 
2) їх захист від впливу неrативно1 івфор•1аціТ; 3) моJюшвість захисrу 
конфіденційно1 інфориаці1 та відомостей, що відносяться до комер­
цjйнот тасмt!ИЦі~. Спільна риса наведених 0~1з11ачеuь поru1.г.1с в тому, 
що вони визначають інформаційну безпеку як ста.t1 захищеності від 
певних видів загроз. 

Доктрина інформаційноі безnе1си Російської ФедераціJ, затвер­

джена Указом През"ІЩента РФ ві;J. 9 вересня 2000 року Nt пр-1895, ви­
значає інформаційну безпеку ях стан захищеності 1ї національнюс 
iнrepeciu в інфориаційніИ сфері, що вюначаЮ'ТhСЯ cyicymricпo збаnансо­

ваних іпrересів особи, суспільсrва та держави. Апалізую•1и це визна­

чення, російськкй уче1rnй Д.0. Калмихов відмічає, що при~щиn ба­
лансу інтересів особи, сусnільсrва та держави в інформаційній сфері 
слід розуиіm ях вимогу неухильного дотримання прав і свобод 

особи, суспільсrва та держави в інфориацjйніИ сфері з закр1mu.с пе­

релі~сом підстав для Іх пшчасовоrо обиежешІJІ. Таке об•1ежеюІJІ мож­
ливе лише 1 1а підставі судового рішешІJІ або відповідного законуз. 
Б.А. іКормич визначає інформаційну безпеку як "захищеніСТh ocraнoв­
nemvc 381Сонои правил, за яхими відбуваються інфориаціfші процеси 
в державі, що забезпечують гарантовані копспnуцією уиовІf ісву­

вавня і розвкпсу людини, всього суспіт.сrва і держави"•. Taxm1 підхід 

' Потрубач Н.Н. Пробпеww ІUІфорwациовnоІІ ~nac1<ocm // Дисхуосин. ао1ениа. 
opeдnoattnUІ. • М. 1998. - С. 265. 

> Kpoa1e1DOOU Е.В. ОбІ!спечt'НИе кифopwІUUt0t111011 ~ocm а РоссмйаrоІІ 

4-рецки )'l"O/ID8НD'opuoвюot ~ д/tс. - ІWЩ. ~ наух: 12.00.08. • М.. 2006. -
С.33-34. 

> Ка.'DООІ:ОІІ д.л ИuфорwацNонна.а ~ IJl)JDrrW, ~ • сжтаое 

yro..__-o ~ РФ, npoбlle:ww прuоеоІІ охрмw: Дис.-· iwщ. IDf'Щ. ""Jl1C 
12.00.08. • Яpoc:num. 2005. - С. 9. 

• J<ор>ІН'І 6.Л. lnфopwaцllltia бе3nека: орrанЬацІіІuо ~І оспоеи: н.....,,..нм11 00> 

dбнКL - К.: Кон~хор, 2004. - С. 92. 
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акцентує уваrу на тому, що до і1t1формаційиої безпеки сп.ід відносити 

не тільки захищеність інформацїї, але й забезпеченість певІfЮ( 

суб' єктів такою. 
Аналіз наведених визначень дозВОJІЯє стверджувати, що в сучас­

ній rуманітарній науці під інформаційною безпекою розуміn-ься 
далеко не тільки забезпечення цілісності інформаційного ресурсу. 
Таке положення є абсолютно адеК»атни:м відображенням того зна­

чення, якого сьогодні набуваlО'Тh інформаційні процеси, усвідомлен­

ням небезпеки неrативних інформаційпих оwrив-ів та обмежепня 

доступу до іпформаціі. ОднаІV жодне з наведених формулювань, як 
видаЄ'ТhСЯ, не може повною мірою викорисговуватися як вюначення 

інформаційної безпеки 11 контексті юридичної науки. Фактично в 

усіх наведе1rих вюначекиях інформаційн.~ безпека розуміn-ься як 

певний стан захищеності, або захищеність певних інтересів. Саме це і 
е 'іх головною вадою. Очевидно, що і11формQЦій1ю бсзnСІШ, у КОІП'Є!(С­

ті юридичної науки, с самості/Пrим об'єктом правового регулювання, 
тобто не певним станом або захищеніС'ПО, а системою суспільних від­
носин. Відповідно, її вюиачеВRЯ слід формулювати як вюначенн.я 

об' єкта правового регулювання, тобто певної системи суспільних від­

НОСЮІ. Змісr цієї системи пов'язаний насамперед з поюnтями "інфор­
маційний ресурс", "іJ.rформацій:ні суспільні відносини" та "соціальна 
інформаційна взаємодія". 

Інформаціііttn111 ресурс - уся сукупність одержуваних відомостей 

і та.ких, які накопичуються в процесі розвитку науки та практичної 

діяльності людей ДІІЯ їх баrатоцільового використання в суспільному 

виробництві й управлінні, відноситься до найважливі.шюс видів ре­

сурсів, що визuачають економічну, поліТИЧJІ}' та (або) військову міць 

їх власника 1• 

Інформаційн.і відносиви - відносИІІи, що виникають у всіх сфе­
рах жкm~ і діяльності суспільстза та держави при збиранні, одер­
жанні, використанні, поширешrі та зберігапні інформаціР. 

Соціальна інформаційна взаємодія, у загальному розумінні, яв­

ляє собою динамічний процес використання та формування соці.аль-

1 ВороІІа:>tА Ф.С. CиcreшrnDиpooaшrwft 'ІQЛІСО8WЙ спо11арь по иифорwапn<е. (Ввод· 
нWВ курс по кнфор...........е и а~оІІ техmо<е а терІІНШІХ). - М.; Киберия, 1998. -
С. 16.; Диа. 'llUC0:8:: Kypuo• л.л. Сwирнов С.Н. Иuфорwация """ о6ьат прааовоА 3а!ЦИ· 
11>1. - Гетюс. 1996. - С. 3 - 8. 

> 8еликиА еuwtХІІоnедичииі! юp•ЩtNJМR сnОІІmо: / За ред. ацд. НАН Уq><ІІни 
ю.с. Шеаш~учеиu. - І<.; ТОВ '8ІЩАІІИІЩТ'80 юридична ду~.оса•, 2007. - с. 152. 
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ного інформаційного ресурсу. Необхідною СJ(fІадовою будь-яхоУ ді­

яльності держави, суспільства, фізичних або юридичних осіб є інфор­

щщій:не забеmе"Іення. Для того щоб діяти їм необхідно інформація, 

я:ку вони отримують у межах інформаційних суспільних відносив 

(використання). У той же час результатом будь-якої дія:л:ьності є пев­

на зміна соціальних відносин, предметів, статусу учасників і т.д., ця 

зміна породжує нову інформацію, якою у свою чергу, поповнюється: 

інформаЩйни11 ресурс (формування). Оrже, у процесі соціаль.яоУ 

інформацій:но1 взаєм:оді1, з одного боку, відбувається: забезпечення 
учасників суспільних відносин інформацією, необхідною для іх ,ці­
яльносrі, а з іншого - здій.снюєrься: поповнення інформацій.ного ре­
сурсу новою інформацією. 

Одержуючи інформацію, суб'єкт погоджує свої ,ці1 з діями іmпюс 

суб'єктів, чим забезпечує іх результативtІість та ефеІ<ТИВність. Інфор­
мація як необхідна умова людськоУ діяльвосrі робить поведінку лю­

дини усвідомленою, оскільки опосередковує зв' язки людини з люди­

ною, людини з природою та технікою. Слід погодитися з Д.В. Дюже­

вим, який. зазначає, що ніяке соціальне жкпя неможливе без інфор­

маці1, без спілкування та комунікацій!. Досить чітко соціальну зна­

чимість інформаційної взаємоді1 сформулював засновшn< кібернети­
ки Норберт Вінер: "".усякий організм скріПJtЮЄТhСя наявністю засобів 
придбання, використання, зберігаЮUІ та nередаваю~я інформацu•2. 
О.Г. Старіm, розглядаючи суспільсrво як систему, зазначає, що існу­
вання будь-якого соціуму припускає узгодження дій його членів (як 
елемен-mої бази системи) у напрямку забезпечення збереження само­
го соціуму в ці11ому И у напрямку забезпечення існуваиuя окремих 

його членів. Узrодження ,цій досяrається шляхом інфор~1аційного 

обміну усередині соціумуз. Також він робить пастуmrnй висновок: 
"Вез інформацій:ИоУ взаємоді1 членів соціуму організація їхньо1 спіль­

воі діяльності - існування соціуму я:к системи - було б просто немож­
тmе''4. Оrже, інформаційна взаємодія як основа результативної, ефек-

t Дю8а Д.В. ІнфорwацІйие cycnimC'no: соцІальнснrраюва парадиrwа суспільного 
роз8кntу: Автор<!ф. дw:. ". JWІД. фіnос. наук: 09.00.03 І ДонецьЮf11 напіональюtn упІвер. 
arreт. -Допецьх. 2004. 

'Винер Н. Кибернеnn<а wrи упрааnение "с:ая3ь в •шІІОТНои н 1шmше. - М.: С.овет­
СJСОе р;~дио. 1968. - С. 234. 

• Старіш О.Г. СиСТЄ>Іолоrіх. П(цручюuс. - К.: ЦеtЩ> наачапьнот пі1"ра'Турц. 2005. -
С.67. 

•Там само. - С. 85. 
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ТІmноУ дiяlrьJiocri тоди~ш, ypeпni-peruт, є необхідlІою умовою розвкt'­

ІС)' та стабі.m.носrі суспільства. Значимість і11фориаціИ1101 азаєиоді1 
ДІ1Я суспільства иоJІW.а умовно порівняти зі значимістю нервово! сис­
ТЄЮt для орrанізму 1ooд1urn. Подібно rому ях через нервову сисrеиу 
напраВJІЯються імпульси до орrанів, що зумовлює іх діяльrtість, а та-

1СОЖ фі1Ссуються зиіни о стані організму, навколишньому середовищі, 
чии забезпечується можливість пристосування та розuитку організму, 
процеси соціальноУ інформаційної взасмодіі зумовmоють діяльність 
чnеиів сусnіл1>СП1а, фіксують змін1t, забезпечуюn. його СТ81Іmі розви­
ТО1С. 

Означеного доста111ьо для того, щоб сформулювати таке вюна­
чен:ня: інформаційна бс1nем як об'єкт пра~~ового регулювання являє 
собою систему суспіАь1111х 81дноси11 щодо :шбе.111ечеюUІ захищеності Вико­
ристrтня та формуВання іffформа111Ііно<0 pt•t:ypcy. 

Заnроnопомне D•О11аченW< ,цoJuwutє достаТІfЬО чітко стру!СТ)'ру-

88'Пt систему сусnі;~ьних відносин, що смадають інформаційну fieз.­

neicy. Ця система складасться з двох еле!оІенті.в: 1) відносини, що за­
безпечують захищеність вИІСористання інформацікного ресурсу; 
2) відІ1осющ що забезпечують формува1111я іяфор•1аціА:ного ресурсу. 
У свою чергу, наяв1tість чіткої структури відносин інформаційноУ 

безпехи забезпечує cиcreмmm nідхJд до робоrи щодо вдоскопалення 

націонаm.ного захоно~вства з питань і.uфори:аційноУ безпеки. Так, 

до питань вдосконалеюІJІ правового регу'110вання відJІосЮІ щодо 

забезпечення захищеності використання інфорАtаційного ресурсу 

слід відноси-m: протидію злочmmості у сфері використання комп'ю­
терноУ техн:іхи; забезпе•1е1ПІJІ конфіденцій11осrі інформаці.У з обмеже­
НЮІ доступом; забезпечеш~я реалізаціі прае rромадsш на інфориа­
ці.rо. Удосхоналення правовоrо регулюван11я вЩносш1 щодо забезnе­

ЧЄННJІ захищеності фориуваиня інфориа.ц.ійноrо ресурсу. о: видаєть­
ся, пов'язане з розв'язаrmям uacryпmtx проблем: забезпечеюІJІ діяль­
ності ЗМІ; проr11дія •зловживанням• свободою слова; захист від мані­

пулювання масовою свідомістю. 

Takю.t чином, вm<ористання запропонованого визначення, як 

В11д8ЄТЬСЯ, забезпечиrь систеюrnП підхід до вдосконалення чинноrо 

захонодавства та підв11ще1mя ефеКТІmності праеового регуmовання у 
сфері інформаційпоУ безпеки. 

Стаття нидійШІІа до редІ«Меrії 30.10.2007 р. 
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І 
У.40СКОНААЕННЯ СТАТТІ 43 КК УКРАІНИ 
ЯК ЕФЕКТИВНА ЛРОТН.4/Я 
31\ОЧННННМ ГРУПАМ 

В дании час істотною проблемою є проnt,Ція діяльності ор­

nurізованих груп і злочинних орrан:ізацій. Це проблема не тільки 

ухраїнсько1 держави, а й баrатьох держав світу, оскільки сучасна ор­

ганізована злочинність носить транснаціонапьІ!Ий характер. Тому 
боротьба з такими злочинами, я:к терористичний акт, баJЩитизм, 
торгівля людьми, захоплення заручників, сутенерство та інші, коли 

вови вчинюються злочинними організаціями або організованими 

групами, неможлива без своєчасної, точної і повкоі інформаціJ про 1х 

діяльність. Дпя отримання цієї інформаці1 в деяких розвинених 

краінах, зокрема США, Велю<обритаиїІ та інших, впроваджується 

відеоспостереження у громадських місцях, Здійсшоється, за необ­
хідності, прослуховування телефонних переговорів тощо. Найбільш 
ефективпим є отримання достовірноі інформаціJ (яка може бути за­
конспірована) безпосередньо від членів організова.них груп або зло­
чинних орnшізацій. А оскільки одержати її досить С1018дНО, право­

охоронні органи вводять до цих угрупування своїх сnівробітнихів 
або осіб, ЩО сnівробі1'НИ'І8ІОТЬ з ню.m. Щоб ВИКЛЮЧИТИ кримінальну 
відповідальність цих осіб, закоподавець до КК Украіни 2001 року ввів 
статrю 43 "Виконання спеціального за.вдання з попереджеш~я чи роз­

критrя злоЧЮІНоі діяльності організовавоі групи чи зпочинної ор­

rанізаціІ''. До ЦЬQГО в КК 1960 року не було такої обставюrи, тому дпя 
виключення злочинності дЇЯНІІЯ, при дотриманні всіх умов, моmа 

застосовуватися така обставина, я:к крайня необхідність. 
Проте, ще в минулому сrоріччі розроблялися проблеми вико­

нання посадових обов' язків як обставини, що ви:ключає злочинність 

діяння. Ім придUuvти уваrу у своїх роботах М.С. Таrанцев, 
А.А. Піонтковській, А.І. Сантапов, Ю.В. Баулін, П.П. Андрушко та 
інші досл:ідникиt. 

І Дюо.: Т4ІWЩ!ЄІІ н.с. Руа:хое yronoeuoe праео: в 2 т. - т. І. - М.: Ііау>:а. 1994. - с. 191 -
192; Курс co.<m:J<Oro уrолоаноrо opua: В 6 т. - Т. 2. - М.: Ііауц, 19?0. - С. 395 - 397; Курс 
соеета:оrо уrолоапоrо nрава: В 5 т. - Т. І. - л. 1968. - С. ~9 - 522; Бaymm Ю.В. Обстоs­
тет.сnsа, иаоІІО'Ш/Ощие Прес:туІІНОС'І' д.......,.. - х. 1991. - С. 56 - 58; Ан.црушJ:о П.Л. 
Юрццичео:аа природА и :mачеиие ка:юлнеmu~ приuза и •wпОІІНепюr орофе«ионаrп.­

"""'ф)'нщЮІ la-rcRJU yroooвmu преае: АІ1ореф. /JJIC • ••• ІОЩЦ. ІОрІЦ. наук.- к. 1987. 
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КриWнальне захонодавство деяких держав за.кріnтос норми, яхі 
реrуmоють сuричинеюr.я шкоди ях безпосередньо в ході виконаНWІ 

спеціальttого завдцюr.я з попереджеwr.я або розкрwrтя З.'Іочину, тах і в 
ході вн:конанн.я посадових (професіі\'Jшх) обов'язків і гро•tадського 
обов'язку. Так, у ч. 1 cr. 38 КК Республі1ш Білорусь (1999 р.) указуєть­
ся, що 11е підлягас кримінальні~ відповідальності особа, яха, вико­

нуюч и відповідно до чинного закоJсодаостuа спеціальне завдання з 

попередження або розкрИ1ТЯ злочину і діючи з інпщми Иоrо учасни-
1(8МИ, вимушена скоїn1 зпочин. Але не ВЮ(дЮчається кримінальна 

відповідальність за cкoc1rtr.я особливо тяжкого або ТЯJІ<Хого 1'Іочину, 

пов'язаного з посяrаюr.ям на життя або здоров'я лю;~шш (ч. 2 cr. 38 
КК Реслублі"и Бі;1орусь)'. Підсrави в11І<J1ющ~1шя 3ЛОЧ1шності діяння 
відрізняються від шщіо1111 1ьних niдi;-r.i11 ·гии, що вико11а1111я спеціаль­

ного ЗЗU11.а111UІ можтшо з nопередж<'ІІІІN або розкр1rг1"Я ЗІІО'Іину, а у 
нас тіJ1ьки з попередження і розкриттн дія1ь11ості орг.~нізооаних груп 

або 3.'ІОЧИJІШІХ орrані:1<щ1!'1. То-.у cr 38 КК Республім1 Біпорусь перед­
бачає ширший круг обстав1m, що 11ю<11ючають з.:1очю111ість діяння 
ніж cr. 43 КК УКJ>іUни. 

Стаття 30 КК Л1n-овс~.коТ Pecny6Jri1ш відносить, зокре•m, до об­
сгавин, що виключають кримівальІJу відповідальність особи, сuри­
чи11ешr.я шкоди nід час виконанnі нею професійних обов' язхів, якщо 

nри цьому Re було перевищено повн0Вс\Же1пr.я, установле11і закона.ин 

або іншими rrравов1ош акта\шl. Вижо11аmІJ1 ~іАнюс обов'язкіа 

як обставюm, що виключає З.'ІОчtІННість ДЇJІНю\, є більш загат.вою 
нориою, у яхій законодавець ЛИ11111 передбачив nраво~tірне спричи­

неmіЯ шкоди в усіх сферах nрофесій:ноt діяльносrі, а не тільки в опе­
ративно-розшуковій, передбаченої в ст. 43 КК України. 

У ст. 10.5 КК Австралії (1995 р.) "Зако11t1е повноваження" зазна­
чено, що особа не несе крииінальвоJ відповідальності за 111оч1ш, ЯJ(­
що поведінка, що станоВІfТЬ даний ЗJІочю1, в1mравдана або вчинена 

на основі або у виконашr.я нори праuа3. 

Тажии чивои, можна констатуваn1, що ПИТ8JUіЯ•t виконанвя 
професійних функцій, у тому числі й оперативно-розшукових, ЯJ( 

обставини, що виключає злоч:и.нв:ість діюшя, у багатьох кримі-

І ДюІ,. Уm'ЮВІ<WЙ l<Qtln<C Р«nуб.'ІИХИ бемруо. - Оlб~ ~иfІ ~ Гlросс. 
2001. - с. 111. 

'Дка.: У/'Q1JО8ЮоІЙ ЩІе.с ЛІСТО8СІ<.ОЙ Ресnубто:м. - 01б.: ІОрюvІЧ«ХиfІ цetnp Пресс, 
2003. - с. 145. 

> Ди1.: УІ'ОІІОІКWІІ ищек.с ЛІСТрМlfН.- 01б.: Юр1ІЦИ'І«ІСИЙ ~ Пре'«. 2002. - С 77. 
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нальни:х законодавствах ішли:х держав приділена особлива уоага, при 
цьо•tу уиови правомірності цих обставин істотно відрізняються. 

У частині 1 ст. 43 КК Украіни вказано, що не є зnочшrо•t ви~у­
mеие заподіяння ШІФди правоохороюовашw інтересам особою, яка 

відповідно до закону вш<о1~увала спеціа.r~ь11е З<Івдання, беручи участь 

в організованій групі •rи зnоч1nшій орга11ізаці1 з метою попереджен­

ня чи розкриття іх 3.ІІОЧ"ИJІНОі діяльfІості. 

Дnя правильного розуміння дано1 cmтri в1щі1mмо умоои право­

Юрносrі П засrосування. Ці умови необхідно к1шсифікувати і відне­

сти іх до особи, яка вихонус відповідно до закону спеціальне завдав­

-, і до здійсненого w д.іJІоНJІ. 
Перша умова правоиірності застосування ст. 43 КК, ям відно­

ситься до особи, - це право особw відповідно до закону вихонувати 

спеціальне завданвя. Згідно Захону України "Про оnеративно­
розmухову діяm.ність" від 18 лютого 1992 р. (з подальш11м11 з~tінами і 
доповнеюuош) оперативно-розшухова діяльність може :щійсюоваn1-

ся тіль1ш оперативюwи nідроз.'\ілаwи: МВС України, СБ Украіни, 
Державною прmtордошtою ст1ужбо10 УкраУш1, управ:lінням держав­

ноі охорони, органами державноі податковоУ службw, органами і ус­

тановами Державного департамеmу Украі'ни з питань вwкопаJО:ІЯ 
покарань, розвідувальmши орrа11аш1 Міністерства оборони УхраУни. 
Тажии чином, до осіб, що маюn. право відповідно до закону в1tкону­

вати спеціальне завдання, вщносяться неrnасю праціsк11х11 в11щезrа­

давюс операnmних підро:щілів, а також особи, які згідно з ч1tюr111.f 

захонодавством: співробітничають із оперативювrи n.ідроз,:W!ами. 

Очевидно, що до них не відносяться особи, які не даm1 згоди на спів­
працю з оперативmnm підрозділами до В11Хо111шия спеціального зао­

дання. 

Друга умова правом:ір11ого застосува1щя ст. 43 КК, що відноскп.­
ся до особи, - це право на соціальний і правовий захист (ст.ст. 12, 13 
Захону •про ОРД"). 

Ях правило, особа, що е1tкрила організовану групу або "11ІО•1икну 
організацію, n:іддається рюику фізичного знищення. To~ty лрактич­
во піСТІЯ кожuо1 серйозноі операції необхід11ий захист цієУ особи і йо­

го близьких родичів. 
Tpeni умова правомірного застосуваюu~ ст. 43 І<К, що відноскп.­

ся до особи, - це покладання на неі, зrідt10 з <нuunrn законодавстеои, 
обов'язку езяти участь у орга.нізованіА групі або ЗJІочи1шій ор­
rаиізаціJ з метою попередже~mя або розкрmтя іх ЗJІочи11110У діяль­

носrі. 
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Захонодавець чітхо в11з11ачає суrь орrаtdзованоІ групи або зnо­
чющоі орrанізаціІ. Та)(, зrідно ч. 3 ст. 28 Ю< зnоЧІПІ в1онається В'Іl{Не-
11им організованою групою, якщо в його готуваmrі або вчm1ешrі бра­
л11 участьдекільжа осіб (тр11 і більше), юсі попередньо зорrанізуваmtси 

у сrійке об'єднашur дпя вч1tненнJІ цього та іншого (інших) зnочинів, 

об'єднан11х сдюrим пл.аном з розподілом функцій учааmків групи, 
спрямованих ва досяn1ення цього плану, відоиоrо всім участа.ам 

гpymt. 

у ч. 4 ст. 28 Ю< BX83cllf0, ЩО ЗJІОЧЮІ ВІОRВЄ'ТЬСЯ вчине1rим 3!10-

ЧКШJОЮ орrавізацією, ЯХЩО він СКОЄНИЙ стійІс:им ієрархічним 

об'єдщшюІИ деJСі.лЬ)(ОХ осіб (три і бі11ьш), чле1щ якого або струкrурні 

часnmи яхого за попереw1ьою зиовою зорrанізува1шо~ для спільноt 

діяльносrі з метою безnосерецІJього вчинеJІНJІ тяжких або особливо 

тююшх зnо•mнів учасmаами ціє1 орrаніз1щіУ, або керівкиц111В чи ко­
ордиваuіі зnочиннnї діяльносrі iнru•U< осіб, або 33бсзr1сченtuе фующі­

онувашu~ як саиоІ зnочиш1оі орrанізаціТ, так і інших 3JІОЧJ11-111их груп. 

Оrже, ми розглянут1 умови npauoмipнoro застосування ст. 43 
КК. що віднооm.ас до особи, котра вихо11ус спец1альне заедІІННЯ. 

Зверпемоо~ далі до умов правомірного застосування ст. 43 КК, що 
відноситься до діюІWІ ціЄі особи. І ЛЮІІе при сукуnносrі всіх указаних 

умов можна говорити про право~.dрність спричинення шкоди цією 

особою. 
Першою умовою правомірного застосування ст. 43 КК, що від­

носиться до діяння, є те, що діяння пoв1nrno бути в•1инено особою у 

складі орrанізованоі групи або з..,очинно1 орrанізаціJ. Особа повинна 

усвідоWDОвати, що вона діє або не діє в існуючій орrакізова1rій групі 

або зnочи1rній орrан:ізаціІ за вказівкою керівника ціс"І групи або ор­

гакізаціІ і бажати ціІпи, та1:ии ч•шои, із метою в11коRаЮUІ покладе­

ного ва неі спеціального завдання. Необхідно зазначити, що діяння 

може бути CKOЄJJe як шляхом діУ, так і Ш11яхом ~іяльносrі. При 

цьому бездіяльність можлива в тих випадках, коли на особу покла­

дені певні обов'язхи, проте вона 1х не виконує. Наприхлад, охоронець 

ювелірного иаrазика, який дав згоду ва співпрацю з оперативним 

підро:щілом і уnроваrокений до бандитськоt трупи, за вказів)(ОЮ 
керівниха бaiwt не В)(ЛЮЧИВ сиnwtі3ацію в момент нападу ціd банди. 

Друrою умовою правомірного застосувапня ст. 43 КК, що відно­
ситься до діяння, є те, що, особа вимушено, 11чинює діяннм у СХІІаді 

організовалоУ трупи або ЗJІО'ІЮІНоі організаціJ. Вимушеність діяння 
озна<~ає, що особа одержапа вказівку від керівн11ка груm1 або ор­
ганізаціJ 1111 вихона11ня суспільно 11ебезпечного діяння і в тих умовах 
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11е мorJ1a діяти або не діяти інаJСШе, бо це привело б до неrаиноrо 

i1oro розкритrя І(ерівrrико•1 або членами угрупуuання і вищtхнення 
реаль11ot загрози життя цісі особи. 

Треп.ою умовою nравомірноrо застосування ст. 43 КК. що 
6ідцОСИ:П.СЯ до дія:нця, є сnр•tчинеНЮІ правоохоронювакю.1 i1rrepecaм 

шходи 6 результаrі здійсне1шя особою діяюu~ у схладі орrаніюJJаної 

групи або злочинноУ організації. Спрямованість ШІ<оди •tоже бути 
різноианіrnою, це фактично uci найбільш ІІВЖЛиві сусnіпь11і відноси­
m1, юсі поставлені під охорону і 6К838Ні у відпо6ідцюс розділах Особ­
ливоt часткни Крииіна:1ьноrо кодексу Украt~ш. Специфік6 ціо.:Т спря­

ИО68Иосrі 3МеЖИП> від 3/ІОЧИННОЇ дuшьносrі C<U!Oi орлшізоІJаІІОі гpy­
mt або злочюшоі орлшізаціJ і тому иоже 6ПЛ\fвати на ИО)І{JІІІІ!е спри­

чинеюu~ шкоди цією особою. 
Четвертою умовою правомjрноrо застосування ст. 43 КК, що 

вЩноситься до діяння, є те, що ШJ(Ода, яка заподіюється 11равоохоро­

нюваиии iirrepecaи, не nовиm1а перев•tщувати суспі:tьноі 11ебезпеки 
з.11очю~у середнюї ТЮІІ(Косrі, пов'ЯЗСІноrо з умисним спричю1енІ01м 

rіпесиого ушход;ІІСеиня потерnіnому або суспі.'1ьиоІ небезпеки тяжхо­
го або особливо тяжкого з.11очииу, не пов'язаних із у~mсtши нac1t111r 

сrвои над потерпілюІ, або із спр•ІЧИНенмям уиисноrо тяж:коrо rілес­

ного у10ходжеНЮІ потерпілому, або з настаюu~м imnиx тяжких або 
особливо тяжхих наслідків. 

У разі педотри:иашtя особою у.100 nравоміриосrі ви.конання 

спеціального зав,цання з попередження або розкр11тrя З.'1оч~1ю10Т 

дUmьnocri орrані.зованоУ групи або злочшшоJ орrанізацjj вона: а) мо­
же нести криЮнальну відповідальність, проте не може бущ засудже­

на до довічного позбавлення волі, а покарання у виmяді позбаапенп.11 
волі ие иоже бути їй призначено на термін більше половини макси­
мального терt.tіву позбавnенн.11 волі, передбаченого захоном за цей 
злочю~; б) мо:.се нести кримінальну відповідальність на зara.'1ЬmtX 

підставах; в) иоже бynr виключена з11очинність д:і.111шя за іНШЮІИ 

обсrавИЮІЮt; r) иоже буm зві:~ьнено від кр100на!rьноі відrюві:.uurьносrі 
за спеціальииик видами, на.nрк:клад ч. 2 ст. 255, ч. 4 ст. 289 КІ< тощо. 

Детальніше розrля11емо ці nитаШІJІ на прихлад:і порушення кон­
кретних умов правомірності і можливих правових наслідків Ух пору­

шення. 

Першою необхідною умовою правомірного застосувашtя ст. 43 
КК. яха відносиrься до особи, с право особи відповідно до за1101~у ви­

JСонувати спеціальне завдання з попередження або розкритrя зло­
чинноУ діяльності орrанЬованоІ групи або 3.11очинноУ opra1rjзaцiJ. Та­

кки правом згідно закону в011одіють нernaetli працівmпш оnератив-
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mtX підрозділів або особи, котрі спіаробіnmчають з ІfЮІИ. Яюцо осо­
ба не володіє таJІ:ЮІ правом, тобто неиає офіційвоТ 3rоди цісї особи і 

не офорилені оідповід1d дохументи, то ч. 1 ст. 43 КК до такоУ особи 
застосовува-rnся не може й за вчкненюr злочину особа несе жримі-

1ищьну зідповідальність на :~агальних підставах, за ви~ІJІТІtом виnадJdв 
дійоооrо каятrя і зві.11ьнеиня його за спеціальною нормою, uanpИJ(fUЩ 

за ч. 2 ст. 255 КК. Проте необхідно детальні.ше розгrumути це rmтан­
ня. Проведеним дослідженияи ІІІЛЯ)(ОИ оmлування працівників ор­

nшів 1'осудового слідства в Луrанській, Чер)(Іlсь.кій, МихолаІвсьJdй 
областях було встанов.:1ено, що застосувашu ст. 43 КК у практичній 
діяльності вюunпа~є певні труДJtощі. По-перше, виникає проблема 

введення особи до С111ореноУ орrанЬооаноУ груІ11f або злочинноУ ор­
rакі:Jаці1 у зв'язку з Ух конспірацією і діючою сисгемою внутрішньоТ 
безпеки; no-дpyre, законодавеп;ь істоn10 обиежиз ко:10 осіб, Я)..і моr•щ 

б розкрити ЗJJ0•1иmry діяльніСТh відповід1101"0 угрупуваІПІЯ; по-третє, 
відсуn1ій стимул ,r:щя poзxp1rrrя зло•1юmоТ діяльності орrанізованоТ 

груm1 або злочииио1 організаціі. 
На 11аш погляд, особа, JIJ\a не наді.11ена правом uиконуваТ11 спеці­

альне завдання, але добровільно розкрила діяльність злочи~mоУ ор­

ганізаціі або оргаиізомноі групи, фа!mАно вижо1rує громадський 
обов'язоJІ, тим самим Істотно ековоЮІJJЧИ сили і засоби правоохорон· 

нюс органів, запобіrаючи ио:&ІТИІІОСТі здійснення цю.m op­
raнhoeamnm уrруnу8І1НJІЯИИ нових злочинів. При розrолошуваюd 

відnовідноУ інформац~l оперативному підрозділу особа піддає реаль-
1dй небезпеці своє ЖИТ'І"Я. 

Слід погод1писх з 8. Міхайловим у тоиу, що •громадський 
обов'язок• пов'язаний, ЯІ< правило, лише з оихона11ня:u певних дій 
поза paи:JCIUdи трудових відносив. Така особа, не пов'язана трудовим 

договором (контрактом), не одержує за це на постіАІrій основі rрошо­

воУ винагороди. Тому особи, яхі знаходяться у схладі орrа11ізоеа11их 
груп або ЗІІОЧИВІІИХ орrа1tізацій, що офіційно раніше не 

співробі'rnичаJШ з операТИІІІІИИ підро:щілом І ВІОПІИЛИ бажаНWІ нада­

ти всю інформацію про діяльність зло<т1ших угруповань оператив­

ному підрозділу, фа~m1ЧНО тим саиим вихонуІО'Тh громадський 

обов' .ІІЗОJІ;, і пов1UПІ0 бути вирішене m1Т8НШІ про звільнення: тахих 

осіб від кримінально1 відповідальності•. 
На нашу думху, необхідно врахувати вкщевихладені обставини і 

nередба'ІИПt в розділі Загальної часnпm КК, присвяченому зві.ль-

1 Дна.: МихаМое В. Bwno:uranІ< npoф«rиotra..,.....,. фующІ<А """ обс:то1nе:1J.С"ІWО, 
ИСХІІІОQІОІЦее прес:туnвосn. АеІОП"' / / Yronoe1ioe npuo. - 2002. - Nt 2. - С 53. 
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ненюо від кримінальної відповідальності, стаrгю, яка містить підста­

ви звільнення осіб, котрі виконують громадський обов' язок. 

Друrою необхідною умовою правомірного застосування ст. 43 
КК, яке відноситься: до особи, є право на соціальНИ'Й і правовий за­
хист. у разі порушенн:я цієї умови особі може загрожувати реальне 

посяrання на жwrrя. Це підтверджується і випадками, що відбувалися 
в практичній діяльності працівників органів внутрішніх справ. Тому 

виникає питанн.я про доцільність взаrалі якого-небудь покарання. як 

особам, котрі вкконують спеціальне завдаш~я, так і особам, юсі вико­
нують громадСЬІ'Сий обов' язок, тому що навіть нетривале перебування 

в місцях позбаалення волі коnnуватиме їм ЖWІТЯ. 
До тахцх осіб у обов'язковому порядку слід застосовувати спеці­

альні заходи для забезпечення їх безпеки (зміна даних про особу, змі­

на місця проживання, роботи і навчання і інших даних). 

Третьою необхідною умовою правомірного застосування ст. 43 
КК, яке відноситься до особи, є пою1адання на неї, згідно з чинним 
законодавством, обов'язків взяти участь у організованій групі або 

злочинній оргавізаці'і з метою поnередженJ-ІЯ або розкриття їх зло­

чивноУ діяльності. При порушенні цієУ у&1ови дїі особи також не 
підnадають під ознаки ст. 43 КК і воно повинне вести кримінальну 
відnовідальиісn. на загальних підставах. Хоча, як вже було сказано, 

фахт непокладаШІЯ на особу обов'язків, а його добровільні ді1 з роз­
криття орrаиізованого злочинного угрупування, t1e дивлячись на 

вчинені нею злочюm, повинні бути передбачені кримінальним зако­
нодавством. 

Тепер розrлявемо недотримання умов правомірності, які відно­

сяться до діяння особи, яка виконує спеціальне завдання з поперед­
ження або розхритrя злочинної діяльності організованоУ групи або 
злочинно! орган:ізацtl. 

Ях ми вже зrадували, першою умовою правомірності застосуван­
ня ст. 43 КК, яке відноситься до діяння, є те, що діяння повинно бути 
вчинено особою у складі оргаиізованоУ групи або злочинно! ор­
ганізаціі. У разі поруmенн:я цієі умови до особи не може бути засто­
сована ст. 43 КК,. хоча це суперечить п. 8 ч. 1 ст. 8 Захону "Про ОРД", у 
яхому передбачене введення неrласного працівниха оперативного 
підроздіпу або особи, що співробітничає з остан:ніи, до злочюmоУ 
групи. Захон Re коtU<рЄТИЗує, яка це повинна бути група - група осіб 
за попередньою змовою, або група осіб без попередньоУ змови, або 
організована група, або злочинна організація. На наш поmяд, це 
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правильно, що в законі немає коякрет11заці'І, оскільки t1a nt-рВИЮІОІоff 
ета.пі nроншснення до тіст або івmоТ груп11 досить смад110 01она-пrrи 
іі я:Юсн11и і кількісний скпад, адже справжня діяпьиість П иоже бути 
rmsбoкo законспірована. Toloff в цій частині кри:міна.,ьне законодав­
сnю необхідно привесп1 у відповідшсть із Законом У~..раїни "Про 
операn11:sно-розwукооу діяльність". І замість орrанізова110У групи або 

злочинноУ організації 11rобхідно указуоаn1 3/Іочинну групу, змістом 
ЯJ<ОУ охоплюЮТЬСJІ, кріи указаних в ст. 4З КК, ще і група осіб за попе­

редньою змовою, і група осіб без поnередньоУ зиов11. 

До другої умови nраво)rірності :~астосуванвя ст. 43 КК, яке відио­
сюься до діяння, с Тt', що особа в11иушеио ~'\ійснює діяJІІUІ у с'J<паді 

органіюваноі групи або ·щоч1mиої орrа11ізаці1. Пр11 порушенні цієJ 
умови особа, на яку 11ок111щене вихо111ш1u~ спеціального завданн.я, 

повишш нести кримі1111.11ь~1у відпоuіда.r1м1ісn. на заnv1ь1111х nІдставах 

із урахува1шям усіх обс-rоо1111 довершеного ,Щ1t1ия, і ст. 4З КК не може 
бynt застосоваиа. 

ВідсуnІість в1wy111e11ocri може сві.~.ч1m1 про Тt', що особа скоіпа 
злочt111 виходячи зі своlх особистих )ІОТІtвів, пе пов'язаних із ВИІ(О­

нанияи спеціального заrщання, напр11ктщ із помсти, ревнощів та 

інших МОТІtвів, я:Ю ви~rихm1 в ході операції. 

Якщо говориги про осіб, я.кі ке виконува.rrи слеціаJІь11оrо завдан­
RЯ і безпосередtІЬО брали участь у З.'!ОчинніИ діяльності ор­
гоuUзооошtх груп або ~"Іочинюос орrанізаці1'\, d ІІ<Лі)t доброві'ІЬНО 

виpiwwrn роз.криn1 діяльtІість організованого злочюшого }'групу­
вання, то іх ді1 підпадаn1иуть під дійове каJІТJ'Х, що в багатьох випад­

ках 11е передбачас звільнення від кримінальноУ відповідальності. 

Проте ми вважаємо, що діУ цих осіб повин11і стати основною умовою 

викошuпu~ громадського обов'язку і як 11аСJJідок - зuіJтьненRЯ їх від 
крииінально1 відповідальносrі. 

Третьою умовою правомірності застосування ст. 43 КК, JJJ(e 
віднос1m.ся до діяння, с сприч1f:RеЮІJі правоохоронюваш1~1 i1rrepeau1 
шходи в результаrі здійс11ення особою, котра ви:конус спеціальне 

завдащu~, діянюІ у складі орrанізоеано1 групи або З.ПО'І'ИІtноУ ор­

ганізаціі. Законодавець визначив, що шJ<ода може заподіюватися ба­
гатьом правоохорошоеаним інтересам, за винятком сnр1f'ПІНення 

шходи жm-no або здоров'ю mодюm. У цьому виmщху д1UІ вжазаноі 
особи не в100ІJ0чаєп.с:11 з.почщmість вчюtеного ДЇЯНЮІ, і вона підпяrає 

кримінальній відповідаль11осrі. 

І останньою, четвертою умовою правоШрносrі застосування 
ст. 43 Ю<, яке відноситься до діяння, є те, що wхода, яха заподіюється 
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правоохороюоеаним інтересам, не nовюша перевищувати суспільноУ 

небезпеки з.почину середньої ТЯЖІ<ості, пов'язаного з умисним спри­
•ІЮІенням тілесного ушкодження по-rерпі/lому або суспі.J1ьно'І небез­
пеки тяжкого або особІПІВО тяжкого з.почину, не пов'язаних із уиис­
шш насильсnюи над пагерпілии, або із спричиненням ум11сиого 

ТІUІDСОГО rinea1oro ушходження пагерпілоиу, або з настаНІUІ\t інших 
ТЯJІа(И)( або особливо ТЯJІа(И)( наспЩків. При пopymemri цісУ р1ови й 

дотриианиі peurrи умов, особа, я.ка відповідно до захону виконувала 

спеціальне завдашІЯ у складі орmнізованоУ rрупи або злочиш10У ор­
rан:ізаці1, згідно ''· 2 ст. 43 КК Іrідляrас крииі11альвій відповіда11ь11осrі. 
Проте, відповідно до ч. З ст. 43 КК цю особу не може буrи засудже110 
до довічного позбаалення волі, а покараш~я у вигляді позбавлення 

волі не може бути пр113начено їй на термін більше паповин11 макси­

мального терміну позбавлея:ня волі, передбаченого закоиои за цеіf 

311.ОЧИН. 

Ци умова не дозво:~яє ефех'nmно проnщіяти дія;1ь11осrі ор­

rанізоВіlІfИХ груп або з.поЧИНЮІх оргаJrізацій. Згідно ч. 4 ст. 28 КК 
злочин вюнасться ВЧЮіеНЮt ЗЛОЧJ.ІJПІОІО орrаиізацією, я.хщо він 

скОЄЮfЙ ісрархічтfИИ об'єднанням декількох осіб (три і біJІьше), •иtе­

ни якого або стру~сrурні частини ихого за попередньою змовою зор­

rан:ізувалися ДІUІ сп.ільної діяльності з метою безпосередш.ого вчи­

нення тяжхих або особливо т~~.жких з.починів учасниха~111 цісІ ор­

rанізаціІ. Законодавець указує, що ч;1ени здоЧІrnиоІ організації 

СІСОЮЮТЬ ТЮІСІСі А особІПІВО тяжкі злочини. Тепер вюmкас ffіfТІІННЯ: 

n:ии чинои особі, котра вижоиує спеціапьне ЗЗІІДЗ.Н.ІІЯ, лро1rикнути 

до озброєноJ банди, яка, здійснюючи розбійні напади, не заmrшас в 

JІСИВИХ потерпілих, тобто осоює особ1rиво 11ІЖХі 311ОЧИИИ, спапучені з 

насильсn~ом над по-rерпіпим? УбачаЄ'М>СЯ, що особа при спробі про­
mосвевня до n.lcJ 311очинноУ оргапізаціУ, може зіткнутися з вимуше­
ною участю у СJ(ОСННЇ умисного особm{8() тяжкого з.noЧJt1ry. І тоді во­
на при розкритrі діяльності цієr озбросноJ банди разом із ц11ии ж 
злочивдями поеинна притятуваmся до кримінально! відпові­
дальності. Але ми вже указувапи, що помста цій особі з боку •тенів 
уrрупуваню~ буде неминучою, причоwу, n: правило, вона буде 
пов'язава з позбавлеНЮDf жпrrя цісJ особи. 

Тому в подібній сmуаці1 було б недоцільним відмовлятися еід 
допоиоrи рjЩового члена озброєноУ банди, яхий із рЬних мо-n1вів 

захоче вихонати rроиадсь.кий обое'язок, добровільно заявити і спри­
яти рояритпо діяльності цієJ злоч11нноt організації, за умоеи иеnри-
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тяmеюUІ його до крюdналь110У відповіда.'ІьІІості й вихористання пра­

ва на спеціаль1rі заходи безпекІf, ухазані у ст. cr. 12, 13 Закону "Про 
ОРД". 

Це, по-перше, да110 б иоJІСЛИВість заощадити cи1rn і засоби опера­

тивних nідроздіrrів; по-друге, відпала б необхідність у вимушеному 
скоєнні нових 311ОЧ1nrів; по-третє, була б одержана точніша й повніша 
інформація про діяльність орІ"81rі:ювапот rpyrrn або зnоч11нноІ ор­
rанізац~l. 

Ми проаналізували уиови правомірності виконання спеціально­

го зав;.щиня по попередженню або розкритnо з..,очиш~оі діяльності 

органі:юваноУ rрупи або 311очюшоУ opra1riзaцit; ряд проблем, 

пов'язаних з вихона111UІИ цих умов. І вважаєа.со за 11еобх:ідJ1е удоєкс>­

наmmt ст. 43 КК, а також передба-пm1 нов11і1 в1щ зві.JТhнешІЯ від кри­
мінапь110У відповідальності, пов'язаний із виконЗJtJІЯМ rромадського 

ofioR'Я11C)'. 

Таким чином, ст. 43 КК необхідно вихпасти в наступній реда~щіІ: 
"Вихонання спеціаm,11ого заІЩ8.ШUІ з nоnереджеюІЯ чи розкрІnТЯ 

діяльності ЗЛО'fИНffіІХ rруп 

1. Не є 311очином вииушене спричинення шкоди правоохороню­
ваним інтересам особою, яха відповідно до закону виконувала 

спеціальне завдання, беручи участь у з.,,оЧ"Ишrій rpyrri з ~1етою попе­
редже1шя або розкриття і1 злочюmоt діяльності. 

2 Особа, зазначена в частині першій ціd статrі, п:ідпяrає кримі­
на.rп.ній відповідальності за спричинеfІЮІ шкоди за відсуrnості П ви­

.иуmеності". 
А в розділ ІХ "Звільнешт від кркиіналь110У відповідапьності" За­

rальноt час:тюm КК ввести ст. 49-1 КК в васrуrrній редаJЩіІ: 
"Звільвею1я від кримінально і відповідальності у зв' яз ~су з вшco­

ttaRНJl)f rроиадсьхого обов'азху з попереджевня чи розхрmтя з:10-

•пmноt діяльності орrанізованоt rpym1 або зnочинноt організаціі 
Особа звількяється від криміJWІЬвоУ 11ідповідальності, крі.и ор­

rанізатора або керівmtХа організованот rpyrrn або зnоч1mвоУ ор­
rанізаці1, за скоєння ЗЛОЧИНІВ у смаді орга1rі:юваноІ rpyrrи або 3110-
•tиШІОУ орrанізацu, ЯІtЩО 11она добровільно заявила про злочинну 
діяльність організованоУ rpym1 або 1110'!1tюІОі орІ"81rізац11 і акnmно 

сприя11а П розкриnю•. 

Cmamm11 11адіІ4ШАJІ до рtдкомrії 13.09.2007 р. 
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ЗВІЛЬНЕННЯ BIJJ ЦИВІЛЬНО-ПРАВОВОЇ 
BIJJПOBIJJAЛbHOCTI AJJBOKATIB 
ЗА НЕНАЛЕЖНЕ ВИКОНАННЯ 
ОБОВ'ЯЗКІВ ЗА JJOГOBOPOM 
З HAJJAHHЯ ПРАВОВО]. J.ОПОМОГИ 

Звільнення від цивільно-правової відповідальності адвомтів за 
завдання збитків клієнтові в разі порушення зобов'язань за догово­

ром з надаНWІ правовоі допомоги є проявом загалмrи:х правил про 
звільнення від цивільно-правовоі відповідальності і, в той же час, має 

певаі особmJВості загальноrо та спеціального сnрямуваRЮІ. Вони зу­
мовлені правової природою та характеристикою договору з нада1шя 

правовоУ допомоrи. Тут ЮІ погоджуємося із Р.А. Лідовцем в тому, що 
відповідальність за порушення зобов' язапь, що вmшкають із зміша­

них договорів має певні особmmості, що зумовлені різною правовою 
приналежністю таких ,цоговорів, різним механізмом визпачс1mя оід­

повідальиості: потребою чіткого розмежуваиня елементів окремих 
доrоворів1, потребою врахувати вибачаючі обставини. Так, відповід­
но ч. 2 cr. 828 ЦК України до від1Іоси:н сторін у змішаному договорі 
застосовуються у відповіднюс часrинах положення актів цивільноrо 

законодавсrва про договори, елементи яких містяться у змішаному 

договорі, якщо ікше 11е встановлене договором, або не виrтиває із 

суті змішаного договору. Тож з оrnяду на це й здійснюється реаліза­
ція права на прИ'ІЯГВеЮіЯ деліквента до цивільно-правовсї відповіда­

ль.ності та право останньоrо 'fi уникнути чи зменшити. Принаймні 
засада справедливості та право на захисr охоІVІЮють собою всі мож­
ливі матері.альні та процесуальні засоби та способи щодо здійснення 
такого права. Тому дослідmщьке завдання поляmє у ВС'ГаfіовлеRНі 
можливих підстав та способів дпя звільщ~fіНЯ: від вимог про відпп<о­
дування завданих збитків; про звільнення від цивільно-правовоУ від­
повідальності в разі винесеИ1іЯ рішен1іЯ, хай навіть ГЇІ'!Іотеmчиоrо, 

про притя:mенвя до не1. Тож йдеться про можпиві засоби запобігання 
наслідків матеріальної відповідальності. 

Щодо пepmoro, то йдеться про достатність доказів наявності під­
став ддя притяrнення до цивільно-правовоі відповідаль11ості адвом­

тів, ЯJС і будь яхоrо іншоrо порушника зобов'язання. Підстави притяг­
нення до цивільно-правової відповідальності є найбільш варіативни­

ЮІ та надають моЖТІЮІість адвокаrу довести відсутність хоча б одиієТ 

1 ЛU:Іоиц~. Р.А Зміша1d договор" • цивіІtь11ому nраві Ухра.Ьrи; ДJJc. ". ІWІД" юрид. 
UA)'X- ·Острог, 2004. • С. 83. 
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з них. Відповідно за умови доказуваюur відсуmості хоча б одніс! чи 

кіпьжох умов притяrненw~ до цІf1!ільно-правової відповідальності 

вона не може настати. Зокрема, юа:цо інше не передбачено зажо11ом 
чи доrовором, відсуmісrь ви11и боржшоса звільняє йоrо від відпові­

даrrь11осrі за поруmеШІЯ зобов'яза111ur. Показовим у тому є справа 

дисциплінарної палати ОдеськоУ об11асної ква.ліфікацій110-дис­

циrо1і11арноі коміаі адвокатури від 04.02.99 р. де вста110ІІJJено, що ад­
вокат отримав від підзах•1сноrо, що знаходшкя під вартою, відомсх'Ті 
про знаходження грошей у йоrо ква pntpi та за.пропонує їх забрати Я1С 

rонорар, що й було зроблене. Гроші поті~.1 бути внесені в касу юр11-
дичноt жонсультаціJ, часnшу з них у суиі 300 грн. списав за виконану 
роботу. lшпі 600 гр11., які не буm1 сnисані бу'Пt в•mучені прокурату­
рою. Тож фахnfЧНо віл завдаІІ кліс1nу зб1rrку безпідсrавн1ш пося­
rаюurм на гро!Ш, яЮ не охо11·1юващ1ся обсяrом вихона110Т роботи. 

Проте, адвокат довів, що ця сума потрібна Д.'ІЯ ОП.'18ТІt ЄКСПСJ7П13 і с 
виправ;~.аною. Вказа11а комісія обмежшrась попередженням адвоката'. 

На теоретичному рів11і підстави звmьнеюur від циві;rьно-праоовоУ 

відповідальності поДЇ1Іеuі Ііа декілька груп: заrальні, спеціwrьні та 

інституційні (ожремі) ПершJ вcтaнowietd в заrальних положеннях про 
зобов'язаШІЯ, спеціwlьні - місnп1'СЯ в окремих інсrитутах цивільноrо 
права, ожремі в йоrо нориах1. Щодо заrальних підстав звіль11ен11я від 
відповідальності за порушення зобов'язання то вони передбаче1rі u 
ст. 617 ЦК Украіни. До них від11nnn'1.t"ІІ: нРnереборна сила; вина кре­
дитора; виrnщок (JСаЗус); інші обставини, що спричиwпоть неиожтш­

вісrь виховання зобов'язання, якщо вони ВИНИІ<.ІІ1f не з вюm боржtrи­

ка. За заrальни:м правилом, особа, 11.u поруmмла зобов' язаню1, звіль­

НЯЄТЬСІІ від відповідальності за порушення зобов'язання, цщо вона 

доведе, що ue порушення стаnося в•~аслідок ВИІПІдІ()' або неперебор­
но! СЮІИ. Проте, не ВВІlJІСаЄТЬСІІ вкпадко•1, зожре~..а, недодерJІСания 

своУх обов'язжі:в жонтрагентом бор"шка, відсутність на рюuсу това­
рів, потрібних дпJІ вихо1пuurя зобов'язашrя, відсутн:ісrь у боржника 
необхідних коштів. Проте, стосовно договору з надання правовот до­

поиоrи ця обсrавюш мас сІСоріше rіn01'е1'ИЧНИЙ харахтер і с nраІСТИч­

но не застосовується. Яжщо під непереборtrою силою розуміти над­
звичайні та невідворотні за умовами, що склалися, обставюrи ЯІ< то до 

• Plmmwl ~хисциnnівар11оІ ІWUІТІt Q\eaico'I оІІаасиоt uаnіфіпц!Шю-дисцш•-Ш~.рноt 
aowldl IWIOU't}'PK .Щ 04.02.99 р. // Ад8оuт. - 2000. - Nt 1. -С. 52. 

1 ~ apuo yicpa1m4. Курс пnцій: У 6"м тошх. Т. V. Кн. 1 Заr•:шІі no110.ц1oui 
30C!o8'JOanWJOro ~ І Р.Б. Шишц Л-11. Краскш.ц В.& ~ О.І. Cacorpoe. 
Є.О. МІЧурщ, 0.Р. Шишха: З.~ Р Б.111 ........ н , • Х.: ЕсомА. 2005. -С 199. 
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11их ві;:tносять: 1) прwродні crnxiluri явища {3еМЛетрус, повінь, пожежі, 
тайфун, різкі теипераrурні ко:п1В111!Ня, що спричиюооть загибель 

вро*4Ю чи пізнє визріва.юUІ хлібів тощо, snd характеризуються тим, 
що с надзвичаЮm:мп - ВІtХОдять за иеж.і повсю:денних звичайних 

природних явищ та є невідвороnrими - не можуть бути попереджені 
о результаті профілактичних заходів та подолані за сrану сучасного 

розвиnсу науІСИ та техніки; 2) деякі обста11ини суспільного житrя (віи­
ськові діУ, масові захворювашІJІ (спідеміl), національні та галузеві 
страйки) та забороюпоч:і акти державFІИХ органів, то вибачаюч•tми 
иожуть бути саме другі. Напрюсr1ад, якщо ~щвокат не зміг вчасно 

прибути па судове зaciдamui в силу "сидячої забастовки• транспорт­
ників, чи запізнення поt:ща, а судове засідашfЯ відбулося і u1rneceнe 

його рішення не на І(Орисгь кпіснта. З другого боку досвідченm1 ад­

вокат завJІЩИ ва mmimиix уиов иоае звернутися до суду із арrумен­
тован11и проханням перенести засіданІUІ на бі.'ІЬШ пізній строк. Те 

саме стосується запізнеюu~ траJІспорту, яхщо справа ведеться 11е в 

місті ПроJІ(И)І8ШІJІ адвоката. У договір1rій пра~mщі пабупо поширен­
ня в тексті договору визначати ях вибачаючі обставини не тільки не­

переборну силу але й форс-иажор. При тому осrаввіИ вказується n 
визначений сторонами nереліх тих обставин, яхі призводять до зві­
льненwr сторін від відповідальності чи зменшення її розміру. Форс­

мажор визнано обставиною, яха зві.11ьняс сторони договору від відпо­

відальності у випадках невикона1ІІUІ або неналежного вихонання 
1rими зобов'язань. За шw принциповими положеннями конструІЩІl 
форс-мажору є: 

1) з наста.нняи обставин форс-иажору строк вижонання ко•~ 
ракrу дrІJІ сторони, що n:ідвернена його впливу вЩкладається на весь 

nер1од іх діі до иоиен~у усунення. Це може стосуватися nодаюІJІ ін­

шою стороною касації чи скарги, за J(1(lt)( виконання рішення суду, а 

відповідно й ІЩІЮкатои своїх зобов'язань відстрочується; 

2) обумовлене форс-мажором неналежне ви:конашUІ зобов'язання 
не виз11асться його простроче1rnям і не призводить до 11rrрафнІtХ 

са11хціА (відповідальності). Зокреиа, до тих пір поки судом не буде 

винесені рішення за спором, а спір у суді иоже розглядатися роками, 

зобов'язанюr адвоката не иожуть вва.атися прострочениии і йому не 

иожна заявити вииоm про притяmеm~я до цивіJІьно-правовоJ відпо­

відальності; 

3) форс-иажор - юри:,цичшfЙ фахт, що спричиняє неиоЖІJИВість 
а1{І(Опаяюr зобов'язання у встановnе1ІИА строк. До нього woJIOJВ від­
несn1 певні суб' єжти:вні фаІстор11: хвороба сторін процесу чи Іх пред-
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ставнюсів, завантаженість сутW сnравами, знаходження у відряджен­

ні, відпусrці, яюцо учасники ЦЮJільноrо процесу заявюrи в установ­

леному законом порядку клопотання про перенесення слухання cnpa· 
ви. Правда тут є И інша проблема • затяrувавня розrтщу спору в суді; 

4) форс-мажор повинен настаПІ після ух;хадення договору; 
5) якщо одна із сторін ~алегідь знала про неможливість ви­

конання договірних зобов'язань але приховала ці відомосrі від .конт­

раrеита, то договір вюнається недійсним із насrUд.ками визнання 

право чину недіАаrим. 

За такоrо підходу форс-мажор розглядається як "".зовніПІЮІ об­
сгавJПJа, я.ку, як правило, 11е можна nередбачити в момент вииИЮІення 

зобов'язання, запобігти Ті випихвеиню та не иожна унпкнуn;~;, або ж 
nопередити їі наслідки, не зв'язана з винними діями сторін і призво­
дить до неможливосrі ви.конання зобов'язань" '· Як вже вказувалося, 

такий форс-мажор передбачаєn.ся у техстах договорів: 1) я:к його 
особливі умови; 2) я:к застережеmіЯ; 3) ях підстави звільнення від від­
повідальності. Проте зусrрічаються такі з ию<, яхі заставляють замис­
литися на які я:косrі та обставиmt надіється адвокат при наданні пра­

вової допомоm. Та.к в практиці нам попалась доволі цікава форс­

иажорна умова - "зміна складу суду•. Іншими словами йшлося, що в 

разі зміни суду адвокат за таким договором не гарантує успіху у 

справі. Вважаємо, що та.кі умо8и з8іАьнення Від 8Wпо8ідмьності не Відпо­
Відають 811могам чинного законода8ап8а і по8инні ВизнаВатися нікчем11w.1и. 

Форс-мажорне застереження в тексті доrовору з надання право­

воі допомоm повюmе бути невелике і передбачати можливі юридич­
ні факти об'єКПІ'Вноrо харакrеру, що можуть винюшути за час ви­
конання такого договору і вплинути на неможливість виконання сто­

ронаии договору своіх зобов'язань. Це можуть бути події техногенно­
го, природного, соціальво-поліПІ'ЧНоrо та воєнного характеру, яхі 

повинні иаПІ свою чітку правову оцінку і об' ЄКПІ'Вно призводити до 
неможливості виховання адвокатом своїх зобов'язань. Наприклад це 
иоже йтися про зиіву чинного законодавства, зокрема як це інхоли 

зусrрічаеться надання його актам зворотвоі сили. Такі ВИП8ДІ(И xoqa 
й рідкі, але ніхто від них не застрахований. Відповідно якщо адвокат 
при ознайомлені з обставина.ю~ справи виходив із однієУ диспозиці'і 

, Ц,...Ітие праю Укра!ІТ>І: Курс лехцііі: у 6'n< тошх. т. V. Кн. 1. ЗaranYri ІТОЛОЖОІJЮІ 
зобоа'JОаІТЬноrо права / Р.6. Шихuц Л.В. Кроснцьц В.В. Серrієчю, О.І. Смспров, 

Є.О. МічуріJ:~, О.Р. ШИJІІJОІ; За ред. Р.Б. Шипm1. - Х.: Псщщ., 2005. -С. 201. 
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права і бачив можливісrь позитивного Ц1ІЯ кл!снта рішення по справі. 

То із врахуваннnt та1ши чином зміненого законодаВСТІІа д11спозицUІ 

норюt права корінним чинои зиінюшся. 

Текі обставини ио:~куть бути і суб'єкmвного харахтеру. Найчас­

тіше це иадання адвоката не повної і не ТОЧJtОі і.11формац~l про обста­
вюrn порушення прав кліСІrrа та поведінху самого к;1ic1rru під час 

факту, пайчасrіmе 311очи11у чи навіть адмівісrративноrо порушення. 

Це призводить до nоМ1t11ок в кваліфоощіJ порушення, вибору тwсrи­

ки захисrу, поmуху доказів тощо. Тоиу нещирість клієнта в описі 

обставин справи чк наиаrання обдурип1 адвохата дійсно повивне 

розпu1д11тися ях обстави.на, ЯJQ1 у подапьwоиу слу~уватиие підставою 

для звільнеtпІЯ адвоката від відповідальності. 

Не менш проблемним с іmорува.ння КJІієнта~rn it1c-rpyк1{.ii1 адво­

JІата ях вести себе у процесі слуханtІЯ по справі. Якщо такі інсrруrщіУ 

є праsо•<ірuи:ми, зокрема 8Д80tarr яе ..,.м-aRrrяc клієнта обманювати 

суд в обставинах справи чи rx перекручувати, то адвохат Іх вк;uочає у 

тuти:ку захисrу. Відповідно порушеНЮІ і.нсrрукцій клієнтом не гаран­

тує того результаrу, на юшк розраховував адвокат. Проте вина rут 

самого кnic1rra. Відповідно вихід юtієкrа за ие>Кі ~нсrрукцій може роз­

глядатися як вибач.а.11ьна обставина. Тож і1 можна вКJUО•rати у текст 

договору. При уКJUІДенні договору з надання правовоУ допомоги його 

сторони можуть 8стано8ити 171DІСUй ~'" 
Більшість таких вибачальних обставин відиосяnсй все таки до 

впни кредитора-юrієнта. Так, відповідно до ст. 616 ЦК УкраТш1 яжщо 
поруwешт сталося з виш1 кредитора, суд відповідttо з~11щщує розмір 

збитків та неуС'ГОйхи, яхі стяrуються з боржника. Суд та1<:ож вправі 

зиенwити розмір збитків та неуС'ГОЙ'ІtИ, що с-nuуються з боржнИJІа, 
якщо кредитор уипсно або з необережпосrі cnpюL'Ia в збі'Іьwешпо 
розиірів збитJсів, заІІДаНих порушенняи зобов'язаІОІJІ, або не вжив 
заходів щодо Іх зменшення. Такни чиио~1, це правипо може бути й 
застосоване для врахувашu~ вини к:rієmа ях кредитора за договором 

з надаюtя: правової допомоги. 

Oiq>eиo Адеться про звільиення: адвоката від відповідальносrі, 
якщо невиконання чи неналежне вихоt1ашт нии зобов'язання обу­

мовлене умислом або необережністю кліє1rrа. У таких вJmадках вида­

ється допус-nоmи ВJІJ\ористати правило про вJmy, яхt> передбачене 

ст. 614 ЦК Украtюr та положень окремих статей. Так з ОГ'UЩ)' на те, 
що ~fи притрииуємося підрядної природи договору з падання право­

вот допомоrи, то підставам11 для звільнеш1я адвоката від відповідаль-
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ності є папо.ження §1 Глави 61 ЦК Укра'Іни, зокрема, про правові нас­
лЩJси ВЄВИJ:ОнаншІ ЗІWОВЮUС:ОИ вииог підрядника (ст. 848 цк У~сраJ­
ни) щодо усунення обсrа.11ип, юd загрожують якосrі або придап~осrі 
результату роботи (ч. 1). Це стосується обов'язку кniє1rra сприяти під­
р~~дJПпtу під час ВИJ:оваюur mw зобов'язань за цоговорои підряду 
(ст. 850 ЦК УкраІJrи). 

Заслуговує уваги також проблема виконання клісurои своіх зо­

боа' язаnь, зокрема щодо сплати вwrрат, напр10:..ТсІД на проведешur 

необхідщw дпя успіху справи експертиз. У таких виmщках доціль­

ним е поширення ст. 851 ЦК УкраТни. Так у справі про виз11а1wя ба­
тьківства за згоди відповідача були призначена експертиза JІ;рові. Але 

коли від подачу бу.'Іо пояснено, що така ексnертюа на дає стовідсот­

ковоУ результаnm11ості і 11ін може бути визнаний батьком якщо буде 
висновок "батьЮвство не виключасться", відповідач від д;u~а11ня зраз­

ків крові відмовився. Відповідно судои у встановлені батьківства було 
відмовлено. Позива•тка звинуватила у тому 11екомпете1mrіСТh адвока­

та, у якого привсетодно запитала: за що вона йому платила rроші? 

На менш ціІаuІю.с дпя звільнешu~ від цивільно-правовоТ оідпові­

дал:ьності за договором є випадок - обсrавина, яху можна та слід було 

б передбачкrи, і заообігги, але це н було зроблено. Казус :щебільше 
зв'язується з психічюw сrа11ои особи, що учинила nравопорушеюu~ 

але не усвідоІИJv~а або не иогла усвідомити його nроnmравність і 

передбачувала негативні t~асл.ідки. Проте на прахтиці стосовно адІІО­
каrів, то Іхній психічний сrан не спричкняє ускruщ11ень. Все таки від­

чувається професіона.лізи. 
Стосовно підстав звільпенвя від відnовідапьвосrі, за підстав, які 

aлacnmi лише oкpei.rnw видам договорів то за умови непой:ме11оваво­

сrі договору з надання правовоі допомоги та відсутості спеціального 

захонодавства, що pery]IJO( 11адашu~ правово'І допомоги, поки що го­
ворити зарано. Тамш чином звіпьненFІя адвокатів від відповідально­

сrі 38 неналежне викояаюІЯ обов'язків за договором з надашu~ право­
воУ .цопоиоm може бути проведене із врахуваНRJІ)І загальних поло­

JКЄН"Ь, про звільнення від ц~mільно-правовоУ відповідальності за по­

рушення зобов'язань, та загальних положень про підрядний тип до­

говору. 

CmamtnJІ НІІдій1ма до редкмеrії 02.11.2007 р. 
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І 
ОКРЕМІ ПИТАННЯ І.ИСЦИПЛІНАРНОТ 
811.ПОВІІ.АЛЬНОСТІ АІ.ВОКАТА 
3А ПОРУШЕННЯ ПРАВИЛ АІ.ВОКАТСЬКОТ 
ЕТИКИ Roro ПОМІЧНИКОМ 

Трудове право розрізшос стщіат.ну та 38ranьlf)' д.исциnпі11ар11у 
оідпооідальність. Загальна дисциплі11арна оідпооідальнісп, настає но 

підставі норм Кодексу 381<01rів про rrрацю України і Правиn внутріш­
нього трудового розпорІЩІ()'. Вона поwирюсться на переважну біль­
шість працюючих осіб. Під спеціа.r1ь11у дисциплінарну відповідаль­

ність підпадають ті працівники, юсі безпосередньо зайняті основною 

ексrи~уатсщій:ною діяльністю nідлр11смства та підrщдають під дію того 

ч11 і11шого дисциплінарного статуту або ПО!Іоження. 

Серед таких працівюООв заrальна теорія трудового права 01101<­
реиmоє суддів, прокурорів, слідч11х та адвокатів'. 

Окремі mmшня д;ІІСЦИІL'ІінарноУ відпооіда.льносrі працівників 
сфери юстиціі розтrощатtся у працях Т.В. ВарфолоиеєвоУ, С.В. Подко­
nасва, П.В. Хотевця, Л.Є. В1шоrрадо1юУ, Н.М. ТавартЮладзе, С.М. Ло­
rіновоУ та інпшх ВЇ'r'ПІЗНЯНИХ науковців. Втім, проблеми застосува11-

11я дисцmurінарних стяnrеuь до ацооІ(ІІтіВ сьогодні є малодослідже­

ними. 

Особлююсті професійuого стаrусу адвокатів не дозволяють по­
ставити 1хню дисциплінарну відповідальність в ощw ряд з дисUІtnлі· 

11ар11ою відповідальністю ікnшх nрацівtrюdв та службовців. Вона с 

особmt0ии видом дисц1шлінарноt відпоаідальяості працівнюів, юсиИ 
втіmоє в собі иайже всі ознuи загальноУ юридичноТ відnовідальності, 
але має специфічні характер11сnuс;и1. 

З оmяду на це здається доцільним встаноа.'!ЄШІJІ особтmих під· 
став д11сц1mлінарноt відповіда.11ьності адвокатів. Але на пра1m1Ці 38· 
ко11одавець у ст. 16 Закоr~у УкраУни "Про адвокаrуру• встановив, що 
дисциплінарні стяnrення до адвокатів можуть застосовуватися 38 пo­
pynrerпrя не тільки зазначеного закону, а И інших а:кrів 381(0Нодавстоа 

УкраІІrи, що регулюють адвока·rську діяльність. 
Серед широкого кола підстав дисци:rurінарноі відповідальності 

адвокатів па увагу заслуговує ст. 78 ПравWІ адвокатськоУ етихн. Від-

І Дамrрnа.о ЮЛ. Tpynow Пра8О У1tрАЬ<К: Нu'І. оосіб. - К: lUICOIJ8, 200t. -С. 192. 
2 К.О-оt0 Т.С. ПробІRwи юрнnич~d ~ ,,_... у сфері nрофесІй-

11оf дW!w10Cti // ВІаmк Лyrшc:uorc> A<J>'*UllOl'O ~ ІІИfТРшиіх cnpu. - 2006. -
NI І . - С. 139 -140. 
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повід.но до ціє1 правовоІ нории адвокат може бyrn притяшуn1і1 до 
дисц1mлінариоі відповідальності, яхщо він: 

І) не забезпечив ознайомлення свого помічника з цими Праu11-
лаии; 

2) не ~йсюовав належного ко1гrролю за діями nо&rіЧНИ1<11, залу­
qепого ним до ВИJ<онаш~я окремих робіт за доруqенням, передбаче-
1mм угодою між адвокатом і ю1іс1П'Ом про надання правово'! допомо-
rи; 

3) сво'іми розпоряджеш111ми і порадаМІІ або особистим пр11к11а­
дои сприяв порушенню помічню.ом Правкп адвоюrrськоУ етшщ 

На наш лог;uщ це попожекн.я мас 11еодJ-Іозначюm xapaicrep. Так. 
з оrо1ого боку, помічнкк а;.uюката t• нМшаюш працівmп;ои . Закон 
України "Про адвокатуру" (ст. 8) визначає його як особу, ЯJ<а мас ви­
щу юр11д1fЧJf)' освіту та ні,,повЩас в11моnш ч. 2 ст. 2 зазнаqеного За­
кону. Тобто поиіЧJfЮ< адво..ата 11е мо.ае працювати в суді, прокура­
турі, державuому нотаріаті, органах внутрішніх справ, служби безпе­

~. державиого управліJUІJІ, а також маТ11 судюrість. 

Умови роботи помічнm<а визначаються коmраІ(ТО~.1 між шш та 
адвокатом (адво~сатсь~ об'еднанням). Помічник адвоката нес чле­
ном адвокатського об' едnанюr. Він оступає у трудові відносини з ад­
во~сатом чи адвохатським об'єд11а1111ям і ці відносини цілком підпа­

дають під дію І<ЗпП. ВаЖІІИВим наслідком цього є те, що адвокат чи 
адІЮкатське об'Е"ДНа1шя, Я1сі •tають помічника адвоката, виступають 
щодо кього у ролі робото~авця у сеІІСі сучасного трудового права з 
yciJ.la відповід:mwи обов'язка~.ш. Трудовий договір иіж адвокатом та 
його по~.rічюtхом визначає умови праці по.Іdічника адвоката та розмір 

Aoro заробітноt ппати, ЯК1t'Й ПОВІІНСН буn1 не !.Іеюmsи за ВС'ТіШОВ:Іе­
ІІ'И'А •rіиі&sальни-й рівеm.І. 

Отже у цієІ особи зоосU.1 іuший правовий статус, ніж у адвоката. 
Звідси - інші обов'язки та відnовідальпісгь, які nередбачеtrі наса~mе­
ред пориами Кодексу законів про працю УкраІни. 

З іншого боку, професіА.1111 діяльність помічпкка ІІДВок11та з11ач-
110 відрізняється від діяльності ЗЗЛІЛЬІІИХ суб'єктів трудового права. 
Так, згідно ч. 2 ст. 8 Закону У1<раJ11и "Про адвокатуру", помічник ад· 
воката може ви:конувати доручеJ(ІІЯ у справах, які знаходяться у про­

вадженні адвоката, крw тих, що належать до процесуальЮІХ повно-

І Ва~ T.Bv ГOUQptiІXO C.8. Наухоесн'ІРUntчний І<ОМ('ИТ8рД0 Зuону Y"J)l>­
'DJМ 'Про~- Зa""oqi•...,,,., про ~'УРУ та~ д;._.,.иісn, Зб. '"'І"' 
...... uтІа. Ко-..ар І AQllt'Мi.o ~ YКJ"lllDL - к.: ІОрюаDм Ішq>, 200). -с. 46. 
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важень осганнього. Тобто він не може брати участь у цивільному та 

кримінальному судочинсn~і в яхості nомічни:ка адвоката. Ра.зом з тим, 

такій особі не забороняється брати участь в судовому процесі в якості 

представника особ», я:ка ухлапа з ним договір npo нада1шя юридич­
ної допомоги. Тахож помі•пІИJС •1оже викоиувати технічну роботу із 

збирання доказів, складання та оnрацювання документів nравового 

характеру, які містяться в адвохатсь:кому досьє, та іншу роботу, дору­

чену йому адвокатом відnовідно до норм законодавства в rалузі ад­

вокаrури. 

Я:к бачимо, помічпи:к"ІІ. адвокатів виконують важливу та відпові­

дальну роботу. Більшість з них, як nравило, мають намір з часом 

отримати свідоцтво npo nраво на заюrrrя адвокатською діяльністю. 
Таким ЧЮІОм, nраця в якості по~tічни:ка є дnя ци:х осіб своєрідним 

сrажуванням, обов'яз:коае nроходження якого, нажа.nь, не передбаче­

но діючим захонодавством Ухраїяи. 

Під час професій:11ої діяльності помічниЮв адво:каrів згідно ч. 2 
ст. 2 Прав11Л адвокатс~оУ етики, на ш1х поnrирюється дія цих Лра­
В11Л, але тільки в rій частині, яка стосується Ух діяльності. 

Серед норм, що регулюють діяльність таких nрацівників слід 

11иокремити тахож ст. 9 Закону Yкpaїtrn "Про адвокаrуру", яка забо­
роняє nомічюsку адвоката розголоmуваrn відомості, що становnять 

предмет адвокатськоі таємниці, і ви:корисrовувати Ух у своУх інтересах 

або в інтересах третіх осіб. Ця вимоrа знаходить відrук у ст. 9 Правил 
адвокатсьІСоУ етики, відповідно до якої адвокат (адвомтське 

об' щщання) зобов' язаний забезпечити розуміння і дотри:иапвя 
nринциnу кокфідеtЩіИності його помічниками та чnеt1ами технічно­

го персоналу. Адвокат також повинен забезпечити таЮ умови збері­

гання документів, переданих йому клієнтом, адвокатських досьє та 

інших матеріалів, що знаходяться у його розпорядженні і містять 

конфіденційну інформадію, яЮ розумно виюпочають доступ до них 
cropoim:ix осіб. Відповідно до ч. 1 ст. 30 Правил адвомтської етики, 
саме адво:кат nовинен забезпечувати розумно необхідний рівень ком­
петентності своУх пом:ічвпків, технічного персоналу та іпши:х осіб, що 

залучаються нии цrtЯ вихонання окремюс робіт у зв'язку з виконан­

ням доручень. 

Окрім зазначених норм, діяльність помічни:к.ів адвокатів деякою 

мірою реrулюють Основні засади професійної етики юристів Украї­
ни, які базуються на заrальяолтодських моральних цінностях і основ-
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mfX принципах nрофесійноУ діяльності юристів1. Але осташ1і мають 

cyro рекомендаційний харахтер. 
Вищенаведене дозволяє зробити невтішний висновок: навіть 

ЯJСЩО адвокат ознайомить свого помічника з Правилами адвокатськоі 

етmш, у заJ<о11одавстві Yкpahrn неиає нор•tати:ввого аІСТа, ЯJ<ий би 

передбачав вщnовідальність останнього за будь.-яJ<е їх порушення. 
Через відсуп1ість чіn.их та цілісюtх нормати:вно-nравов11х nр1tписів, 
я:Ю б реrуmовал11 зазначене І1ПЛWЮІ, до nо•rічнихів адвокатів не ио­
жуть бути застосовані відповідві с1щкціJ за nорушелня Пра1щ11 адко­
катськоУ етики, ад.же на сьогоднішній час 11емає правового механізму 

іх застосува1111я. Тому здається uепогі•11111м И nритягвення адвокатів 

до д1'ІсцЮ111інарноУ відповідальнОСІі за nорушенвя Правил адвокат­

сьхоі етих11 'іхнім11 nомічнижаии в разі, якщо останні за тах.і nopy­
meшui ue відnовЩаІО'І'ьl. 

Cпpnna ІНІJ"ЇІТТИТИ цю пробле•<у пе~бачасn.ся у Проекті Зако­

ву Украhш npo оt1есеш~я зиін до Заr:оиу Уr:раІни "Про адвокатуру•, 
розробленого члеиами Ко•rітету ВерховиоУ Ради УкраІв11 з щпаm. 
правово! noлmncи3. Статус nомічвика адвоката вюначас ст. 35 Про­
ехту. На відміІ~у від чинного Захоиу УкраІни "Про адвокатуру" автори 
законоnроеК'І)' пропонують внести до законодавства УкраУни в галузі 
адвокатури положенt~я, зrідпо яхого по&1ічник адвоката зобов'язании 

зберіrати адвока1'Ську таємницю та дотрииуватися Правил адвокат­
сьхоУ enuш. 

Д;ІЯ порівняння, у Російсмсій Федерац~1 адвохат wоже •tатн не 
тільки помі•шиків, але й стаюtетів, правовий crmyc яких дещо відріз­
няється. Так, згідно ст. '17 Захону "Про адоохатську дія:льиість 1 адво­
хатуру в Російській Федерації", помі•шиками адвохата можуть бути 

особи, юсі •uuоть вищу, неповну вищу або середюо юр.щюшу освіту. 
Boirn приймаються на роботу до адвохата або адвока1'Ського 
об' єднання на умовах трудового договору та не вправі заАJ.tатися ад­
воха1'Ською діяльністю. Проте, ці особи повинні зберігати адвокат­

СЬJ<у таєишщю. 

' Otuoud 180WI npoфtdIOd nюсм llOpИ<'rt8 Уараtии // ЮрІwrчпкІІ 8'clnrx Yq>l!lut. -
2001. - Nt 23. - с. 18 - 20. 

' Див.: Висноеок 11а проект Зожону У"J'І'tІІи 1rpo виесеюu 3Wiri до Закону Уо.раЬnс 
"Про ~цтуру' Nt 126/243 еІА 31.05.2006 р./ МатерІаm1 Інmnуту дерааеи І прuа 
Ім. В.М. Корецьхоrо НАН Yi<paltm. 

> ПросnЗою11у Yicpol'>n• ПJ'ОІІfІІІСХ!І'""1WЇІ1.ФЗ.Ш.~у Yicpol'>n1 "Лро~уру' Nої11>1·1 еІА 
14.СВ.200; (i8xl1pllt-nm) І http;//ф21!!Ф soy UІІl\j•/z№ n/"'!:!imo\ 11id=&pA511-'lSQ? 
(lнrepIO!l'<alrr 8"р•м. r;щи Укре!Ю<) 
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Стаття 28 зазначеного Закону perymoє діяльність стажистів адво­
катів Російській Федерації. Ocraшri повинні мani вищу юридичну 

освіту. Строк стажування може коливатися від одного до ДІЮХ років. 

Стажист приймається ва роботу на умовах трудового договору. На 

відиіну від помічни:ка, він виконує певну частину poб<Yrn ІІДІЮката, 
але тільки за дорученням та під керівництвом ОСТЗJmього. Стажист 
не вправі самостійно займатися адвокатською діяльністю. Він також 

повинен збері.rати адвокатську таєиницю. 

Відповідно до ст. З Кодексу професійної етики адвоката, прий­

нятоrо Першим заrальноросійським з'ЩІ.ом адвокатів у 2003 р., aдDOQ­
ni РосійсьхоУ ФедераціІ повинні ознайомити своїх помічниІ<ів та ста­
жистів, а також Ьппих співробітнm<ів з цим Кодексом та забезпечити 

виконання ниии його норм в чщ:тині, яка відповідає їхнім трудовим 

обов'язкам~. Тобто, як і наші співвітчизники, адвокати Pocil несуть 
відповідальність за неправомірні ді1 помічників та стажистів, яхщо не 

забезпечили ознайомлення останніх з відповідиими правовими при­

писами або не здійснювали належного контролю за їхньою трудовою 

діяльністю. Механізм застосування карних санкцій до помічників та 

стажистів аДІЮкатів у РосіУ також потребує вреrулювашІЯ. 
Натомість, у деяких державах законодавство в галузі адвокатури 

чітко розрізняє правовий статус осіб, які працюють в адвокатських 
об'єднаннях в якосrі конторських службовців і виконують лише тех­
нічну роботу, доручену адвокатом, та стажистів, які мають намір на­

бути статусу адвоката. Законодавець чітко perymoe дисциплінарну 
відповідальність останніх. Наприклад, у Франції, відповідно до ст. 78 
Декрету ''Про запровадження профеаі адвоката" особа, внесена до 
спиау стажування, иає зваввя адвоката і може виконувати всі 

обов'язки, притаманні цій професі1. Вона проходить курс навчання в 

реrіональному центрі професійвоУ підrотовхи, до яхого належить 
колеrія адвокаrів, до якої вів входить. 

Справи про правопорушення та проступки адвокатів, в тому чи­

слі, вюпочени:х до списку ста:ю1стів, розглядає рада колегії ад:80Qтів, 
яка засідає як дисциплінарна рада. За результатамп розтляду до пра­

воnоруUІНиків можуть застосовуватися так.і СТЯПІення: попере.джен­

ня, догана, тимчасове усунення від виконання адвокатських фуmщій 

1 ДИІІ.: Баранов Д.П. О.ме11схкй М.Б. Адвож.mхоє право (ІЩІІО~цrтаая дЄJrrеJІЬиос:-ть 
11 il/OIO'""'YJ'8 в РОСХ'ІfИ): УчебНЮt. - М.: ~ЬО<О'ІОрrовая корпорация "ДаІшов и Ко'; 
Ростов н/ Д: Науu·Пресс, 2006. - С. 344 - 363. 
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або виІСJUОчення з адвомrури чи з •шела стажистів, а також позбав­

лешu~ почесного звання. Причому вИkІООчеmm адвокат чи стажист 

ue WО*Є бути прийнsmrй до жод11оі колеnl адвокатів Фра1щіt. 
У Польщі адвомти та адвоtсати - стажисти підлягаІО'Тh дисциплі­

нарній відповідальносrі за діі, що суперечать зм:оuу, нориаw етики 

чи гідносrі адвокатів або за порушення nрофесій:июс обов'язків. Пе­

релік дисциnлінарни:х стяrнеm., що иожуть бути накладені Jia ~ 
ката, включає нас~уnні: осуд; доrана; грошовий штраф, який иоже 

бути застосоватrn у вю1u~ді я:к основного так і додаткового стяmен­
WL Ц відношенні адвокатських стажиmв останнє стял1е111u~ не засто­

совусться. При тимчасовому відсторо11е1111і винної особи на строк від 
трьох иісяців до трьох років від вико11«111щ1 професінщ1х обов'язків 

для адвокатів - стажистів час відсторо11е111ІЯ від за11ят1. не зарахову­

ється в строк обов'юкового сrзжуuа111~я. Також до З«І111ачсних осіб 

wожуть бути застосовані такі дисц1111JІінар11і заходи, я:к перенесення 
wісцезнаходжешІЯ та виключення з адвокатури!. ДокпадJіі засади і 

порядок nроведе11ш1 дисцюmінарного процесу щодо адвомтів та 

адвомтів - стажистів в1оначає Постанова міністра юстиці! від 23 ЛЮІ· 
ня 1998 р. "Про дисциnліиарmm rrpoцec щодо адвокатів і адвокатів­

сrажистів"1. 

Підсуwовую•ш, иожпа зробити висновок., що сьогодні на Україні 

поw:іч:иик адвоІ<Зта - особа, ЯJ(8 може виконувати не тільки технічну 
робоrу, доручену роботодавцем. Одночасно з вихонанюw зазначеної 
роботи, такий nрацівнюс, нерідко, с rnsew rrрофесіИ'І1ого захисника, 
ад*Є згідно діючому законодавству працю поміЧНІtІ<З адвомта може 

бути зараховано до дворічного стажу, необхідного для набутrя права 

зайиатися адвомтською діяльністю. У практиці деяких зарубіжнюс 
дерJІСаВ тажих осіб називаюn. адвокатськюrn сrзжистаw11. На них по­
шкрюєnся дія зм:онодавства в ranyзi адвоtса-rури. Отже, такі праці.в­

mпш відповідають за дисцилліварm правопорушення мaRJke на рівні 

з професійними адвомтами. 
Діюче законодаВС1'ВО УкраіUи в rалузі адвомтури, нажаль, немає 

вориаТИІІно-rrравовюс rrp1mиciв, які б докт1адно вюначшш статус по­

мічника адвоката, реrулюваmt Roro повноваження, обов' юки та від­
повідальність за Іхнс поруmеШtЯ. Очев11д110, що cьoroд.tri у своТй 

• Сuтоц~.1()1И од. та ilL С)"ІІО<і астеwи 11Д110utyp11. - К.: Прuо Y1<pabrn, 1993. -
С68. 

•Диа.: Адюхат. -Nt1. -1999. -С.48-52. 
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професійній діяльяосrі ця особа вихонус одночасно як фунхwі тех­

t[іЧJ1ого працівника адвокатського об'сддакня (адвоката), так і деюсі 

фующ1l адвокатського сгажиста (nраКТИ1<8нта). Статус осташ~ьоrо в 

баrа-п.ох державах світу значною мірою наб:шженmї до правового 

статусу професійного адвокагаІ, Наnеде11е дозволяє вести мову про 

необхідність доповнеНЮІ законода&С'mа в галузі адвокатури поnо­

жеш~ям про адІЮкатського стажиста. Якщо помічних адвоката, 110 
1шш погляд, повинен нести спеціаnм~у 11ідповідальність за nоруwен­

ня окремих положень захонодавства в галузі адвокатури, які стосу­

ються його діяльносrі, то адвокатського стажиста слід зобов'язати 

дотримуватися усіх положень Захону Украіни •про адвокатуру• та 

Правил вдвокатської етюш. 

Підсумовуючи, слід зауваж~m1, що тілью1 чtп<е визначення у за­
kоні правов11х основ ДЇJІЛЬносrі адвокатів та осіб, яЮ залучаІОТhСЯ ни­

ми до вихонаиня окреио1 праці за 11.ор}"ІЄПНЯУ ~'tієнта, може стати 

гарантією запобіrання непередбачуванюс ситуаціям у сфері пр•~ 
нення ц11х працівнюdв до д11сциn11інар110Т відповідальності. Прове­

дення наукових досліw~сень у вказаному напряиху сприкmме одно­

часно вирішеmпо проблем дисцm111і11ар110У відnовідальносrі адвоката 
за поруmепн.я Правил адвокатськоТ етІО(И його помі'ІПИКом. 

Р.В. KopRlflH 

CmammJІ 11адіІ1ШІUІ до редкодеrії 03.10.2007 р. 

І 
ПІ.4.СТАВН R УМОВИ ЗАСТОСУВАННЯ 
РЕСТНТУЦІТ В КРНМІНААЬНОМУ 
СУ.4.ОЧННСТВІ 

Як і будь-який правовий інсnnут, реституція2 у кримінальному 
процесі УкраІви має своt иатеріаnьно-правові підстави. Ними, насам­

перед. є подія зnо'ІЮІ)' та ПрО'nrnравне від'Іуження майна в результа­

ті його вчинення. При цьому протиправність означає не що інше, ях 
позбамеRНЯ особи можливості володіти, користуватися та розпоря­
джатиСІІ май.Ном без П волі та згоди. Порушення даного права може 

І ДІа.: Ourroo;w<ий ОД. те iJL Сучооd с:ис:mtИ IUIJIQUt}'PИ. - І<.: Прuо ухраrик. 19113. -
\76с. 

> Апорсuе 8ІDWІЧ<'ННS iq>mdш.rп.uo-npuotlO! p«nnyldt ДИL: КорпІи Р.В. Cytu· 
носв и "..,чеиие реституwn< • соареwашом уrолоаном ~ ~ ре:І8М· 
""" " пр.-пmюо І І ВІс:mоt Л~ iвcnnyry ІІRуrрішиіх cnpaa. - 2001. - Nt І. -
С.83-92. 
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мати місце в результаті вчинення J.<Орислютх і J.<орисливо­

иасильmщькюс злочюrів (крадіжок, грабежів, розбійних нападів, mа­
храйС'ПІа та інш'ИХ). Зважаючи на те, що факт заподіяння шкоди в 
результаті вчиаешш злочину, зrідно з нормами кримінально­
процесуального заJ.<ону (ст.ст. 28, 49, 50 КПІ< Украіни), веде до на­
стання матеріально-правових наслідків, можна констатувати, що дa­

mrn спосіб захисту майнових прав передбачено законодавцем д.т1 
поновлення прав потерпілого (цивільного позивача) залежпо від за­
подіяння mходи фізІ1ЧНЇй або юридичній особі. Оrже, я.кщо немає 

підстав уважати цих осіб потерпі1rими, кримінально-правова рести­

туція не є можливою. Така сама ситуація може спостерігатися у випад­
ках, коли майно відчужується його володіпьцем добровільно, нерідко 

з nротиза«ою1им11 цілями. Як роз'яспив Пленум Верховного Суду 
Україmt у своїй Постаиові № 5 від 26.04. 2002 р. "Про судову практику 
у справах про хабарництво", не niдml:nu<Yn. пооерие~аnо гроші, цін­

ності й інші предмети, вручені іх ІЮJІодільцем я.к хвбар. Вив.яток ста­

новлять Л1'tllie випадки, коли стосовно хабародавця мало місце вима­
гання і він добровільно заявив про це до передачі хабара І. 

Необхідно також зазначити, що, крім вищеперелічених підстав, 

захист і поновлеНRЯ права власності в кримінальному судочинстві за 

допомогою реституці1 можливі лише за наявності певних умов. Ана­

піз норм адміиістративного, цивільного, господарського і фінансово­
го права, я:кі встаиовmоють підстави й умови виникнення, зміни та 

прИПЮІення права власності на різні види майна, у су1С}'ШІості з кри­

иінально-лроцесуальню.m нормами, що зумовлюють специфіку да­
ного виду правовідносин, дозволяє виокремити ці умови. 

Як слушно зазначає В.Т. Нор, насамперед це встановлення міс­
цезнаходження та вилучеШtЯ ~.tайна, що стало об'єктом злочинного 

посягаmtя, яхе є не тільки однією з умов кримінальио-правово1 рес­

титуці1, але й безлосередпім завданням органі.а, які здійсшоють про­

вадження в кримінальній справі. Його вихонання цілком запежить 
від ефективності дій органів дізнання, досудового слідсrва, прокура­

тури И суду в mnшi того, наскіль.І<И своєчасно та якісно буде проведено 
розшух і вилучення відчужених у результаті злочину матеріальних 

цівностеи2. 

1 Постанови Пленуму Верховноrо Суду У"Р"fЮ• (1972 • 2004) . - ОфІ.цІRве tІЩ&ННJІ у 

2-х т./ За заr. ред. 8.Т. Ма.пярею:а. - Т. 2. Poз'•o•emw Пленуму Верхоеноrо Суду УжраІІrn 
у q>Юdtwrwrnx cпp;usax. - к. 2004. - С. 17.3 - 179. 

t Нор В.Т. Защmа 11wущесnеюn.ю< прu а уrолоеноw судолроюаодсnє. - К.: Вьаца 
ІІІХОІІІІ, 1989. -С 165. 
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Факт відчуження иаИ:на в результаті ВЧІПtеюUІ 3.tОЧШІ)' 

об'сктив110 наділяє його масrиВОСТІtИи джерела доказів. Дана о&пt­

вина знаходІПЬ безпосереднє відображення в крюtінаJІь110-

процесуальвоиу захоні (ст. 78 КПК), який об'єкти злочинИІ1Х ді11 об­
винувачевого називає речовими доказаии в кримінальнііt справі. 

Проте випливає це ве а.втоиатично, а лише після відповідного проце­

суального офорилення, JІХе виражається в сnеціальноиу акті органів, 

що здійснюють ро:к:лідувашu~, прокурора й суду, та іменується по­
становою (ухвалою) про долучення до справи речових доказів. С~ює­

рідною пporammoю, на наш погляд, треба визнати ту обставину, що 

ні чюumй Крииінально-процесуальшm кодекс (ст. 79), ні його ч11с-
11е11ні проежтиІ не заJСріmпоють вимог, що стаВТІЯТЬСЯ до цього проце­

суального доJ:УМеята. ЗвичаАJJо, що це не спрю~с одва.ковоиу офор­
wпенн:ю правозастосовнюаum своtх ріmе11ь. Ми поділяєио поз1щію 

А.О. Ляша, що без зазначеНЮІ обс:-пtвкн, про юсі свідчать ті Ч1І інші 
предмети, без устаномення tx зв'язку з ро3СІrідуваною подією вияв­
лені предмети і\ цінності не иожуть бути вюсориставі в хртШ1аль­
ноиу nроцесі ЯІС речові докази1. Крім того, вважаємо, що невід' емт1м 
атрибутом постанови (ухвали) про долучен.ня до справи речових до­

казів мас стати констатація иісця, часу, способу вилучення, а також 

Іхніх індивідуальних ознак і впастивостеА. Усуненню цієї прогалини, 

11а нашу дуюсу. буде сприяти зажонодавче закріплеНШІ в ч. 1 ст. 79 
КПК УжраУни положення, зrідно з я:~mи у постанові (ухвалі) про до­
лучеm~я до справи речових доказів, кріи вииоr ст. 130 КПК Украtни, 
мас бути зазначено: кm.t, у яжоиу порЯДJ()', ко."УИ й де було вилучено 

(подано) иайно, кого основні uщивідуапьні ознахи, обставини, про 

ni воно свідчить. 
Такю.1 чином, не тільки саи факт вияв;1енн.я та вилучешт 

об'єкта злоЧ11ННого посягаюu~, ане й 1~алежне його процесуальне 

офорилепня та долучення до спра1щ як речового доказу станомять 

owiy з умов :щійспення крииінально-правовоі рестmуціІ. 
Виходячи з міркувань rромадськоt та ежовоиічноt безпещ для 

р~щу предметів і матеріаm.них цінностей держава встаномює особ-

1 Д..1. напр. ст. 172 Проепе КримІuапuю-процосуапькоrо &одеа:су Yicpahnl. 3Ірк'С"І' 
роеакоrо у ВерхоеяіR РедІ Уq>81Им 19.05. 2003 р. 31 Nt ЗW.-1, ст. 161 Проекта Kpюdiwn.­
~ro .._у У~:р8!11м. >аре«"І1>08&Н0r" у ІІерхоеиіІІ Р8дІ УкраІІnс 
25.05.2006 р. " Nt 0952. 

2 Л.ША.А.~~ 1~ cnдJWC )'І"ОІІО8ИОІ'О процесса: 
У~ nо<обме / 0ra. !"'Ао Л.Я. ДубюtамІІ, - К.: НИ к РИО КВШ им. ФЗ.~ 
ro. 1991. -С. 9. 
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'1ивю1 правовий режим, що обмежує або забороняє їх вільmn~ обіr. А 

тому каС'І)'ПНою невід'оmою умовою кри~nнально-правовоУ pecnny­
цil ВО.'Іодіння є закоюtість перебування відчуженоrо в резу'11'таті зло­

чину м11Ина в цивільно•tу обіrу. 

Перелік предметів і цінвостеА, які •1ожуть придбаватися та зна­

ходитися в законному володінні громадян ltIOlle на підставі спеціаль­
ного дозволу, иісmться в цивіт1ь11ому законодавстві, Законі УкраУ11и 

"Про апасиість"1, Положенні "Про дозвільну сисrему в Україві"2, По­
сnшові Кабінету Мінісrрів Укра"Іни № 770 від 6.05.2000 р. "Про за-
111ердже1шя переліку 11аркотичних засобів, психотропних ре•1овю1 і 

прехурсорі.в" та інших нориапПІmІХ акrах3. 

До тахих пре;щетів, зокрема, аіцносяться: зброя та боєпр•mаси, 
вибухові речовию1, отрути, tшркО'ПІЧJІі засоби, психотроmtі речови­
ни та прекурсори, валюпtі ціtшосrі та ін. Яюцо зазначене •1аішо за­

.'І)'Чене у сферу кримінально-процес)'а.'ІЬК•1Х відносин як речо11иіі 

доказ - об' Є'КТ 3ЛОЧИШІОfО ПОСІІГаІПІЯ, то вирішення питаюІЯ про ЙОГО 
повернення в порядху кркиінально-правово1 ресnnуцїї буде заr1ежа­

'ПІ перш за все від закокнОС'Іі перебування даноrо майна 11 цивільно­
му обороті до йоrо відчуженWІ. На11вність у володільця правового 

'Пfl}'лу (леrальноУ підстави) на володіш~я ци.м майном nередба•1ає 
Аого nоверкеш~я. Відсутність же відповідного дозволу вказує на неза-
10:оюrість володіння таким иаіі.но•1, а отже, па недопустииіm Аого 
повернення. 

Відмова в pec'Пfl}'цiJ иоже тако• мати місце у вип8дJ(8)( пору­
wеюUІ спеціально встановленоrо порядку вккорис:тання та зберіrа11-

• Ведомосm ВерХОІІНОR Р~ Укр;ою<W - 1991, - Nt 20. - Ст. 249 (с юwе~>ІЮІМ 11 №­
n~ oт1S.OS.2003 r.). 

1 ПМОRІІШІ 'Про дooai.'JWJ}' ~wy І Ужреt111• ~ посrаноІОІО J<.аІ\І11ета 
МіІdстрtа У"J"'ІИи ІІІц 12..10.1992 р. Ni 576 Ь кк-rymnont 3WіиАwи та ДШЮ811ОІ....,.11 
// ЗІбренш -~ Уq>аrнн. Офіц!А>tе енцаша~. Т. 5 // За заr. рtд. В.В. Ме~аедчу­
u. - К, 2000. - С. 1-6. 

> Постаноеа ВерхОІSоt Рацк У•сраІ'ІJи Nt 2471/12 •Ід 17.06.1992 р. 'Про пр•ІІО ІJUІСІІОС'rі 
."окремі ІИДИ WАИна• (ВВР. - 1992. - Nt зs. - Cr. 511) 1, ..оюши, ІІІе<ЄН""'И зrіцlю 3 по­

СТ&НО8АWМ ВерхоNІОt Ради Nt 3131·12 еІд 22.04.1993 р.(ВВР. - 1993. - Nt 22. - Cr. 233) і 
Nt19/95 ІІІц 24,01. 1995 р. (ВВР. - 1995. - Ni 5. - Cr. 33); HoJW МВС украrни Nt 312 аІд 
10.06.1995 р. 'Про затеердасеІОUІ IJl<Тp)'1<Ult про ПОр>ЩОК •юvroaneяwi. nридбанІuс. 'ІбtрІ­
.......... o6rdJ'.y ~'ПІ ІИJ:ОрИС'І'аІntа IOПlenAllWIOf 1броt, ботрИП8СU АО но'І і Іибу• 
ХО8МХ ...-rq>iAПia'; Нuа3 Мildcrept-nll ОХОJЮІЩ :щоро8'а УкраІ\ІМ /lli 188 аfд 1.08.2000 р. 
•rtpo ~ ~ .-то:кх. te.'ПOOUC та ot'06r!ІUO ае;nосих pcnwipi• ІWрtцm<Ч· 
""" '8ОО&ІІ. D<:ІСХО1р<>ІІКИХ ~- І npn:ypcoplit. nl )lla""'1Jl'l'WS у не»-.ному обuу'; 
З.~tй І МІвІсrерсnІ JО(ТІ(Ц!! 16.08.2000 р. \І Nt 512/4133. 
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ня окре•10У категорі1 предметів. Ідеться про ri предмеn1, які через 
свою Щцвищеuу небезnе•шість дп.я оточуючих (зброя, вибухові, тoк­
c:wuti й інш.і небезпечні речовшп1) об•rежені або повністю ВJL'І)'чені з 
цивільного обіrу1. у тахих ВJІЛа;:u<аХ посадові особи, які здійсюоють 

провадження в справі, у порядху п. 2 cr. 81 І<ПК УхраІш1 передають 
названі предмети відповЩнии усrановам, яхі н вирішують усі питан­

ня, пов' язані з іх поверненням або виrош1"0ю Ухньої вартості в адміпіс­

тративно•~у порядху. 

У кр•nrінально-процесуа:тьній літературі ві,~urічалося, що в числі 

предиетів, обмеJКеІІИХ у ц~mільному обі.rу, iC11}'10'Th і такі, які, незалемно 
від характеру володіння ними, поверненню в натурі громадянам 

не п:ідпяrають. Серед таких предметів одні а01'0ри називали золото, 
срібло, платину й метали платиновоі групи о знитках, шліху, виробах 

вироб1rnчоrо та лабораторного призначе111UІ й алмази2, інші допов­
нювали цеf1 nepeлuc mоземмою валІ01'0Ю та монетами дореволюцій­

ного росііІськоrо чекана, які crami об'єхтом викрадення1. Спід зазна­

чип1, що чинне за.коно~вство подібного ро;:ху об•1ежень не м1с-пmь. 
Так, ч. 2 cr. 10 Захону УкраУни •про державне регулювання в1щобут­
ку, виробництва та використання дорогоцінних металів і дорогоцін­

них каменів та контроль за операціnш з 1щщ,1"4 передбач11с, що ви­

добуrі з надр дорогоцінні м~1 та дорогоцінні камені с 1насністю 

суб'єхтів в1щобутку. У свою чергу, такюrn ст. 4 зазначеного закону 

1 Пcittaнou Пленуму !!q>x01111oro Суцу УхроІЮ• аІд 26.1)1.2002 р. Ni 3 •про суд08у 
npu:nu<y у cnpaeax оро ~1>1111'11 Іюое uе13І<ОНJ1е Пооод~kенІОІ 11 :~броао, С!осnрипа­
са>m, аибухоа11wн реч<"ІІНМІИ то Р<ІдіОВJ<f'ИІІНнwи wатерІат1ами' // Постиоаи Пnенуwу 
Dq>xov1oro Суду Yq>aJmt (1972-200.) офІціАие ІІWІІJШІ у 2-х т./ З.. "Jаrапьною ред. 
В.Т. М&napei1u. Т.2. Роо'ІІСІtеІІЮІ Пncuywy Вepxoutoro Суду ухраrн11 у 1<рнwІналwfНХ 

mpaaax. К.. 2004.- C.11S. 123; 3a&Ott Y"J"'Ьm •про aІO.Op11Ct1Um.o 11;tериОІ eнepn'J то pa;Ua­
цjRиy бnп.:ху'" аіІІ 08,02.1995p. //BBP.-1995,-Nt12.- Ст. 81; НАаз МіШст<рсtwА et.0110Cil ТІ 
ирнродmо< ресурсіа Nt 'rJ aln 15.052000 р. 'Про ~WJІ ІнС'ІрухцІr ІЦ<VІО npc»eдett­
WI paдiaцiRJ1oro хонтрото тр8ЖПорnnu< WХ!біа і аантu:Ь у пуюtтах пропуску ЧСJ>е' 
держаешffl 1top;ю1t та на шmdli тсрощ~ріJ Yxpo1tn1' // ову. - 2000. - Ni 28. - С'І". 1184. 

1 Нор В.Т. Защта ЮІ}'Щест8еІПІЬІХ прав • уrолоеноw судопрои:sІ(Щ~. - К.; ВЬПWІ 
шхощ. 1989. - С. 168; АпеІ<СІUІІІроа С.Л. Уrоnоено-проц<ееуапьшUІ ресnnуцшс / / Совет­
°""' 1DС11Щ1". - 1990. - No 5. - С. 28; М,Є. Шуwило. Ре•біпІ.....Щ. • "І'"''°'"-,.."""У процесі 
Yiq>anm: Mo11"'1"'4U- - .)(_; Apdc:. 2001 . - с. 242 - 243; f!QІІUypa Г.А. Pecnrтyw". СЩДІПІ 
~p!m:n.ltoro ~ уrо.-..ноrодепа; Дис. - DIQ. 80pIOL IOl)'L - И.vеса. 19118. -
С. 112. 

) З.ІНВтуІ\ІІШІ 33, УП>ІІО•tІО-лріІІОІІU pecnrt)'Ц>l.8 .... форШІ ~." nр1tчинеи• 
uoro ОJ>«ТУШІ•шtеw w.m!pltAll•11oro ущерба// ПрuоІ<'д~нне, - 1972. - Ni 2. - С. І 19. 

• ВІдомосn1 Верхоаноt !'Іди Уа:р11Т11н. - 1998. - Ni 9. - Ст. 34 (31 зwЬщ.ш ТІ доnо8J1ен· 
,....,. аІд 03.02.04 р.), 
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називає осіх суб' ЄІСТів підприсюmцькоt дiJUJьнocri, незалежuо від 

форм власносrі, такими, що :щійснююn. rt на підставі отриманоУ лі­
цензіJІ. З того, що займатися підприсюпщькою діяльністю громадя­

нин иоже й іІщJmідуальво, вкrurnває, що в1щобуті 1шм в установпе­

воиу заковом порядку дорогоцішrі метали та камені будуть 

об' єктами його права аласаосrі. Оставвс, своєю чергою, с безумовним 
конституцій:mw правом, обмеження якого з боку посадових осіб, які 

здійснюють провадження в справі, иt>Дonyc-nwe. Що ж до монет, ме­

далей і жетонів дореволюційноt чеканки, то в <nmmtx нор-nmно­

правових актах 0011и Dрямо називаються об'скта~rn •кулівлі­

продажу"2, а тому литашJJІ про повернення Ух у uarypi буде залежати 
ВИКЛ:ЮЧІІО від закош1осrі їх придбання т.~ 00;1одіння шши до відчу­

ження . Закоюnш Жl' вважаєп.ся таке володіння названими цінностя-

1.ш, яке rруmується, прииіром, на нотаріально засвідченому дару­

ванні Ух •1оловікові (,tІруж:ині), дітям, батькам, рідним братви і сест­

рам. Захо11нии во11одінt~яи є також придбаиня валюnr•ІХ цінностей у 
спадщину або на підставі заповrrу. Крім тоrо, необхідно ма-m на ува­
зі, що лродаJІ(, обмін і дарування з метою коJ1екціонува1щя одmrИ'Ч­

них зразків монет, яхі є валютною цінністю, можуть здійснюватися 

лише в nopirдкy, передбаченому Мінісгерсrвом культури за поrо­

джеинnt із Мінісгерсrвои фіналсів Ухра'ІІrи. 

У чис.rо уиов реалізаціі хрииінально-праІЮвоJ pecnnyцiI В.Т. Нор 
називає ще й збережеmut майnом - об'сІСТОм злоч1щJ1оrо посяrаиня 
свого первісного (цо протиправного відчуження) стану3. Однах, ана­

лізуючи сиrуаціІ, пов'язані з "піддаваюuw иайиа певшw змінам або 

переробленню (специфіжаці/)", він цілком обrрувтовако, на наш по­
mя,ц, доходить виа1овку про те, що застосуваню~ реституцїї є можпи­

вии і в цих в~. Тахий висновок цілком узгоджується з поло-

t Yiwaшd\ !ЮрІІдРІ< ІЮНА'ІКnоСІІ ПостаиОІІОІО Кaбutny МінІсrрtа Yicpaim< Nt 1МО 11А 
2.10.2003 р. 'Про ~ІЮІ ООJ"ІдІСУ 11адаКЮІ cneidami1mx д0380J1f• (ліцензій) на 1<ори· 
стуеаюІJІ НІЩр<>МИ' (!i:iwiн&w11, atte«щutм ~ocПocra1roeoio КМ Nt 792(792-2004-п.) ІІА 
21.06. 2004 р.)). 

2 1Wtpи"111;1. n. 5 Нu&')' МJЮстqхтоа фІшиоа yicpenrn Nt 25 ІІА 17.02.1995 р. "Про 
ціни на дороrоцІинІ """"' у 1кробах І по.О та дороrоц!нн! uwt>d, nl CJ<yDOlly><mCll у 
I01Ce11C1nrs' 11ередбіІче110, що nр<Щ><етк рє1urійноrо kym.тy, "едалf та ..,.,..,m, доf)ЄІОІПІ> 
цjimoY чеw1"'" woi1eтw і1 311КТІ<И wOJІ<yn. буrи об'атоw кynianl·npoдucy. 

> Нор 8.Т. Запumа иwущкпеш<WJ< npu • yrono8'ІOW С}'ІІОПРО~ - К.: Вwпа 
ІІІХОІQ,1989. - С.166. 

• Нор 8.Т. У&азо.Ш npawi. - С. 167. 
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ження:м ст. 332 ЦК Украіни про те, що право масності на річ, ЮЦІ 
була створеІш особою ПІЛЮ(ОМ перероб.ки з матеріалу, я:кий Уй не на­
лежить, набувастьа~ власником матеріалу за його бажанням. З огляду 

ш1 це моJІСВВ стверджувати, що для вир1шещu~ rrиташіJІ про 38СТС>Су· 

вання крюrінат.но-правовоі pecnnyцit доці:ІЬно вести мову не про 

збереження иайиом свого первіОJого стану, а насаиnеред про згоду 
чи незгоду потерпілого nрИЙ'ЮlТИ об'сктз.11оч1nшого посятання. Саче 

тахий підхід, на наш поmяд, вЩnовідає ідеї закріплення у вітчизня­

но•~у КПК прющиnу дисnозиnтності. 
Підсумовуючи викладене, ввю1ц1смо за необхідне наголосити, що 

шumність кож110У з 11аведеmос умов захисrу nopywetl1'fx зло•шном 
маАнових прав потерпілого за допо•1огою реституці1 є обов'язковим. 

Стаття надіu1щ11 до редко.сеrіі.19.ІО.2007 р. 

А.А. Ри611нцев І ПОГІРШЕННЯ УМОВ ТРИМАННЯ ОСІБ, 
3АСУІ.ЖЕНИХ І.О ПОЗБАВЛЕННЯ ВОЛІ, 
У МЕЖАХ 01.НІЕТ ВИПРАВНО1. УСТАНОВИ 

Крюrівально-виконавче захоподаВСПІО україни надає моЖ1!'иво­

сrі зШви умов відбуваню~ крюrінат.ного поІUІрання залежно від по­

ведіюси засудженого в процесі його відбуваtпІJІ. Така шіна •111с різно­

ианіrві фории, slXi в су"}'ШІості явпsuоть собою так зваву npozptcuВнy 
систшу 8ико11а111111 rrокарІtННІІ, що в1щілялася ще в радянські1l науці 

виправно-трудового права як окремий правовий інС"rn'І}'Т'· Однісю з 

форм цієї системи, на думку вчених, яхі досліджували проблеми про· 
гресивноУ систеии виконання покарання, с зміпа умов тримання осіб, 

засуджених до позбао.пення валі, в •fежах одніс'І виправноУ установи~. 
Ця форwа передбачає wia види зиі1ш зазначених умов - у біж 
пом'як:шенНJІ режиму 8іі!Jбу6аннs~ rwкаран1и1 й у бік uozo twгірш~нНJІ. 

• дІІА.: Стрrпо• н.А. Курс иcnpu1~ro npaN. 'lacn. ~"WL - м. 
1985.-С 93. 

'Дна., наnр.: Б....,ІОе О.И. Проq>«СИ8ИU a~w• ИСПОІПШІЮІ uаU>аНИJІ. - Мкна, 
1981; То:ачеес:J<1tй Ю.М. Проблеww соеєршеяеnсN11и11 проrрессивuоА cиcrewt• исn01ше-
11иа yronoaнoro ІІАІС830JІНІІ // Весmю: мгу. СерЮІ І!. Праю. - 1981. - Nt 6. - С 45; Труб­
Ш""'8 В.М, Фюю1юа ВЛ, Фроr\08 А. И. Уrопо•но-1споп11нтет.1ІО<! прuо Уqми11w: Учеб­

ІntІL - Донецк: ~-дивд мвд Уа:ринw, 1999. -С 384-386. 
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З~.Ома умов тримання засуджених у бік ужорсточеюu~ режиму 
відnовідно до нори Кри:иінально-внконавчого кодексу України' (да­

nі - КВК) вк.шочає такі елемеuти: 
1) скасува1щя поліашешsх уиов трЮ&.tння, передбачених сrа'І'­

тяии 138-140 і 143 КВК УкраІни. Порядок і проблеип застосува1шя 
цих поліmnешо: умов трюuшня був розГЛЯІrутий вище. Цей елемент 
проrресиввоі системи передбачено в ст. 132 КВК як захід стяmевня за 
порушенНІІ 8ста11о8.цного порядку 8ідбу8ання тпспран1UІ. Відповідно до 

ч. 1 ст. 135 КВК він може застосовуuатися зu ріше1щям ш1чальника 
колоніТ та його прямих началь11ихів. Як і у вищерозгrumутому випад­

ху з надАННЯМ праuа на поліпшені умови тримання, ми знову мусимо 

відміти-rn неузгод:жен:ісn. ціd норми з нормою ч. 2 ст. 100 КВК, у я.кій 
зміна YJ.fOB трииаиня в межах однjсТ колоніJ передбачає узгоджеКЮІ 
тахого рішею~я з відповідною спостережною коЮсісю. Не передбаче­

но таке узrоджеш~я і Правилами внутрішнього розпоряwсу установ 
вихонання покарань, ЗІtПІЄрД)Q!НЮm наказом Дер*"Ввого департа­

иеmу України з питань виконання покарань (цапі - ДДУТТВП) від 
25 rрудня :ют роху Nt '052 (цапі- Превипа внутрішнього роолоJ>ЯЦІ(у). 

ПитаRНЯ про віднесеRНЯ даного елеиеmз до прогресивяоІ сис­

теми вихонання покарання в літературі вl(J(JJИJ(8JIO дисхусію, через те 

що це переведення 38J<Онодавець відносмть до заходів СDІПІеНШL Ще 

М.О. Стручхов ухазував, що заходи (п стяп1еяяя, тах і заохочення), 

яхі застосовуКУn.С11 до мсуд;кепкх 11е за поодиноКІ (негативні чи по­

зитивні) вчинки, а за поведінку, що зиШилася, і я:хі иають безстрохо­
ВИ"И характер, не слід розrnядати ях СТЯПfення (або заохочення) у 

власному розуиhmі цього слова. Він пропонуаао розrruщати Ух я:х 

зміну умов тримаюu~, що ТЯПІе зЮни в правовому сrановш:ці засу­
дженого і має застосовуватися в особливому порядху3. Така точка 

зору була сприйнята російським захонода.вцем при прийшпті Кри­
иіна.ль110-вихо1швчого ходексу Російсьхоі Федеращl•. Тц, у craтri 115 
цього кодексу, юса місnпь вичерпний перелік заходів стягнення, що 

можуть застосовуватися до особи, 3Всудже110У до позбаалекня волі, 
подібна Юра 11е передбачена. Ях відсуrній і її анmпод у вигляді пе-

• 8ІІхоwостІ fk:pxoeнor Ради YICJ>IDn<. - 2004. - Nr з - 4. - Cr. 2:1. 
' ОфІцІйний аІсшоt укре11m аЩ 09.ОІ.200t • 2003 р. Nr 51.. тоu 1.. crop. 861, СТ8ТПІ 

2898. 
> Д118.: CrpyчJ.000 Н.А. Пробt~окw шухи иropuwreлw1o-tpyдoюro права •""""' 11oeo­

ro ucnpa•tm!IWІ<Мpyдoe0ro ~. - М-: ~тет.сnо Вwсшей ШКОІІW МВД 

а::а. 1 т. - с. 1:\3 - 134. 
•Д118.: Собр8trне>UОІ<~ Poccиftci<oR<l>rдtp&Ф<И.- 1997. -Nr2. -Ст. 198. 
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реведе.ння на пОJ1іпшен:і умови тримання серед заходів заохо•1е11ня, 

встановлених ст. 113 цього кодексу (на відмігrу від аналогі•шоі норми 
статrі 130 КВК УкраУни). Відсутнісrь чіткого вюtшчення місця цаних 
заходів вnливу призводить, як це вже показано на прикладі заохочу­

ваm.ної норми, спричиняє розход*ЄННЯ в поря;дху їх зает0<:р1а1шя 

Сц1в. ч. 2 ст. 100 і q, q, 1 і 2 ст. 135 КВК). Стосовно до розгляданого на­
ми СКІlсу6аю1.я nOAmшrnux умсВ тримання юt можемо констатувати, що 

я.кщо вважати Аого заходом дисциплінарного стяrнення, то відnовід­

но до ч. 1 ст. 135 КВК застосовуватися воно може за pimeшuu.t начмь-
11ика кОАОнії вбо особи, яка Виконує йою сбо8'ІІЗІfU, а також йою 11рямих 

начмьникі8. Якщо ж розmядаru даний захід вrоrиву як елемент nро­

гресивноІ систеt.m виконання покарань, що припускає зміну умов 

тримання засудженого відповідно до ст. 100 КВК, то за частиною 
другою цієї статrі 3ЗСТОСОвуваruся він може тільки за посттю8ою на­

чмьниха ІСQАОНіі; 11огодженою 3Ї спостерао1ою комісією. Це одна з сутtереч­

ностей, 38JСонодавства, яха, на наш поmяд. ви:маrає усунеИНJІ. Той 
факт, що цей захід пе відноситься у вJІвсному розуиіюrі до заходів 

СТJІЛІення як до разових акrів, свідчить, на нашу думку, норма ч. 5 
ст. 134 КВК, в якій зазначено, що повторне переlІедення на n0Ainшer1i 
у1>tо8и триманrт може бути застосо81111е тіАьІСІІ через 6 місячіВ. (А, вихо­
диn>, може бути і ВзаZІІАі не застосо8ане залежно від поведі1rк11 засу­
дженого. -А.Р.) 

Ще одним протиріччям є те, що застосування даного заходу 

впливу моJІСЛИВО, виход~tчи зі змісту ст. ст. 132 і 134 КВК, і не за 3'1Їсні 
пqрушенхя встановпеного порядку відбування покарання, а нх би А за 
разовий акт неrаТІnmоУ поведінки. Це супере'ІИТЬ принц1mу застосу­

ваНЮІ проrресивноУ системи вихонвння покарання "за змінену й 

усталену відповідно добру чи погану поеедіmсу"1; 
2) переведення засудженого, якиА три).Іається у виправ1rіА коло­

кі1, в приміщеm~я камерного типу (одиночну каwеру) застосовується 
па строк до 3-х місяців як захід сrяпtення, що передбаче11иА ч. 1 
ст. 132КВК. 

ПИТВЮUІ про віднесеНШІ цього заходу СТJІЛІЄННЯ до еле)Іенті.в 
прогресивноУ системи вmсонання поІІЗрапw~, на нашу думку, також 

спірне. Хоча праJС'Пfчно всі досліднюси nрогресивноі системи еідно­
сsnь Aoro застосув~un111 до останньоJ. З cwюro бо!С)', зrідJю ч. 9 ст. 134 КВК, 

1 Сrручхо• Н.А. Пpoбn<'ww ""У"" 'ICПJ'O'l'"""""°"'P)?\ODOrO прааа а состе >fOOOl'O иm­
pu~oaoro 3"1WllOЦaТOJn('1'11&. - М.: И~І'>І\''ІІоС"ПІО Bwcцret\ DW>JШ мвд СССР. 
1972.-С 119. 
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вказане стяrнеп;ня накnадасться у в1mадках безусп:шшого застосу­

вання інших заходів впливу 11а засудженого. Тобто відповідно до por 
mянутоУ теоріі М.О. Стручхова 3астосовуваткся він може тіІJьІ<И в 

зв'язку із систеиатич:ними поруruеннями режиму, за яхі засуджений 

вже неод~юразо8о (курсив паш. - А.Р.) піддавався сrяn~енням, що Аає 
підстави: віднести: ТіІJІ:е переведення до елементів проrресивноУ систе­

~.rи І. З іншого боlС)', після закі11чення тримісячного строlС)' 3е1судже­

ний має бути повернутий у ті умови, у яхих він перебував раніше. Це 
повернеRНЯ не обу~1овпене мими-небудь умовами, пов' язаними з 

(ІОЗИТИВНЮdИ зиішuш в Аого поведіtщі. А це знову ж не відповідає 

змісту застосуваввя проrресив110У сисrеш1 та аu1оиу їі пон.ятrю, що 

сфор~{}'ЛІ>Овані саІОDІ же М.О. Стручковим Нагадаємо, що дану с11с­

теиу він визначав ях "особливий порядок відбування покарання у 

в11mяді позбалення 0011j•, що з поmяду "трw.шння• (JС)'рсие 

м.о. с~ручхоuа) uр•шусмt.. "Jмilty у~1ов відбування 38С)'дженим по­

карання залежно від Аого поеедінк11 краще поводиться засуджений, 

обсяг його прав чи пільг, що йому надаються, збільшується, гірше 

поводиться засуджений, обсяг ц1tх прав чи пільг скоро•~ується•2. Крім 
того, порушується прющиn поступоооОСТЬІ зміни умов тримання. 

ВИХЛИІ<Іlє питання А невідповідність нор).{И ч. 8 ст. 134 КВК нор­
мі ч. 2 ст. 100 КВК. Мова іtде про порядок застосування цього заходу 
стягнення. ЗгідJіо ч. 8 ст. 134 КВК переведення засудженого в примі­
щення камерного тиnу (одю1очну камеру) має здійсшоватися за по­
сrановою начальника колоніJ або особи, що виконує його обов'язк11. 
На необхідність узгоджеш~я такого рішеввя з відповідною спостере­

ю1ою коиіdєю дана норма не в~ка.зує, як це передбачено зrідно ч. 2 
ст. 100 КВК До речі, відповідно до patiime ч11:юmх нори, що peгymo-
88JПf цей вид переведення (ч. З ст. 71 ВТК), узгодження рішенtІЯ про 
пього зі спостере:кною коиісісю було потрібно; 

З) переведення засудженого, який місно порушує режим 8ідбу8Rння 
ІІО1Шр111ІНЯ на більш суворі умови тримання може бути здійс11снкй 
відповідно до ч. З ст. 101 КВК: 

а) у колоні! мінімального рів1~я безпеки з заrальними умоваи11 
тримання та в колоні1 середнього рівня безпеки: 

1 ДнІІ.: Сtру'ІІ'ОІІ н.А Проб.•еwv ,"У"" мcnpuнwn.uo-Ч')'дoeoro права • C8C't't' ІІО8()о 

ro ИІСПрІІ•кmnве>'Тр)'Цоаоrо 1а.ІСОІ~. - М.; ~ Вwcmtи ШІСМW МВД 
СССР, 19'12. - С 127. 

> дІо. там само. - С 132. 
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• з ді11ьниці соціальноУ реабіІrітаці1 до дільниці ресоціалізаціІ або 
до дільниці посиленого контролю; 

- з дільшщі ресоціалізаціJ до дільниці 11осиленоrо контроJІю; 

б) у ко.'Іоніі максимапьного рівня: безпеки • з дільниці ресоціалі· 
заціІ (звичайних :ІСИЛИХ прииіщень) у приміщення ІС8иер11ого типу 

(дільниця посиленого ко1rrролю). 
Цей вид переведень 11е обумовле11ий строком, а за порядком 

застосуеаюu~ відповідає 11ор••і ч. 2 ст. 100 КВК. Поверне1шя засудже­
ного на попередні умов1t тр~tмашіЯ можливе відповідно до правил, 

що передбачають вшце розrnянуrі переведения ДЛJІ осіб, Rкі стRюmь 
на ПDUІХ виправлення (чч. 1 і 2 ст. 101 КВК). Bi{НJП1{0\t с моJКJrивісn. 
поверt1е1щя засудженого до дільmщ;і соціальноУ реабілітацї!, ях це 

ВЮІІ8ЧеІІО п.1ч.2ст.101 квк. 

Досить чітхо вю11а•1ас чmл~ии КВК (ст. 133) j поняття міа1оzо по­
рушенНR режищ вЩбува1шя покарання. Проблема ж, на наш погляд, 
поляrас в недостаnrьоиу реrулюваюrі засад дпя виз1ш,1е11ІіЯ в.щу 

дjльниці, в ЯJСу мвє бути nepeвeдemtif засуд»<ешrй з діr~ьшщі соціаль­

но1 реабілітаціі колоЮА мі!Uмальноrо або «'реднього рів1~я безпеки -
pecoцiaлtiaцll чи посиленого контролю. Одним з орієнтирів, мабуть, 
може служити норма 'І. 3 п. 85 Правю1 внутріnшьоrо розпорядку, в 
яЮй визначено, що в діІІьницю посиленого контролю з дільниці соці­

альноt реабіІrітаціІ може бути переведений засуджений, яхий протя­

гом року ~ічі ВJІСИВ mиртні напоt Але чи означає це, що за всі інші 

3.ІІісні пopymellЮI порядху відбуеання по1Сар1шня переведеНІіЯ иає 

застосовуеатися поетапно (тобто спочатку з дільющі соціально! реа· 
білітац~1 в дільющю ресоцjалізацй, а потім з останньо1 вже до дільни­

ці посиленого коктроmо), на наш поmяд, не зрозуміло. Хоча и-и як і 
раніше залишаю<ІИсь прихильш{І(8)ІИ nршщипу поступовості зміни 

умов трІtМАНЮІ засуwкеного, вважа0&0, що це було б цілко•~ лоrіч­
иии. 

Інnпu.1 орієиnrрои А/ІЯ визначення ІСатегоріІ осіб, яЮ ••ожуть бу­
ти переведені з дільниці соціальноІ реабілітаціl до ді.rrь1шці посиле­
ного контролю, можуть бути нори-и ч. 4 ст. 94 і ч. 3 ст. 97 КВК. Аналіз 
даних нори дозволяс нам визначити примір1rі особисrісні харахтери­
СТИJСИ злkиих пopyWllЮdв, чия поведін1<а вкмагає посиленого конт­

ролю. Це: а) засуджені, які виявили високий ступінь соціально­

педаrоrічиоJ занедбаності R праmення до продовження лротиправ­
ноt поведішrn; б) засуджені, яЮ не виявили готовності до самокерова­

ноt соціально-правомірно1 поведіюrn. 'flliя тахих засуджеш~х, ях ви­
пли:вас з иорми ч. 3 ст. 97 КВК, потрібно застосування заходів лсихо-
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терапевтичного, психокоригуточого характеру відповідно до спеці­

ально розробленоУ іпдивідуальноУ програми. Тому, на наш погляд, 
питання про поиіщеш~я засудженого відразу ж з умов соціально1 ре­

абілітаці1 в умови посиленого ІСонтроmо иає вирішуватися з ураху­
ванням ре1tоиендацій соціальве>-психолоrічвоУ служби колошl. Це, в 

принципі, відповідає й нориі ч. 2 ст. 100 КВК. що передбаqас вирішен­
ня питань про змін)· умов тримання в ие*8Х однієі колоиіJ за клоnе>­

таm~ям начальника соціальне>-nсихо;1оrічноУ служ611 nОСТ81tовою нача­

льнюса колоніJ, погодженою з відповідною спостережною комісією. 
На пj,цсrаві вихл11деного, доціт1ьно ч. З ст. 101 КВК доповнити 

нормою такого змісту: "Переведешт з дільниці соціальноУ реабіліта­

ціі в дільницю посиленого ІСонrролю зд.іисюоється з урахуваш~яи сту­

пеня соціально-пед11rоrічноі занедбаності засудженого, його nраn1ення 

до протиправноУ поведіюrn та Іrідсутності готовності до самокерованоТ 
поведі:юси. встаt1овлених соціа:rьне>-психопоrіq~1ою службою коnnні'і". 

Звернемо уваrу на деяку недоско11а:1ість у nравовоиу реrуmо­
ванні даноІ категоріІ переведень: законодавчо не в11з11аче11а можлu­

вість nереведешtя злісних порушнюсів режиму з дільниць ресоціалі­

зації колоній мінімального рівня безпеки з загальними умовами три­

ианвя та середнього рівня безпЄJСИ в дільниці посиленого контролю 
цих JСолоній. Так, у ч. 4 ст. 94 КВК зазначено, що в дільmщях посиле­
ного хонтролю трІGUUОТЬСЯ засуджені, юсі не виявили готовносrі до 

свиокерованоТ соціал:ьноправом.ірноУ поведінюt, та засуджені, пере­

ведені з інших дільниць у порJІДІС}', встановлевоиу КВК. У частині ж 
третій статrі 101 КВК передбачені тіньки переведення з дільшщь се>­
ціальвоІ реабілітаціJ в ішпі дільниц1 (у rоиу числі й до діль~nщі П<>­
силеного І(Онтролю, ц було розmянуто). 8ИНКJС8є, жрім rого, й проб­

лема з реалізацією переведення, передбаченого ч. З ст. 101 КВК. з 
колоніУ середнього рівня безпеJСи (вона буде розгля:нута при дослі­

джеив:і такоі фор~tи nроrресюшоУ системи, як зміна засудженому 

в.щу виnравноУ установи). 

ПевНЮ4 чином ця. прогалина усувається Правилами внутріш­

нього розпорІІДІС)', в ч. 5 п. 84 цих передбачена можливість переве­
дення злісних nopym:mпdв режиму відбуваІІНЯ покараtш.11 з дільІЛЩЬ 
ресоціалізаціJ в дільmщі посиленого кompomo. Однах, 118 паш n<>­
rляд, ця моЖЛИІІість вииаrає тахож закріnдеRІІЯ в нормах КВК; 

4) скасування права на проживашUІ за иежаии ко11о~n'Т жінкам, 
цим 00110 було надано ва час звіІІьнення від роботи у зв' язt<у з вагіт­

ністю і пологами, а також до досяmєшu~ дитиною 3-рі•шого ajl(y, 
засrосовується до тіd категоріі жiJioio.. ЯІ<ИИ це право було 11.адано в 
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порЯДІ()' ч. 1 ст. 142 КВК за постановою начальника колоніУ, погодже­
ною зі спостережною комісією. Підставою д.пя повернення засудже­

них жінок у колонію дпя подальшого відбуваunя поІ<Зралнs. є сr1сте­
матичне або міс11е поруше1mя встановлених дпя них правиn поведін-

Ми вже розглянуш1 питання про проблематичність віднесеНЮІ 

до проrресивноt систеии ВИІ(онаmtя позбавлення во;rі такого е.'Іемен­

та, u дозвіл цій Q-reгopii засуджених проживання позг КО!1011ією. 

Проте характер 33стосування як остаtшього заходу, тах і іІо1 о скасу­

вання, про ве йде мова, вимагає, 11а наш погляд. його виділеКЮІ в 

досліджуваній системі. Порядок його 38стосування (ч. 4 ст. 142 КВК) 
відповідає ч. 2 ст. 100 КВК. Підстави застосування та скасу11а1111я та­
кож відповідаІО'П> при:нци:пам функціонування проrресивноJ систе­
ми. Аналізуючи підстави для скасувашtя проживання вказаноУ кате­

горії жінок 38 межами колоніІ, ии С'ПJкасиося з проблемою вюначен­
ШІ систематичності та злісності порушення ню.ш передбачеffіfХ д.пя 

правил про:1СИ11111пm. Полягає в.она насаиnеред у тому, що захоно­

цавствои зазначе1Іі правила фактично не визначені Лише в п. 30 
Правил внутріппrього розпорЯДІ()' иісrхться деякі заборони й 
обов'язки, що стосуються цієї категоріі засуджених: а) не поруmувати 
саиовіm.110 меж територіJ, вюначеноТ иачальнихом колоніУ; б) не здо­
бувати й не зберіrати воrнепальноJ чи холодно! збро'!, трансnортнпх 
засобів і не користуватися mn.m: в) не менше одного разу в день, у 
всrановлений час, прибувати до чергового помічнихв начальника 

холовіі або вартового коmрольно-проnус~шого пунюу для ресстраціІ 
в спеціальному журналі Однаж. на нашу дуижу, перел:іх цпх заборон 
є досить вузьІСИМ. Його доцільно було б доповmІТИ обов'ІІ3КаМИ, що 
стосуюп.ся догляду та ви.ховаЮUІ дитини, дотри:маюtя правил гро­

мадського порядку й співжиття, утримання від уживання спиртних 

наnоtв, наркотичt1и.х засобів, пспхотропних речовин та інших одур­
ианюючпх речовин і т. ін. Ях це передбачено, зокрема, для а11алоrіч­

ноt ка1'ЄГОріJ засуджених жіно~о;, що звільНЯЮТЬОі від відбуваюІJІ по­

карання на період до досяrнеюm дипmою 3-річноrо віку в порхдку 

ст. 83 Кримінального кодексу Уq>аІниІ, а також при визначеюrі зліс­
ного поруmеЮtя режиму в ст. 133 КВК. 

CtІUІmmя надійШАІІ до ред~ашrіІ" 18.09.2007 р. 

• ВЩомостІ ~xoouюr Ради уа:раrвм. - 2001. - Ni 25- 26. -er. tзt. 
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Е..А. ПисьменсІІиu І ОБЩЕПРАВОВЬІЕ ПОСЛЕ.4СТВНЯ 
СУ.4НМОСТН 

В насrоюцее время актуальВЬІе проблемw ЮІститута судимости 

не потеряли своей важиости. Процесс развития современной право­

вой науки требуеr повЬШІенвого внимания к вопросу о правовой 
сущпости и социальной прwроде суд1>tмости, поскольку неrативНЬІе 

последствия, которь~е моrут воз.НЮ<ать в жизни конкретного лица в 

результате наличия у него судимости, играют кпючевую роль. Ведь 

судимость, прежде всего, свюаRа с Jm:ЧFІОСТЬЮ челоВЄІІа, его правовь~м 

положение~ определяющ•tм во мноmх случаях его социальfІУЮ по­

зицию и роль в обществе. 
Р83ЛИЧНЬІМ аспектам правовьzх последствий судимости уделя­

лось внимание в работах А.А. Абдурахмановой, В.В. ГоЛИНЬІ, 

В.И. Горобцова, М.В. ГраимаТ'ІИКова, М.П. Евтеева, В.В. Ераксива, 

С.И. Зет.доеа, Б.А. Кирися, Л.Н. Кривоченко, ВЛ. Малкова, В.А Нав­

роцхоrо, Л.Ф. Помча11ова, А.И. Саиrалова, М.В. Степавею:о, Ю.М. Тка­
чевсJ<ого, А.М. Трухкна, В.М. Тютюrииа, А.В. Ульянова, Г.Х. lUayrae­
вoй, С.С. Яценхо и дpynsx отечествен:нь~х и зарубежньrх авторов. Не­
смотря на такое знач-ительиое количество научв:ь~х разработок в 3'ГОИ 
сфере, в юрцдІfЧеской науке недостаточно уделялось вmn.1ания исс­

ледованию общеправовьrх последствий судимосги, а вьrсхазаняьJе 

ощельньrе мнения об их поНЯТІ01, правовой природе, конкретньzх 

правоограничеНЮІХ, вЬІражающих содерЖі\НИе судимости, нуждают­

ся в уточнеffИИ и дальнейшем исследовании. 

Представляя данную публикацию, автор преспедуеr цель про­

анализировать общеправовЬІе поспедсrвия судимости, показать недо­

статки в законодательном уреrулировании института судимости и 

сформулировать рекомендации по совершенствованию нехоторЬІХ 
положений действующего ук УкраИНЬІ. 

Согласно ч. 2 ст. 88 ук украинЬІ судимость имееr правовое зна­
чение не только в случае совершения нового пресrуШІеmІЯ, ІJО и в 

КНЬІХ случаях, предусиотреННЬІХ законами УкраИИЬІ. Используя та­

кую формулировжу, З8J<онодатель указьmаеr ва возможность наступ­

ления для судимого лица, как последствий в сфере уголовного права, 

так и общеправовьrх последствий. Положение указанной статьи Уго­
ловного 11одекса поJПJостью корресповдируется с констmуционно-
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правовой нормой, закрепленной в ч. 2 cr. 63 Конституции УкраииЬІ, в 
которой говорится о поm.зовании осуждеННЬІ:м всеми правами чело­

век.а и гражданина, за исюпочепием ограничеmfЙ, оnределецНЬІХ 

заковом и усrановлеННЬІХ пригоооро!.І суда. 

На зако11одатепьном уровне вопрос о видах, содержании и пред­

елах общеправовЬІХ последствий, наступающих для судимого лица, 

остается не разреmенньхм. В то же время, подобного рода ограниче­
иий достаточно много, так же ІСЗХ и нормативно-правовЬІх актов, ко­

торь~ми они предусмоrреНЬІ. I<aJc отмечает В.8. Голина, по сути, су­
димость может влиять па правовой статус mща в зависимости от соб­

ственного усмотрепия законодателя в сфере любой отрасли права 1. 

По нашему Юіенюо, под общеправовwми последсrвиями суди­

иости следует понимать определенвь~е правовьте ограничения, дейс­

тзующие в отношении судииюс лиц, которь~е предусмотреНЬІ нор­

мами раЗЛИЧНЬDС отраслей права (кроме уголовного) и примеиюотся 
на протяженІОІ всеrо или части срока судимосrи, но не связаньr с на­

значеввьтм вахазанием. М.В. Степаненко, рассматривая специфику 
ограниченwИ: общеправового характера, правильно отмечает следу­

ющее: с одной стороНЬІ, Ю< нельзя смешивать с правовьnrи nоследст­

виями (nравоограничеВИЯ!.ІИ), входящими в содержацие нака38JfИЯ, а 

с другой - отождесrелять со всей совокуnностью юридический по­

следствий осуждения и применении наказания, характеризующих с 

разпич:кЬІХ сторон общее правовое положение судимого лица2. 

Следует заиетить, что у не"оторь~:х юристов целесообразность 
существования последсrвий судимосrn общеправовоrо xapatm!pa 
вьаьmала векоторЬІе сомнения. Таж, М.Д. Шаргородский указьmал на 

необходимость сущесrвования института судимости только для по­

вЬІПІения отвеrственности при повторном совершении nреступле­

нииз. Однако какой-либо арrументации своЮ< доводов yкaзamrьn:i: 

учепwй не предсrавил. 

В то же время, В.Н. Иванов считает, что такие последсrвия про­
тиворечат необходииосrи оказаиия помощи тщу, аrоь~вmеиу яака­

заппе, поотоиу факт прежнего осуждения не должен влечь для него 

І Ск.: Голіна В.В. Судюdс11.; Моиоtраф!а. - Х.: Хархіи ІОрsщичииіj. 2006. - С. 29. 
> Cw.: Crena:Jrcm<o М.В. Судюwсть и ее npuoawe nосnедст8юr (спорнwе и н~рете«­

нwе аопрось1): Аатореф. дис ..• DЩ1. юрид. uayJC: - М., 1984. - С. 14. 
) О..: Шарrор<ЩСІ<И1! М,д. НаJОUапие no C08ЄtCICOWY )'J'Ol10llKOW)' праау. - М.: Гоаор­

~. 1958. - с. 193-194. 

133 



ВІснuІІ Л11rансьІІоrо gерІ#Іавного J1Hfвepcumem11 
І ' 20011 вн11трІшнІх справ Імен І Е.О . .4/gоренІІа 

никаких правооrраиичеmm, а должен учиrьmаться mmrь при совер­

шении им 11ового nреступленияІ. c.r. Келина, соглашаясь с таким 
мнением, утверждает, что общеправовЬІе ограничения, связаННЬІе с 
судииостью затрудюоот ДJІЯ лиц, отбьmmих нuазание, процесс их 

социальной адаптации. Состояние судимости создает атмосферу не­

приязви и тем саМЬІМ усиm~вает трудносrи социальной адаптации 

лиц, отбьmmих иаказание2. 

По нашему м:нению, тахая то<u<а зрения не Я811ЯЄТСЯ приемле­

мой. Институт судимости не направпен на компрометацию осу.жден­

НЬІХ лиц, а в целом служит предотвращенюо совершения новьrх npe­
crynneвий. Кроме того, общеправовЬІе последсrвия судимости "ИІ'­

рают роль дополпительного социального фильтра, которьrй не дает 
возможности кримЮІатrи.зировать наиболее важJfЬІе сферь1 общес'І'-

8ЄИНЬІХ отношений•3. Есть ряд видов деятетrьности несовместимьос с 

судимостью. Например, сrmравление nравосудия в широком смь~сле 
слова и налич11е судимости взаимно исключают друг друrа. З'J'о no­
лoжe1rn:e можно обоснованно распространить на ра601НИІ<ов орrанов 
внутренких дел, Спужбь~ безопасности и прокуратурЬІ, ведущюс бо­
рьбу с преступностью, на нотариусов и адвокатов, а в более общей 
форме - на представителей в.ласnt. Такую точку зрения ахтивно под­
держивал А.И. Санrалов, которьrй 011сал следующее: O'J'J(83 от обще­

прІШОuLІХ ограВ'И'lевий в связи с судю.tостью бЬІЛ бьt правомернь~м, 

если рассматр1188ть его в плоскости отношений "государство - пре­
ступник•, во дело в том, что лицо, совершившее преступление, - :л-о 

не только пресrупmа, но и rражданюr государства, воин, член семьи 

и т.114. Кроме того, ограничения общеправовоrо харахтера рдя. лиц, 

имеющих судимость, ЯВІ1ЯЮТСЯ лишь исюпочепием из общеrо прави­

ла, предполаrающее отсутствие для лица вcinrnx оrраиичений в пра­

вах. :7ги правооrраничения распространяются только на узкий круг 

из '111сла лиц, Юtеющих судимость, и преследуют сугубо профилак­

тическую цель. Например, путем запрещения занимать определен-

' О..: Иааное В.Н. О сооерwенсnованпи 3а&ОНСІЦі1тельсп.Q, реrулирующеrо ннсrmут 
судимоmt // Вопросw борьбw с прес1у1DІОС11>1. - Вьm. 19. - М" !Ори/І. mrrv 19'13.-С. 113-
115. 

2 С...: Yronoamrn захон: omrr ТЄОр«!'nІЧЄСХОrо wодел1qю114uиж І On. ред. 8.Н. Куд· 
роцев, cr. Кетwа. - м.: Науц 1987. -С. 204. 

'См.: Гопіка В.В. Судю.dсrь: Мон0<рафі11. - Х.: Харків ІОрІЩКЧ\ПІЙ, 2006. -С. 50. 
•См.: Сантапое А.И. ТоореnNєские ІІОnросьr уrопоаной отееn:тасюtости. - !І.: ~-ІІО 

Лemmrpw:xoro ун·та, 1982. - С 74. 
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НЬІе дW1Ж11ости mщам, и:иеющии судимость, государство берет под 
особую охрану те обществешше отвошени~ преступньае посяrатет... 

ства ва которьrе предстаІІЛЯЮТ повьппенную обществе1шую опас­
вость1. 

В теорюt уголовного права неоднократно предпринимались псг 

пьrnш 1<.11ассификадии общеправовьvс ПОСJІ(ЩСТВий: судю.tости по ра­

знообраз1ши критерюw. Tu, С.И. Зельдов, отмечая сложность прсг 
ведеяия такой ІСJ18ссификации, счиrает наиболее целесообразНЬІМ 
разделение общеправовьrх nос;~едствий: судимости на группь~ по 

прющ11пу сnрасnевоИ nринадлежвосn1 норм, реm.амен-mрующюс те 

юш инь~е правооrрапиче1mя. К таким oтpacruw права он отнооп: 

rocyдapcmew1oe, административное, гражданское, трудовое, брачнсг 

семейное и друrие2. Сходвого подхода придерживается А.А. Абдура­
хманова, рвзделяя последствия общеnравоооrо хараІСТЄра в завис1wсг 

сти от отраслей, &оторь~х uни мсаются (кoнcnnyциoinroro, rрdЖА&В­

скоrо, трудового и адJdИНИстраттmвоrо npalld}3. 
А.В. Ульянов считает, что общеnравовь~е последствия судииости 

следует разделять ва груnпь~ в завис11иост11 от сферь~ правового ре­

rулирован11Я, в которой ограничена деятельность имеющих суди­

иость лиц (деятельность правоохраяитель11ьrх органов, деятепьность 

в сфере образования, банковская деятельиость и др.)4. Похожеrо 
инеяия придерживается В.И. Оащчкй, nредлаrая классиф1щировать 
общепрввовwе последств1u~ судииосrи в зависимости от той ІІЛИ иной 

сферь~ деятельности, в І(ОТОрой mщо иожет nретерnевать иеrативнwе 

последствия судииости. Например, 11 сфере хозsrйствеЮІой деятель­
ности и трудовЬІХ ОТFІОШений, личной жизни, ПОЛИТИЧЄСІ(ОЙ деятель­

ности И nрочихS. 

И11ой ПОДХОД вьи:хазал в.в. fomma, предпагающий ІОUІССІІф1щи­
ровать общеправовЬІе последствия в зав11сииосn1 от ypoв1ui ю.mерв-

1 Cw.: Ерьаш В.В. ПOW'WIOll Л.Ф. ПOl'iUlleJffle" aurrнe судиwосn• • сооетсхом уrоло­
епоw превс: ЛеІЩИJІ дnJІ стуА. юркд. •yзoti. - М.: ~-оо мrу, 1963. - С. 12. 

• Cw.: 3еп>ДОІІ С.И. О правовоw rnoryce судиwwх mщ // Со8'!1'СІ<Ое rосударmІО и пр4· 
ао. -1979. - Nt 6. - С. 93-97. 

> ~xшnou А.А. Проб.'ШnІ иncnnyn cyд1o.ocnt а yn>1108Ж>t1 ~ Росскк: 
АитоJжІ>. д""'- ІWЩ. ІОрИд. ваух: 12.00.08. - М8.хаЧDІІІ. 2005. - С. 19. 

' Cw.: Ymaioa А.В. Суд1ОООС'Т1> и п~ посмдсnиа ее ~оащm: Дж". онд.. 
ІDрид. uayx: 12.00.08. - м. 2006. - С. 71 

• Cw.: Kpмwu..,,..,., пр;uо а ,..,,..,,.ІDLD і .umoewx. 3.triЛWia часnПФ (ЛосІбшпt Д11J1 
nШrотоехи до lcrпnie) / За :iaraлi.11oio редахціао В.А. Кnиwе11ХА. - К.; Атіц 2003. - С. 243-
244. 
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тивности запретов и оrраниче~ кО'І'Орь~е отражает вид преступп:е­

НЮІ и судимость, еажность социальной сферЬІ защить~, u соотоетсmии 
с кО'І'Орой nримешnотся таJ<Ие ограничения, или: вид социальtюй дея­

тельности, требоВіІНІ1Я общества к mщу, ~n1еющеиу судю.{ость1. С 
учетои данного критерия ии производИТСSІ разделение общеnраво­

ВЬІХ последствий судииости на следующие три rруппьа, в кО'І'Орwх 

предусиотрено: 

- абсотоnrьrй запрет занииать оnределенньrе должности, зани­
маться опредеnеRН'ЬІИИ в-.щами деятеньности, испалнять оnределен­

ЯЬІе обязаш1ости или воспользоваться оnредеnенньrми nраваии вне 
зависимости от вида престуІVІения и сuюа11110И с нии судимости. 

- оn~оситель11ь:~й запрет заю1мать оnредеnеюше до; 1ж~1ости, за­

вииаться опредеnенtІЬІМИ видами денте;тьности, испоmUІТЬ опреде­

ЛЄШІЬІ.е обязаш1осnt или воспо:1ьюваться опредеденнЬІМи nраваии, 
иметь оnределеш1ьrй допусх, кО'І'ОрЬІй возню:ает только 011fоситель­

но СОО'nІеТСТВУІОЩЮС ІПЩОВ npecryпne1im1 и связанноА с КЮfІІ суди­

иости. 

- оrра1тчения и :запреть~, свюашІЬІе с прииенением адмюmС'І'­
ративноrо надзора2. 

Довольно часrо в юридической литературе общеправовь~е по­
следствия судимОС'nf просто пере•шсляются с ухазаниеи 11ориативно­

правовЬІХ актов, предуаt.атривающих оrраничею1Я nрав 11 свобод 
судкиоrо лица3. 

Безусловно, КЮІІД.ІІ.Я из ииеющихся видов ІСІ18ссифюсации обще­
правовwх последствий суди:иости обладает своии:и преииуществаш{, 

позвопяя раздепить тахие последствия на rруППЬІ по caиw.t разнооб­
разнwи критерИЮd. 

По нашему мнению, необхоf\иио классифицировать осе обще­
правовь~е последствия судииости о заоисимосn1 от характера и сферь~ 

nравоограюАений, распространяющихся на суд1ШЬІХ лиц. Такой 

подход явпяется наиболее удачньw с теоретическоИ 11 nраКТИ'1еа:оА 
точхп зреmІХ. Как правильно замеn111 ВЛ. Малков, общеправовое 

:mачение судииОС'П1 заюnочается в том, 'ІТО наmІЧИе у шща судииос-

\ О..: ГопІ><а 8.8. Зaram.нonpuoai uacn\l\DI СJД1ОІОС'І1 /І Проб.'ШІИ W<ОІОІОС'Іі; Р«п. 
ІdжаІц. нау~с. 311. / Відп. ред. В.Я. Тац!А. - XAplda: Ндц, І)ркд. aiuщ. YкP'l]lflt. - 2005. -
Вкп. 76. - С. 114. 

•С...,,,..JІІА:.-С 114-115. 
' С...: СrрІОІ< М .В. Кowemap ІЮ СП'І"І'І 88 'ПраеоеІ нас1І:\цJ;и суцкмоС'Іі' ро:щІпу Х1ІІ 

~·І/ 3w»І<W8С'ПО Уараrии.-200!. - No 10. -С. ~-
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ти за те и.ли и:н1>lе пресrупле.ния в соответствии с законом является 

правовwм препя:тствием к осущесrвленюо лицом того или иного сво­

еrо суб'ЬЄктиввого права1. С учетом ухазанвого хритерия общеправо­
вь~е последсrвия судимости можно раздетrить на: 

1. Ограничения, связавнь~е с осуществлением .rосударсrвен­

ной власти и реализа.цией пра.ва свободаого доступа к государст­

венной службе, а тахже орrавам местного самоуправления. Право 

граждан принимать участие в упрамении rосударсrвеннЬJМ1.1 делаМ11 

и пользоваться равНЬІМ правом доступа к государсrвевной службе, а 

таІОІКе к службе в органах местного самоупраnления закреплень1 в 

статье 38 Конституции УкраИНЬІ. Пцца, имеющие судимость, до мо­
мента ее погашения или СНЯПtЯ не моrут в полн.ой мере реализовать 

ухазаuное право. Опи вьхнужденно претерпевают ряд правоограни­
чений.. Приведем в качесrве примера следующие: 

- лица, J(ОТОрЬІе ранее осуждали.сь за соверmение npecryIUteRIOІ 
не моrут бЬІТЬ прИНЯТЬІ на службу в милицию2; 

- лица, имеющие судимость не моrут бь~ть судья:миз. 
2. ОrравичеНИJІ, связавиьrе с реализацией избирательного 

права. Право свободnо избирать и бЬІТЬ избранньm " орrаВЬl rосу­
дарствеюrой масти и органь~ месrвоrо саиоупрамения предусиот­

рено ст. 38 Ковстиrуции УкраИНЬІ и .язляется одним из ОСНОВНЬІХ и 
неотьеw1еиь~х при1> •ріtЖДІUі. Лици, имеющие судимость, до момента 

ее поrаmения или св.ятия не иоrут в поJШой мере реализовать уха­

заяное право. Они вьmуждеяно претерпевают ряд правоограниче­
вий, среди которьІ)( назовем следующие: 

- граждане УкраИНЬІ, которь~е содержатся по прк.говору суда в 

местах лишения свободЬІ, не имеют права голоса на месrпь~х nьtбо­
рах•; 

- гражданин, которьrй имеет судимость за соверmение уМldІІІ­

лев:воrо преступленюr, если :rra судимость не погашена и не сията в 

• Cw.: Матtое В. Осюбохдение ar 1.wсазавюr """осиоеапие ІІНН}'ІfироеаmІJІ судІОІ<>­
сm // Угапови"" пр;оо. - 2001. - Nt 3. - С. 25. 

1 Cw.: 3uон У1<раІии № 56!>-Xll від 20 '1')'дJІ'І 1990 р. 'Про wlniцiJo' // BlцOWOC'd Вер­
хОІІноІ Ро.ци У~q>&Іни. - 1991. - № •· - Ст. 20. 

>Ск.: Заmн Ухро!Ни № 21162.ХП иІц 15 rрудІ!& 1992 р. 'Про сrатус суддІи' // l\iцoworn 
ВерхОІІНОtРІДJІ УхраІни. -1993.-№8. -Cr. 56. 

• См.: Заmн УхраІни Nt 1667-IV від 6 оПюІ 2004 р. 'Про аІdіори p,enyram ВерХОІІКОІ 
Ро,ци АІrrоноwнОІ ресuубліхи Кркас. місцевих р;щ та dmarnx, СІ!1ІЮЦІІЮ(, wla.dx rопЬ • 
// Гоnос ухраrии. - 2004. - № 76 (3326). 
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усrавовле~mои захоном порJЩКе, не ~1ожет бьrть избран деnутаrои о 

Верховяую Раду Украинь~І. 

З. ОrравичевИJІ, сеязаинь1е с реализацкей прuа ва труд н за­
нІІТНе определевнЬІМн •~амн деятеm.восrи. Право граждан на 

'Іруд, коrорме 01m свобод110 избирают wш на xorop1>1e свободно сота­
шаются, предусмотрено ст. 38 Консnnуцин Украинь1. Лица, име­
ющие судимость, до моие1rrа ее nоrашения или СНЯТЮf не моrут в 

полной мере реализовать указа1шое право. Они вьmужденно лретер­
певают ряд правооrракичений. Приведем в качесrве примера следу­

ющие: 

- лицо, имеющее суд1u1ость за корь~стное npecтynnemte, не ~10-
JКет бьrть аудиторои1; 

- лицам, ииеющ1w суд11мость, коrорая пр1онана в уста11омен­

нои порJІдКе весовместкиои с зawrnteu соответствующей до:ІJІWости, 

не может бwть предоставлен допуск к работе на я,nернwх усrоноомх 

с ядеркьоm иатериалами и о&ьсктах, предназваченньос для обраще­
НЮІ с радноак-m:вm.u.ш отходаии'. 

4. Оrравичевия, связаum.1е с реализацней. права на исполне­
ние еоенвой службь1 . Право (равно как и обязаю 1ость) rpaiiщaн на 
яecemte вое1mой службь~ предусмотрено ч. 2 ст. 65 Констmуции Ук­
раиньа. Лица, имеющие судииость, до момента ее логашения или 
сшrгия не иоrут в поm1ой мере реализовать ухазанное право. Они 

вьmуJІІЦепно претерпевают ряд правооrраничений. Приведем в каче­

стве примера следующие: 

- rpaiirдaвe, коrорь~е бьvш осуJІЩеНЬІ к лmпенюо свободь~, не по­
АПЄJІШТ в мнрвое вреия прюЬІВу на срочную воинскую слу*6у4; 

- граждане, ииеJОЩ}tе судимость, не подлежат в мнрное Bpt>~UІ 

прюЬІВу на срочную воинскую с.;1ужбу в Службу безопасности Укра­
инь~5. 

'CW.: КоJІСТИ'J)'ЦЮІ Yq>0.•<m1.- Х.: 11Арус, 2006. - С 19. 
2 О..: Зuон У~q>аІНи No 312S-Xl! 1іц 22 ui'nUІ 1993 р. "Про аудитора.1tу дЬип.11Ісn.' 

// Віцоwості Верхоевот l'1llU1 Ykp81"11>1. -1993. - No 23. -Cr. 243. 
'CW.: Зuов У~q>аІНи No 39/95 еіц 8 пютоrо 1995 р. 'Про ІИ&ОрІtС'Т1UJШ iщtp•юf снерr!Т 

та р~щ!ац!йиу бе3пау" /І Відо11остІ Вepxoettdl Р~н Уq>&fИн. -1995. - Nt 12.- Cr. 81. 
• CW.: З.uсов У~q>аІНи No 2232·XU 11.а 25 6rpe3Q 1992 р. 'Про о!АсІ.соеий обое'~оо" І 

аіАсuовусnр<бу" // ВІоомостІ ~ Рц>! УкріІІн>< -1992.-Nt27. -Cr. 385. 
• О..: Поnохеню. про nрох-.ша стрсжоеоІ 8lйeuD8ol спу.аби СWQІТ&ІІІ< І 

.,.~ С<'J"DВТ8"И і cтaponowtи о.у.би бо3а~uк Ys:peI>nc ~Іt YІWON 
п~ У!<рІІ!ии Nt 1053/2001 аіА 7 1"4С1'ОПІд& 2001 J>OІtY // OфiJ.WuOOI аіо1кк УЧМІ· 
КІL - 2001. - No 46. - Ст. 21n9. 
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5. ОrраничеЯЮІ, св.11за1шwе с реапкзацмеИ права на свободу 
обьединения и учаС"ПUІ в де.ятет.ности обществеивьос орrаи~ 

ций. Право граждан на свободу о&ьед1шеню1 в обществею1ЬІе орга-

11изации закреплено в cr. 36 Конституции УкраИRЬІ. Лица, имеющие 
судимость, до момекrа ее погаше11и.я или сняти.я не могут в полной 

мере реапюовать указанное npaoo. Они вьшуждеІПІо претерпеваІОТ 
ряд nравоогра~mчений. Приведем в качесrве примера следующие: 

- лица, судимость, которЬІХ не снята и не погашена в усrа1100-

ле10tом захонои порЯД)(е, и ранее осуждеИНЬІе за умьпnленнь~е пре­

стуnлеНЮІ, не могут бЬІТЬ членами общественнЬІХ фор:~.mроваш1й по 
охране общественн:ого порsщка и государственной гракиць~1; 

- лица, имеющие судииосrь, не могут бьпь третейсхими судь.я­
ю12. 

6. ОграяичеJІМJІ, свJDаЯВь~е с реапизацией права ва получе­
ние rражцавСТN ухраивw и иммигр;щию в ухракву. Право ияос­

тракнь~х граждан и mщ без rра*данства на принятие гражданства 

Укракн:ь~ закреunено ч. 1 cr. 9 Закона Украинь1 •о rраждаистве Укра-
1111ь~" от 18 января 2001 r. Лица, ю1еющие судимость, до •1оме11та ее 
поrаше1r11я ИJІИ снятия не могут о полной мере реализовать указан­

ное право. Они вьmужденно претерпевают ряд nравооrра11иче11иА. 

Например, следующие: 
- лица, которь~е бЬІЛи ІК)'JІЩень~ u УкР"ине"" совершепие ~о­

го преступления до погашения или снятия суди:мосrи, не могут при­

нять rраждансrво УкраИRЬІ3; 

- ш1остранвь~:е грuщане и mща без гражд8І!ства не могут полу­
ч1пь разрешение на И)(Юtграцию в УкраІПfУ, если он1r бЬІЛИ осуж;це­

НЬІ к mапеюоо свободь~ на срок более одного года за совершеиие де­

JІШUІ, которое в соответствии с закошu.ш Украиньr признс~ется пре­
стуnлеиием, если судимость пе погашена и не cwrra в установленнои 
захоном порядхе4. 

t Cw.: За&оІJ YicpaXmt Nt 183$-UI аІд 22 чера•ІІІ 2000 р. 'Про участь rpoW1Wlн а oxopo1d 
rpowow:i.icoro nopcxy t 11ep•a1111oro J(()рдону• /І В!доwості Верховно! Ріщи УсраІ11и. -
2000. - Nt 40. - Ст. 338. 

І С...: Зuои YicpaXmt Nt 1101-IV аЩ 11 ..,,..." 20()( р. "Про 'lpl!ttиewd супи• І І ВІдоwо­

с'Іі llq>X08UO! Раци Yq>alln<. - 20()(, - Nt 35. - Ст. 412. 
' О..: Зuou УІСJ"ІІЮ< Nt 2235-111 оІд 18 d""'" 2001 р. 'Про rроШWИС'ПІО укра~нм• 

І І BІD.owoc'li ІІq>ХО8ВОІ'Ради УкроІии.-2001 . - Nt 13. -Ст. 65 • 
• Cw.: 3uон Yxpar:mt Nt 2491-ПІ ~ 1 ~ 2001 р. ·про Ьооrрацuо" // ВІD.оwості 

llq>XOUtorPцм Yl<pilIIOt. -2001. -Nt41. -С1'. 197. 
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7. ОrраничевИJІ, связанвwе с реалкзацией права ва свободиое 
передвнжение и свободвьn1 вь1бор месrа жительсrва. Право граж­

дан на свободиое передвнжение и свободиьrй вь~бор места житеt1ьст­

ва захреплено в cr. 33 Конс:титуцни УкраЮІhІ. Лица, юtеющие суди­
мость, до момента ее погаше1rия иnи снятия не моrут в полной мере 

реатtЗОВЗ'Тh уІ(83аЮ1ое право. Они вьшужценво претерпевают ря:д 

правоогра~mчеmrй. Приведем в качес-mе прииера следующие: 

- свободнwй вь~бор иеств прожИВ8ВЮІ ограничивается в оntоwе­
иии лиц, которь~е по приrовору суда о-rоь~вают н.аJ<і\ЗаНИе в виде ли­

mеrщя иmt ограиичє1щя свободь~І; 

- основанием ддя вреие11ноrо ограничеmtЯ в праве вь~езда граж­
дан заграmщу Я81ІJІЄТСІІ осуждение лица за соверше11ие преступления 

- до о-rоьrrия 111UG1ЗВmІJІ юm освобож;цЄІfЮІ от него, а дlІЯ лиц, пребь1-
вающих под админисrратив1rь~:и над;юром - до погіlmен1tя или сня­

тия судимосn12. 

8. ОграничеПИR, связа~шь1е с реализацией права на предnри­
JІИМаТеЛьсхую деятеm.восn.. Право граждан на предпришntатель­

СJСУІО де~rrельnость закреплено в ст. 42 Консmтуции Укра1t1f'ЬІ. Лица, 
имеющие судимость, до момента ее погашєния или сняntя не могут в 

полной мере реализовать уQзавное право. Они вьшуждеш10 претер­
nевают ря:д правоограиичений. Приведем в uчес-nч> примера следу­

ющие: 

- лица, 1u.1еющие пеnогашеввую судииость за kражи, взяточfІlt­
чества и и:нwе корь~стпьrе nрестуnления, не моrут за1пn.1ать в хозяйс­

твешІЬJ:Х обществах руководкщие должносnt и должиосnt, связсu1нь~е 

с иатериальной ответствею1остью3; 

- лицо, которое бЬІЛо осуждено за преступление, совершенное во 
время осуществлеmtя процедурЬІ закупки, или ю1ое преступление, 

совершенное по корь~сm:ьw мОТИВАИ, судимость за которое не aurтa 

или не погашена в установленном порядке, не может прю1юtать уча-

• О...: Зuон у~сраrн:и Ni ІЗ82·1V •ІА 11 rpyroui 2003 р. •про С'8Ободу nересуuниа та 
RпwJИІІ вибір Іdсца "J'O'IO'UIO"' 1 Yl<JX'hli' // ВіцоwостІ ВерХDІІН<>Т t>.ци Yq>aJJnt. - 200f. -
Nt 15. -Cr. 232. 

Z Cw.· ЗпаІ1 Украtнм Ni 3857.)()) аtц 21 c:i'UUІ 19'Н р. 'Про ПО~J< І~ 3 УкраІ\ІИ І 

8'ЬАу • УкраІНу l"JIOWWIН Yi<pahrи' // ВtцоwостІ Верхоеноf Р~11 ухро.rки. -1994. - Nt 18. -
Cr.101. 

•а..: 3uott YJtPll!mc Ni 1576-ХІІ 11\А 19 оq>«ЮІ 1991 р. 'Про rorn.,....pc:wa 'І'ОАJ>'ІС'ТА' 
11 Вillowocn Depxoai•of Ради У!<рІfни. -1991. - Ni 49. -Ст. 682. 
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cnte в nроцедуре закупхи товаров, работ и услуг за rосударственпЬІЄ 
средства~. 

9. Оrраякчевкя, СВJІ3UfИЬІе с реализациеИ права на семью. 
Право лица ва сеиью зажреШ1ено в ст. 4 Сеией:ноrо кодекса УкраКНЬІ. 
Лит\8, имеющие судииость, до момента ее nоrаmения юrи СНJІТИЯ не 

могут в nолной иере реализовать указашrое право. Опи вьшужденно 

претерпевают ряд правоограиичений, среди которьvс: 

- отец или иать могут бЬІТЬ ЛИUІЄІІЬІ судом родител:ьских прав, 
если один из них бЬІЛ осужден за coeepweuиe }'JdЬDWJeН'Нoro npecryn· 
лe11rui в отношении ребенха2; 

- сокрьmrе JТИЦОИ факта суд1шосn1 от жениха (невесть~) освобо­
*дает друrую сторону от обязате:1ЬС111а возмесnm. зтой стороне за· 

трать~ аонесеннь~е в связи с приrотовпениеи к регистрации брака и 
свадьбь~3. 

10. Оrравнчев:кя, связавнwе с реалнзацией прав осуждеН11ого 
nри иmолвеяии ваказавкя. Основнь~е права осужц;еІDІwх 38Креnле­
НЬІ в ст. 8 Уrоловао-исnопнитель11ого кодекса. Л1ща, имеющие суди· 
масть, до момента ее поrаwешт или снЯТІtJІ 11е моrут в полной мере 

реализовать указанньrе права. Они вь~1~ужде1шо претерnевают ряд 
правооrраничевий. Приведем в ка•(естве примера следующие: 

- судииосrь за тя.жхое или особо тя.жхое преступление служит 

преrum:твием дп.я содерJІ(Зния осуqекн:юс " тm~ению свободь~ в 
участке социальной реабитmщии (ст. 99 уик УкраИНЬІ). 

- суд1wость за уиьшmеш1ое npecтynnemfe явп.яется преwrrстви­

ем дІUІ перевода осу:.деннюс в кмоuЮІХ мюmиапьаоrо и среднего 

ypoвwr безопасности в участок социальuоИ реаби.'ІИТВЦИИ (п. 2 ч. 1 
ст. 101 уик Украинь~). 

В результате детального внапюа перечиспеНВЬlХ, а также юrЬІХ 

оrраничеюnf общеправового характера приходим к следующим вw· 
водам. 

1. Захонодатепем при коrrструировании правовьrх норм, уствна­
ВІ'Іивающих разного рода правоогра11ичени.я дл.я судю.[1>ІХ лиц, испо­

льзуются разпичнь~е формулировки, что с одной стороньr вполне 

оправдаш10, учитьmая специфику той или иной сферЬІ правоотио· 

• Cw.: 3uон украrик Nt 149G-ПІ ІІІд 22 moтoro 2000 р. •про ~ roupla, робі'!' І 
oocnyr" дq>аАШІ .~:аптм" // Відомості 8q>xoa1oot Р1д1і yi:pe.rmc. - 2000. - Nt 20. - Cr. 148. 

'См~ а-- ІЩ\ас у~qм1ик // Щ;~оwості Вq>J\ОаИСІ Раци У~<раrии.. - '2002. - Nt 21· 
22. - Cr. 135. 
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шений и характер соверmенного престуrо1ения. Та1<, 11ица, 1<оторьtе 

имеют судимОС'П> за совершеиие корwстнwх пpecryruieниl1 не иогуг. 

бьrrь прИНЯТЬІ в орГ8НЬІ яаnоговой службь~, бьrrь аудиторами, бьrrь 

пришrrь~ в І<редИТВЬІЙ союз, занимать в хозяйствеШіЬІХ обществах 

руководящие ДОЛJІ(НОСТИ и до1D1С11ости, свЯЗёІНИЬІе с материальной 

ответсmенностью. В друrих случаях берется во внимание судимость 
толь1<0 за умьпnаенное престумение. Та1<, лица, 1<отор1>1е •~:меют су­

димость за совершение умwшмн11wх преступлениИ не моrуг. бьrrь 

Презццентом У1<раИНЬІ, бьrrь членами Национального совета У1<раи­

НЬJ по вопросам тепевидепия и радиовещаюtя, бЬІТЬ пpюurrw на слу­

жбу в таможе11 н1>1е орrаньt. Однако в зтой связи возникает вопрос, 

почему судимость за неосторож:нь~е пресrуплен'ИЯ может вюьmать 

вообще хакие-11ибо общеправовь~е оrрапичекия? Поче•tу АЛJІ тоrо, 
чтобw стать Президентом, ЮІеть не аю~уm~рованную суд11иость за 
веостороJІОІое пресtуn11ение допус-nwо, а д;UІ того, чтобЬІ, 11anpш.tep, 

бьrrь принятьвt 118 службу в ИИШЩИІО то же самое неВОЗ\ІОJІ<JІО. Пола­

гаем, что наличие судкмости то:rь1<0 за умЬІІПІІЄШіое npecтyruieниe 

может бwть основанием для применеJІИЯ І< лицу ограничений обще­

правовоrо характера. 

Таае не совсем понятно, по какой rrри"<tИНе в одних сr1учаях ис­

пользуется СJІовосочетаЮІе •лицо, судииое за ... •, а в других случаях -
•лицо, oc:yждetrnoe за ... •. Пс>-видимоиу, законодатепеи отождестапя­
ІОТСІІ данкЬІе ПOНJl'ntJL По нашему ИJІенюо, в І<Октексте общеnра&<>­
ВЬІХ оОС11едС111ий судимого тща таJСое ОТО*дествление представ..'UІЄ'1'­

е:я вецелесообразНЬІИ. Зто обьясняется теи, что понятие "ос:ужден­
НЬІЙ" ЯWUІЄТСJІ более mироІ<ИИ по сравнепию с понятием "судииьrй", 
так как осужде1rнь~м лицо является на протяжении всей жюни. Су­
димьп.с лицо считается толь1<0 до момента поrаmения или СІІЯТЮІ 

судимости. Н1111ер11я:ка бЬІЛо бь~ 11eopaв•urь1.i:o оrраничивать лицо, 

осуJ1rД11Вшееся за соверmеІІИе престумеrmя, в каких-111160 правах на 

всю его жизнь. Позтоиу nредлага6t в вьш1еуказаннь~х, а также ЮfЬІХ 

законодате11ьнwх аю-ах, в которЬІХ устаJ1ав.,-n1.ВіUО'І'СЯ оrраничения для 

судииwх тщ, использовать единообразную фориуm1ровку: •лицо, 
имеющее су,а.ииОС'Тh". 

2. В некоторwх законодатепьНЬІХ актах указьmается на значение 
судииосm, ІСоторая должна бь~ть не погашена 'И не СJLЯТа в усrа11ов­

леннои законом порядке. УІС83ание на :ло обсrоятельство предсrав­
ляется изm1wшw, так как в ч. 1 ст. 88 ук Украинь~ четко сJ<Взано, что 
лицо nр•ІЗ1~ается имеющим судимость до ее поrаmения или снятия. 
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3. Возmцновение и реалюацЮІ правоограничений общеправо­
ІЮГО характера под•1ииеНЬІ достижению целеА, стоящих перед инсти­

rутои судимосrи, - главной ю которwх Яl!JUІЄТСЯ предуnреждение 

совершенюr новьrх nреступпеmm судиИЬІим mщаии. По3'J'Ому нали­

•1ие некоторьvс ю общеправовЬІХ последствий судимосrи, перед ко­
торЬІИИ не стоят превенпt:вНЬІе це.'Пt, считаеи нецелесообразньш. К 

таковьnt, в чаС"ПІОСТІt, МОJІ(НО относп1 ограничение для лиц, 11.1>1еющих 

судииосrь, на реаJmзадюо nассивного избиратепьного права в по­
р.ІІдJІ:е ч. 6 ст. З Зако11а УкраИІІЬІ •о вь~борах депутатов Верховной Ра­
дь~ АвтономноА Республики КрЬІМ, мес'11ІЬІХ советов и сельских, nосе­
лховЬІХ, городских голов• от 6 апреля 2004 r.І 

4. Orдeльrrwe ОІ]>8НИЧЄНИЯ общеnравового харахтера закреrше­
нь~ пев законах, а о подзакоННЬІХ актах (например, У:казах ІІlрезиден­
та Украию.z, Лостаиомеиюrх Кабинета Министров YкpaиrJN). Подо­

бного рода подход в 1tормативвои pery.'rnpoвamm правового стаrуса 

судимоrо лица пре;ІСТВВJUІЄТСЯ не совсе•• оправданньw. Одно из об­

щюс прmщиnиальньvс аопожений о правах 11 обязанностях судимЬІХ 

лиц сфориулирова110 в Конспnущ1и У11:раииь~, rце в ч. 3 ст. 63 nред­
усwотрено следующее: осуждеmшй пользуются всеми правами чело­

века и тражда11и11а, за исклю<~еmtем ограничений, определею1ь~х 

захонои и устаноменнЬІХ приrовором суда. О том же говорится в ч. 2 
ст. 7 Уrоловно-исnошштельного кодекса У11:раииь~. УQ3Зш1ь~е поло­
жения захона в общей форме дает ответ на вопрос о аравовь~х по­
следствиях осуждеІJкя, даже независимо от того, кахое mщу 11аз11аче-

110 наказание. При:ндиm1апьнь~м здесь яаляется fQЗЗН!Іе 11а то, 'П'О 
осуценнь~е пользу~сm:я правами граждан УкраюІЬІ, и что исключе­

ния из зтоrо общего правила могут бЬІТЬ сделань~ в сООПІеТСТВии с 

действующим законодательством и на основании приrовора суда. 

Отсюда можно сделать обЩИЙ ВЬІВОд; закон определяет права и обя­
занносrи человека и гражданина, позтоиу только закон может пред­

усматривать правовь~е ограничения дпя осуждеШfЬІХ. К тому же в ч. 2 
ст. 88 ук Украю1ь~ говорится именно о законах УхраИІІЬІ, которь~ии 
могут бьrть предусмотренw ІІ:ВХИе-либо пос.1едствкя судииости. 

8 связ11 с з-nw nрав11льно О'ІV.ечает А.И. Сакталов, что авторитет 

за.хона будет спужить надежной rарантиеА от проювольноrо ограни­
чения прав граждан со ССЬVІКой на их судимость, что, несои11ек:но, 

1 Cw.: 3u:oo YkJ>8!Hи No 1667-IV ІІЇІІ. 6 .:aint11 2004 р. "11ро вибори депута,'Ііа ~•ОІІИОІ 
Раци АетоноwпоІ рютубпіt<м Кр~щ, wісцеаюс p;ut та dn"°""" ttJІИІЦНЮ(, odcwdx ronla' 
11 Голос укроrни. - 2004. - Nt 76 (3326). 
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СОДеЙСТВОеаJІО 6ЬІ укреnлеІІИІО 3ІІХОННОСТИІ. fiOOТO~f)' СЧ•tТаеМ ІІеоб­
ХОДИИЬІМ реrламентировать общеnравовь~:е последствия судиисх-rи 
только в законах. Всвое 11е основанное яа законе ограничение в пра­

вах лица, ІО!еющего суд~u1ость, является наруше1шем зако1mосп1, 

поскольку зтии наруrдаІОТСЯ права данного лкца и тем самьtм 11а110-

сится больmо•"f вред испраВJJени.ю осужденного. При зтои УК Украи­

ІІЬІ должен прямо указw:вать 11а заnрет ограничеІ01Я прав и свобод 

лица, кмеющеrо непоrаше1rnую или несюпую судииость, если такие 

ограничения не устаноменЬІ законом. 

в юридической литературе lІЄОДІІОІСратпо ВЬІСХа3ЬІВ8JТИСЬ nред­
ЛОЖЄЮfЯ о систеwатизации правоограничений судииЬІХ ;nщ в едm1ом 

захоне2 или и:х вХЛІОчетш саиостоятепьНЬО4 раз.целом в уrо:tов110-

кспопниrепьвое законодате.~. д1Ія четкоrо определения право­
вого статуса лица имеющеrо судкмость, предлагается в 0~1111 законо­

дательнuй ахт вХЛЮЧ1fТЬ все пос.·1едств1ur общеnравового характера, в 
котором отразить все обязанности и права судИИЬІХ mщ, а также су­

щность их ограниче11КJ1. Однако нет единого инеиия о том, каким 

дОЛJІСен бьrть до~1ент, зaкperuuiющ1m основRЬІе права и обязаннос­
ти судИИЬІХ лиц. Тах, В.В. Голина О"/"Мечает, что при разработке прое­
кта ТІІJ(ОГО документа воз11иJСІtут оnределекнЬІе трудности, nоскольху 

необходимо не просто сисrеиатизировать дейсrвующие законодате­
ЛЬRЬІе аКТЬІ (тахже подзакош1ь~е аКТЬІ), в которЬІХ содержатся 11орИЬІ 
о виде правоограничений mща, но и создать ряд общи:х нори, кото­
ршm будут реrулироваться праІЮОгранкчеmfЯ прав и свобод осуж­
де~. 

Одвахо существуют и nротивнихи кодифихации общеправовhtХ 
последствий судииосrи. Напр1wер, Г.Х. Шаутаева С'Ппает, что ника­

ІСАJІ кодифихация не создает полной кapnmьi общеnравовоrо значе­

ню~ фахта судимости mща, ииевшеrо место в его проШІІом, 11 11азwва-

1 С...: Catrranoa А.И. Тtоре11NКІ<Ж! oonpocw уrолоВІtой ОТІІСJt"nеІШОСТИ. - Л.: ІWІ.·ІО 

л~ ув-та.1982. -с. 88. 
1 О..: 3ет,цоа с.и. о npllll080W cmyct судюшх тщ 11 CDlleтctcoe rocyд.opcno и tтре• 

IQ, - 1979. - Nt 6. - С. 97; МJроmниче1uо Є noдanьme npa808<! уц<>СІ<ОШWІЄІІІUІ iжnnyry 
судиwостІ // Blcmo: Dр0кура1}'РИ. - 2003. - Nt • (22). - с. 62 - 63; fрАІО<81'ІИІЦ)І м.в. к 
IOOJIOCY о coamomamи судюоІХ"n< и wep посmенюеицмар11оrо ео:щейс-nиа / / Уrмое­
- npuo к ссвреwеииосn: -)"°І(Хкй сборІІМХ mучиь~х 1РУдоL Bwn. 9 / Си(5мрсІООІ 
~ ю..-nnyr МВД Pocat11; Ona. PfJI. и.А. Кмрюmое. - KJ>llCllDl'PCI<' Си(5мрсІООІ 
ioptWC'IЮDdl ИDC'nl'J)'1' мвд Poc:anc. 2005. - с. 12. 

> 0..: fоробцоа 8.И. еудю.осr.: ПОІ..,_, исrорюІ. oepcueimt8W :iuot~ ре­

.-nацяи. - ()рол.: ВШ МВД РФ, 1996. - С. 41. 
•О..: ГО1dиа В.В. С~ M0tюtpeфUr - Х.: Х.рd1 І3рЮІ)ІЧ>ІКА. 2006. - С. 68. 
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ет :JW(OH о последствиях судииости "::11щикпопедиеИ утраче1111ЬІХ ооз­

можносrей судимого н прошлом лицо"І. Но нош взrляд. такая то•uш 

зреm1Я явnяется наиболее провИЛЬ}ІОй и 061.ясняется зто 01едующим. 
Во-первЬІХ, такая кодифюащю~: усложнит провоприиенительную 
деятельность. Скажеи, правовой ста'І}'С судей полностью регламен­

тирован соответствующю.t законом •о ста'І}'се судей". Нет 11еобход11-
мости обращаться к дополнительнwи законо;:~,ательНЬОt актаи, ДІІJІ 
тоrо, чтобь~ узпать имеет ли возиоJІСJtость суди34ое JПЩО занять до:ur;­

ность судьи. Во-вторь~х, с точхи зрения гарантий прав и свобод чело­
века 11 граждашnrа важно, чтобьt огр1шиче1rnя общеправового харак­
тера, свюаю1ь~е с судииостью, не противоре•rили принципам, 38J<РЄ­

rо1еНRЬІМ в ДеІ(Лароции пров человека и Констиrуции Украинь1. 

Подводя ю'Ог, считаЄАJ, что в процессе совершевствова1rия ИtІс­

титута судииости в законодательстве УкраИНЬІ, вужно: 1) на законо­
дате.І'/Ьвом уровне четко определитьси с теми огравиченюuш, кото­

рь~е иоrут претерпевать судюше JПЩа; 2) ИСХІUОЧJІТЬ их ю nодзако11-
ІІЬІХ актов, впеся соответствующие юменешtя в друrие законь~; 3) 
допо.mппь те законодательИЬlе ОХТЬІ, ще есть необходимость в уста­

иовлеюrn: иовь~х ограиичеmm2; 4) ~1СКЛючить неопровдаИttь~е огра­
ничения. 

Перспективиьrм напровлениеи дальнейшего ваучного исследо­

вания считаем расоtотрение особенностей прекращения судиJdости в 

форме ее погашеию~:. 

Стаття 11адіuШАІІ до редкоАеrії 13.09.2007 р. 

О.М. Бениц•ІІий І ЩОJ10 поняття "ІММІГ/!.АНТ" 
У 3АКОНОJ1АВСТВІ УКРАІНИ 

Міграційні процеси є динаиіЧНЮІ суспільним явищем, яке по­

сrійво зиіюоється, реагуючи ва ті соціально-палітичні зміни, які від-

• См.: Шayt8t118 Г .Х. CyJl)OOO('n> а уrwцном прuе Росrкм н .., ~ ""~ 
Мrореф. дме". акд. iopнn. ."ук: 12.00.08. - l1J8A!llCll, 2000. - с. 14. 

1 НАпр>ощ>, C)'nW!A Кoucnnyцмotmoro Су116> Yqieюcw МОЕТ бьm. ~ ЛІСЩ), ~ 
ют.ее cywoiocn.. Нюwсих оrраннчеиий по поwу nоаоду 3uон У~сраннw "О Кт1І:nn)'ЦІІ· 
ОЮІОМ Суде Y"J'lю•w' ar 16 Olml.6p11 1996 rода '"' ссщсржнт. Возиюсает вопрос, почему 
требоеание об отсутстеин судиwостн npeдuanaeтca " субІое........, осущt'С1'ІІМІОЩИМ rocy· 
дарсt1М!UВУ10 ІІІ8С'І' н не ~ НА ~ктеrwй совституцио1rnоА ~орнс­

дНІ<ЦМИ? 
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буваються в суспільстві. Міграція завжди UИС'JУПаJІа засобом присто­

сування до навкоJТИШніх змін, бо ще в давшшу JІІОди переміщалися з 

одніd місцевості до ішnоТ в пошуках хращюс умов JІGtТПІ. Таке відбу­

вається й сьогодні. МільйоЮІ JІІОдеА у всьо~tу світі міня:ють своє місце 

nеребувапня задпя зміни сімейного стану, в пошуках кращоТ роботи, 
для возз'єдн81ШЯ родин, з метою повернення на батьківщину тощо. 
()дщJк з ро38ІП'КОм JІІОдства, craнoaлemurn і розвитком державного 

паду ці переиіщеиня почали відчутніше відбиватися на суспільно­

пОfІі'nfЧИому житrі cycn:im.crвa, 11и1С.ІГИК3ти певні зміни. Ці зміни мо­

жуть мати як noзкnmнwA, так і негативний eфerr. у зв'язку з тим, що 

заJЩанням держави, ях відомо, є захист прав та інтересів людюпt, 

забезпечеюu~ нормального розвитку суспільства - иіграціЙJu процеси 

завжди були о центрі уваm вчених. 

В УкраЬrі вивчення зажоноиірностеИ J.fіrраціИних процесів, та 
розроблення науковообгрунтованоУ nравоооУ баз11 ре~улювання иіг­
рац.ійних про11есів набуло актуальності з прого11оше111u~м неза11ежно­
сті. Це nоясшосться тим, що розпад СРСР, суверенізація копишніх 

радянських республік. міжнаціональні конфлікти суттсво вnлинули 

на .иі:граціІі'иі процеси у nостсоціаІ1іСПN11ому просторі, зу.иовиmt 

поumренвя масових потоків біже1щів, репатріантів, mукачів притул­

ку, трудових иіrрантів та інших суб'єктів иіграцііtш1х процесів на 

територіі Yxpailrи, які не вщухаІОТЬ й дотепер. 

Вивченню иіrрадіЯ:trих процесів присвячені праці та.ких украІн­
ських вчених, як І.Б. Березовського, О.О. Бандурки, С.П. Бр11Т'1енка, 
І.І<. Василенка, І.О. Гарно1, В.О. Жука, В.І<. Котmахова, С.Ф. Коистав­

тікова, О.В. Кузьменко, О.А. Малиновськот, ТЛ. Мишш, А.П. М030ЛЯ, 
r І. МОСКіІЛJІ, С.О. Мосьонд.за, О.В. Надьон, Т .І<. Назарова, В.І. Олефі­
ра, В.І. Пальхв, О.І. Піскуна, І.М. ПрибИТJ<овоі, !О.І. Римареща, 
В.М. Столбооого, НЛ. Тющюса, О.у. Хоири, С.Б. Чеховича, Н.А. Шу­
льги та ін. ~ науковЮ& розробаи зазначених вчеmuс на дер­
жавному рівні задпя ре~уmованш1 міграціІі'иих процесів протягом 

осташrіх десяти років було приАJІЯТО t1изку вормативво-nраоових 
актів, таюuс як Закони УхраІш1 "Про порядок вИі:щу з У1<ра'і'ни і 
в"Ізду в ухраtну rромадm УкраJни• від 1994 року, "Про правовий ста­
тус іноземців та осіб без rромадянсnа• від 1994 року, "Про іммігра­
цію" від 2001 року, "Про rромадянсnю УІСраУни" від 2001 року, "Про 
біженців" у новій редакц~і від 2001 року, "Про в11есе1rня зиі11 до де­
яких sахонодавЧЮ< актів Укратни щодо бороn.би з неnега.'ТhнОІО .иіr­

рацісю• від 2001 року, "Про свободу пересування та вільнsm вибір 
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•tісця nроживаІОіЯ в УкраІні" від 2003 року, "Про Державну 

прикордонну службу Украіни" від 2003 року, "Про статус за"ордон­
ного украінци" від 2004 року, а 'І'ІІЖО• були прийюrrі чис:1ешfі підза­
конні акти, ратифіковані міжнародні угоди. Одиа" не дивлячись на 

це Украtна й досі 38ЛЮ1Іасrься краjною, яка с ехсnортеро•1 робочої 

снлиt, 11акоrоповачем нелеrальннх мігрантів, й країною транзwrу2. 

Тому вивчення з.ахономірностей винто1е111UІ R розвитку мі•~>ацій:них 
процесів, а тахож механізмів У.х реrуmоваш~я 31111щuається актуальним 

й дотепер. У данв:ій статті м•1 ставю..-о за мету 3'ясуваЮІЯ cyrnocri 
поНJІТТJІ "імиіrрант" в УкраУнському та міжнародному зако11одаІІСПІі 

Дпя з'ясуваивя суn1ості вю~заного пo1urrrя розглянемо спочатку 
еmмолоrію та сутність пorurrni міграція. 

У бідьwос::ті вітчюwших і закордоштх сr1овників, а також на 
ду14Х'f демо'"Рафів, міІ"J>ація (латинське migratio, от migro - nepexo­
wq, пересСЛЯJОСЬ) - переЮщення mодей (мігрантів) через кордони 
тих або ікmюс терпrорій 3і зиіною иісц~~ про:.иваиня і місця роботи 

на38urди або на більш чи иешп довntй час3, або на певний пер1од, 

або з реrуляр.ним повер11енНJW до иісця проживання4. 
МіІ"J>ВцUІ - це заurди процес переміщешu~ або переселе1шя, тому 

в спеціальній літературі таtеі процеси переміщетu~ людей 11азивають 

иіrраційНІUШ процесами. 

МіІ"J>8.Цій11ий процес - це хід або протікаиня будь-якого •1іІ"J>В­
ційного явища, послідовна видозміна його етапів, періодів та станів, а 

ТЗJtОЖ розаиток побічнюс tiacniдJCiв, що йдуть від 1rиxS. 

1 Трудоu МІrраці.о 'l'OW~• УІСр<ІІни. БІп4 ІСRИJ'8' Моноrрафіа. / Arr кoneimui; за 
Р':А В.Я. Ши&tо. - К: вrщ 'КмІіІсІокий уніоерсиm", 2006. -С. 26. 

' Мtrpшn1 1 Yq>illlll: Гості ба.аІІІ 18 oeбuwti // lwtueW :suoиy. - "l!tY!. - NI 32 - 33. -
С.10-11 

J д!са.: Бo.'IWDU СоІета<u 3tlllIOtl10IJl!ДJ І зо т. Т.16. І Г!QЦ ред. А.М.Прохор<ІОІ&- -
~ кц - М. 1974. - С. 208; ~113&ОНОW>t'І«:ІОІЙ ОІІО88рІо /ПО!! ред. Б.Л. Paftзбep­
ra. Л.Ш. ЛОJОІІСІ<Оrо, Е.Б. Стврqцубцnа. - 2~ кщ., - Г.: И11фра - М" 1998. - С. 196. Міrра­
ціfІві nроц«и у сучасаоwу саtтІ· саtrоеШІ, рєrіОІWТЬІІНR Т8 кatDOIWIWIИЙ еюdрн. (ПоRІІ· 
тІйкий аПАр.>т, ІCOuцemyam.1d підхсщн, теоріfІ Т8 rrpпnWІ): ЕІІцюспощ:.111• І Упор.щ. 

ю. Рюарt'1ІІСО; За .sar. ред. ю. РкШІреККО. - К.: ДОІіріІ. 1998. - с. 12.:J; Coepeweшo.lli (11(>­

мрь ао СОЦИОІІоn01 / Псщ ред. д.м ГаНІJJиаик. - М.; Науч, 1989. - С. 159; O.ero1 С.И. 
Oюupt. ~ .83Wl:a. - М" Mwcm., 1982. - С. 322. 
'~ -ІНWО3<Й ~І Пса роад.и. &nnmй. - м. 1985. -

С. 254.; OJoupt. НJIOC1pUIJNX 0108. -12~ КИ..~ - М" ~· 83., 1985. • С. 309 -310; 
Чехоаич С.Б. Мі'l'АQіЮІе opuo У&роІнм: Піцручш«. - К.: Шкап.. 2003. - С. 63 • 

• Mirpaцjltнl процеси у cyч;taIOwy cahi: саітоеий, perlotwJWIИЙ ТІ щ1ц!o1.wn.mm ІІІ· 
міри: (ПоІdТfй~fНЙ епарат, ICOJЩl'rrтyam.нl підходи, теоріfІ 18 npuno<a); ЕІІІtІІІОІОІЩ\іа 
І Уnорощ. ю. Рн>tарето; За '81'. ~· ю. Pкwa.peii.o. - к.: доаІІ"\. 1998. -с. 124 
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МirpaцiRiti процеси у широкому розумінні охоІUІЮють всі види 
переміщень uасепення у просторі. Вони DJІЯІО'1"Ь собою иасові пере­

міщення нacenemui через кордони тих чи іншюс територій будь-пот 

тривалосrі, реrу.пярносrі й спрямованосrі зі зміною місця проживаи­

ІUІ назавжди або на більm-иенш тривалий час, а в дею:их випадках і 
без зиіни місця проживання. Міграція населення СІСЛ&;\ІІЄТЬОІ з иіrра­
ційнюс потоківІ, які иають різноианітн:і прич~. 

Міrрацій.юІм потокои вчекі ІІ83И88ЮТЬ сухупність територіаль­
них переміщень фізичних осіб, ЯJd зді-Иснюються у визначени11 час в 
межах тіd чи іншої територіальноt СИСТЄЮ{2. Одюu, на наш nornяд, 

потіх - повинен иати один напрямок - тому міграційний потіх - на 

нашу думку - це сукушrість переміщень фізИЧЮІХ осіб в одному на­

прям1С)'. Тобто в єдиний регіон, державу, коtrrинент, частину світу. 
Усіх осіб, які з тих •ш іншюс прИЧЮІ беруть участь у иіграційюtх 

процесах, прийнято об'ЩJІ)'ІІіlти заrальmtм ПОНй"М'Іl1d " "міrранn.• 
(від лат. migra.nlis - той хто переселяється). Це особи, які здійс1ооють 

иіграцію, тобто переmнають держав11І або адиіністративно­
територіаль11і кордони з метою зУіни місця проJІСИВВШІЯ назаІІJІД'И 
або 118 певний час} 

Дослідники міrраціЙНИХ процесів наводять різноманітні класи­
фікаціУ иіrрантіз. Враховуючи різ11омаиіт11ість міrраційвих потоtdв, 
іх наnрюоdв, причин, наслідхів, сют.аду та іяших характеристюс єди­

на класифікація иіrра1tтів вiдcynUL Однак найбільш розповсюдже­
ною й повною, па наmу думку, є класифіхація, m<a надається 
Ю.І. Ри:мареІІКОИ. 

ДослідІrюс навод~пь наступні критеріІ. 

За часовою озвакою иігранти поділяються на осіб: 
а) що перебираЮ'П>Ся до інших країн чи регіону на посrійне міс-

це проживаш1.11; 

б) які прибувu:m. до нового поселення на нетривалий час; 
в) кочівнюm. 
Крім того, за часовою ознакою виді11.11ють ще А транзитних иіг­

рантів і зворотних иіrрантів. 

За правовою оз.накою розрізняють: 
а) легальиJ мігранти- це ті, що nepentJ•aють 1.tіж11ародні кордоt1и 

на закоl(ЯИХ підставах; 

• МОСІоОЦЦ) С. PQ/D. wirpaц!Y • рсnвитку УІ<рАІІІО.юrо суспільстN / / Пі.<wриооnщnо, 
rоспQІ:ІІрство І проао. - 2003. - No 5. - С. 72 - 76. 

' Ч~ОІМЧ С.5. МІrраціА>1е npuo украrнм' fЦцруч1111х. - К.: WІОІUІ. 2003. - с. 63. 
! ПJаун О. СХмоеи wirpaцlioooro прем: ооріашІлWс1нй анапЬ." К.. 1998. - С. 12. 
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б) нелегальні иіграити - це т\, що покm~увши краіиу постійного 
проJІКИ:ІІАНЮІ, DpOIOOOПf на територію iнmot держави без офіщйного 
дозволу. 

За територіальною ознахою іх подіІuuоть на вuyrpimнix м1rран­

тів і зовнішніх міграtnів. 
Внутрішні мігранти - це категорії осіб, ЯJ<і з різних прwнш пере­

тинають внутрішні адмі11істративні хордо11и (місrа, району, обласrі) 

своєУ храїни і оселяються ш1 постійно або тимчасово в нових місцях. 
Зовнішні - це особи, Я1сі nереnmають ~•іжнародні кордони неза­

лежно від !.tісця іх nостійnого про:8М88ння 1. Зовнішні мігра1m1 ро:щі­
JІЯJОТЬСЯ ШІ тих ЩО в"іJІ:д;Іаuоть ДО краІни, і ntx що ВиІжджаЮ'І'Ь, тобто 
еиіrранrів та іюrіrрантів відповідно. 

Розглянемо детальніше термін іимігрант. Так, CJ. Ожегов у тлу­
каЧІ!'ому сповнику надас визначення поняттю іммігрувати, як вселя­
тися в чужу країну на постійне прожива1111я2. Тобто мож110 зробити 
висновок, що імігрант - це особа, яю~ вселяється в інwу краІну на по­

сrійне ПроЖИВ8НЮІ. 
На захонодавчоиу рівні mfТ8ВШІ іюІіграціІ реrушоються Кон­

сnпуцією УкраІни, Захонои УкраІни "Про іииіграцію" та iнnnnrn 
воркативно-правовпми ахтаии, що не повишrі L\t суперечити3. Тах в 
Захоні УкраІни "Про імміграцію" від 7 червня 2001 року визначено, 
що іимігрант - це іноземець чи особа без громадянства, ЯJІИА отримав 
дозвіл на іюtіграцію і прибув в Украtну на постійне проживання, 
або, перебуваючи в YICJ>8Ilri на зu:оннюс підставах, отримав дозві:1 иа 
імміграцію і зa.mmumcя в Ухраїні на постіtп1е проживаю~я. 

Проаналізуємо це визначення. По-перше з визначеЮІ.Я вши-пtвас, 

що на територїі УкраІни і.иміrравтами можуть бути іноземці та особи 
без rромадя11ства. У свою черrу визначе11ня поняття іноземних гро­

иад!ІН та осіб без rроиадя:нства оредстаапено в cr. 1 Захону України 
"Про правовІfИ cra-ryc інозеиців та осіб без rроиадянства"4: 

Іноземець - особа, JDC8 ие перебуває у rроиадmстві Украіни і є 
rроиадяюшом (підданим) ішпоt держави або держав. 

Особа без громадянства - особа, яку жодна держава відповідно 

до свого законодавства не вважає своlм громадянином. 

1 Рюареа<0 IO.J. МІ:кнарсwІІ! wіrреційнr прuо: ПJдруч~~юс. У~ r;ypc. -
К.: ІОП, 'JШІ. - С. 13. 

> O&ts-oa С.И. СІІОоаро. pyasoro-. - М.: Mwcm., 1982.- С. 220. 
> 3uo11 УІ<J"ІІНИ -Про Ьоdrраці»•аід 7 че~-- 2001 р. // Щцрwосd Вq>xow.ol Ради. -

2001. - Nt41. -Cr. 19'7. 
• Зако11 украruи -Про nраІОtІІІІі cnrryc ІиозеwцІ1 "' осіб бе> rpowaд•шcna• •Ід 

4mcrroro1994 р. // Biдowocti Верхов110І РІW<. -1994. • Nt 23. -Ст. 161. 
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Тахиw чипом, ВЮ<одячи з положень норми, що розглядається, 

МОЖНІ! зробити ВИСRОВОІ<, що ДТІЯ Укрвtни У! rроиад~ши, не ИО)І[}'Тh 

буm іммігракrа.ии, незважаючи на те скі.m.1ш часу вони перебували 

за кордоном, чи навіть там посrіИ110 проживають. Тобто oorirpairr це 
завJІЩИ особа, яка не є rроющюnщом краіни в''Ізду. 

Іюпою схпадовою визн11че1шя е закоtші підстави перебуваюur -
це наявність відповідвоrо дозволу Іі відповідних докумt>t!Тів на пере­

бу8ІUШЯ в Украіні (паспортний документ, віза і т..ін.). 

Наступнюt необхідним еле.иенто•f д1ІЯ визначення особи я:х ім­

иіrранта є наявність дозвілу на імміграцію - pimeшtt сnеціаm.ноупо­

вноваженоrо дер*811Воrо органу Yкpвt1nt 1111 в'Ьд та перебувашІЯ в 
Украіні іноземцю, чи особі без громадянства, Ю<е зазвичай має зовні­

uшіИ прояв у вигuщі u00rрацій1101 візи. Тахим чином UwirpaJrr, за 
українським за1со11одавство•1, це особа яка у встановпеноиу пор~щжу 

прибуме і з1ІІІХодитьс11 на територіі Украіни, тобто це зав~~щи лега­
льний міrраит. 

Спід 3113ІІАЧИТІf, що ВllJl(/JlfВOIO схпадовою ПОІІ.ЯТІ'!І "іиміrрант" є 
Т8J(І1 озJІаJ(ІІ, ях постійне проживання, тобто іммігрантом за За.копои 

Украіни "Про імміrра.цію", може ввuсатиСJІ особа, snca прибула в 
Украіну ІІА посrійне лроЖИ114ЮUІ, і не иалв за иеrу виlхати обра1110. 
Таке поnоження nідперджується положеННJlМ Закову Украtни "Про 

правовий сrатус іноземців та осіб без rромадJІНства", у яхоиу вказано, 
що інозе&!Ці та особи без rромадю1сгва ••o:Jlt}'Th у встановпеному по­
рядку іюrіrрувати в Україну яа nocriйue проживаю~я або прибуm 

д1ІЯ працевпаштування на визнвчен:ий териів, а також тимчасово 

перебувати на іІ територіl. Тобто імміграція визначасться я:х прибут­
тя ІІЗ nocriЙlle проживання. 

Доспідвищ С.Б. Чехович та СЛ. Бритченхо зауважують, що ці в 

законі, ні в nід3аІ<ониих ахтах, не ВС'ПUІОВІІений термі~~ перебування 

ІІА територіJ Украіни, на підставі ю:оrо можна бу110 б зробити висно­

вок про тимчасовий характер перебуванR.Я й лроповують встановити 

терw:ін піСІUІ витімЯЮІ ю:оrо мо&Ва було б вваJІСІІn1, що особа по­
стійно проживає 1ra територ!У Украtни. ДІ1JІ встановлеюtя тахоrо тер­
міну останні пропонують вИІ<ористовувати строх, я1шй вказано в За­

коні УкраІми "Про податок с доходів фізи'ІНИХ осіб", тобто 183 дні 
(вКІDОЧІІІОЧИ день при'Ізду та від'Ьду), й ввесrn відповідні зміни у ді­
юче захонодавсmо•. Однак на наш погJ'UІд вІtJСорисrаюUІ такоrо стро-

І Бplt'NCIO<O c.n. ЧехоаІN С.Б. Наухоео-nриnІЧНИR І<ОWеІmр Зuону YcpoIJn• 'Про 
Ь&w!rрІціІО'. - К.; MAlinp - ХХІ cropi<tU. 2005. - С. 10 -11. 
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І(у є не зоосім доцільним. Особи, які приJздять до України з метою 

r~рацевлашrувакня отримують дозвіл на працевлашrуваш~я на рік1, і 

11еребувають при цьому на УкраІні більше ніж 183 дні, при цьому 
нони можуть мати: посrійне місце проживання, павіть придбати його, 
ю1ІССТИ родинні зв'язки. Однак вови це є іим:ігракгами, а можуть ни­

ми стати, якщо перебуваючи на територіJ України отри.""ають дозвіл 

11а імміграцію, тобто фІUС1WІНИ'Й термін перебування на У країні зна­

<tення не має, іммігрантом може бути: особа, яка має намір проживати 
посrійно в Україні, й отркмала на це дозвіл незалежно від того, на 

яки:й строк. Тах, я:кщо особа приІхала ва Україну маючи дозвіл на 
оосrійне проживаЮUІ, вона буде імміrравтом, навіть через місяць. 

Тому при:Ьд fJa посrійне проживанвя - це суб' єхтивна категорія, це 
бажання іноземця чи особи без rромадянства, яки:й отримав на це 

дозвіл, оселитися в УкраїfJі. 

Тому наголосимо, що імміrранr, це не будь-яка особа, яка 

в'їжджає до Укра1ни (наприклад, як турист, робітнпк, чи відвідувач 
до родичів), а тільки та особа, яка має намір у ній залип:rитися на по­
стійне проживання і иає на це дозвіл. 

Тахим чином імміrрантом за визначенням яке надано в націона­

льному законоДІlВСІ1Іі УкраJни є - це леrальний (тобто на законних 
підставах, у визначеному закоt1ом порядку) незворотний переселе­
нець (з метою посrійного проживанн.я), який не rро)dЗДЯЮІНом дер­

жави в'ізду (іноземна особа). 

С11111ття надШШАІl до редкмеrії 25.09.2007 р. 

С .В . Ков;111енІІо І І.ЕЯКІ ПИТАННЯ ОБМЕЖЕННЯ 
ПРАВ І СВО601. ЛЮІ.ИНИ 
І ГРОМА~ЯНИНА В УКРАТНІ 

Проблема обмеження прав і свобод людини та rромадя:ниuа 
державними інсnпутами є однією з найважmmіІІJИХ у сучасfJій укра­

Уисьхій юриспрудеRЦіL 
Наприхінці минулого столітrя вона набула особливого значення 

в контексті ідей правовоУ держави і випадків порушення прав і сво-

І Посrаном кму N 2028 від 1 ЛИСТОІІІІД& 1999 р. 'Про 38ТІІЄJ'д*ЄКІUІ ПоJ"ЩІ<у 
еформлеяю~ ІJ<озеwцхw тв oroбaw бе3 rpo~ до3ІІО1І)' на праце~ • 
Yr:parн.i'. 
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бод іншими індивідами, органами держав1101 влади, 11 ТІlІ(ОЖ не до­
статньо висохюt рівнем правово1 культури украІнськоrо сусnільсrва. 

Існує теореmчва неопрацьованість проблеми обиежеИЮІ rrpaв і 
свобод людиmr, що й 1JИХПИJС8Є певні труднощі в розумінні особлюю­

сrей взаємоді1 держави та її орrанів, сусnіпьства та особисrості і не 

спонухає до підвищенюс яхості И ефеJсrИВності закон<УnІОрчоУ та пра­
возастосовчоІ діяпьяосrі державних інсnnутів і орrанів місцевого 

са.и:овр~ня різНЮ< рівнів. Са.ие тому дослідження є ахтуальНЮt. 
На сьогодні не є таеиmщею, що політика дею<их держав, зокре­

ма укра:ши, не ставкrь на меті обмеження прав і свобод людини та 

гроиадя:вюіа, а 1х поява, ях правИІІо, пов' язана з ВП1ІИ11Ом об' єктквних 

умов існуваmu1 держави яж cyвepeimoI саиостійноУ одиниці. 

Метою цього дослідження є визначення правовоt сутності обие­

жен11:я прав і свободлюд1rm1 в Украtні. 

Зміст категорій "свобода люд11m1' та "права пюд11І01' mу"ачат..­
ся у працях такюс вчених, як: Є. Лукашова, С. Алексеев, В. Нерсеоuщ, 

П. Рабінович, М Хавроюок, І. Панхевич, О. Сауніна. В. Крусс, Т. Ху­
доИхіна, В. Гойwав, Б. Ебзєєв та інших. Одпию1 авторами вони ото­
тохснююn.ся, іншиии - ні. На нашу думку, найбільш вдалим і таким, 

що отрииаnо широку підтримку, визначешІЯМ прав і свобод людини 
є: "Свободи - права індивідів та пародів, що похоДJІТЬ від природи, а 
не Н8ДіШі державою, яха не мо.є 1х perymoвam, втруqатися у них, а 

лише зобов'язана сприймаm tx ях існуючі і коцста-rуваm існування 1х 
поза своєю волею та w~адою, а також захИJЦІІm їх"1. 

Щодо зиіс-rу прав людини, то це - •певні можливості людини, 
жотрі необхідні для П існування та розвитху в КОЦJ(ретно-історичних 

умовах, об'ЄІtТИВно визначаються досяrнути:и рівнем розвитху JІІОДС1'" 

ва і мають буrи 3ІІЛІ1ІЬКИМИ та рівюwи для mодей"2. "Права людкни -
визначальні засади правового СТ81)'Сf особи. Належать людині від 
народження. А тому є прироДНЮІИ і невідчужуваними. Без ЦІІХ прав 
людина ве може існуваm яж повноцінна суспільна істота"3. 

І. Заrоруи вважає, що основні права спід розуиіm з двох позицій. 

З одного боку, вони є нориаии об'ЄІtТИВного права, а тому уособлю­

ють основні матеріальні ріmеНЮІ законодавсr1111, являють собою 

• Права --= Cnoupt> - atpuOЧІJ>Ot І On. ред. Б.А. л~ - м. 2001. -
С.204. 

> РІІбівоІІич П.М. Хаврошох М. І. Прам nюдкми І rро-"и11•: Нaвчam.tnfll поd(). 
uюс. - К., 2003. 

S ~ ~пuо:лоnедЬІ /За ред. Ю. С.ШІ'МІІІ)'ЧЄІD<L - К. ~ -710<:. 
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упраалінськ:і засади дпя. правопорядку, в раиІ(8)( якоrо, власне, і здіи­

сн:юЮТЬСІІ права і свободи 1оодини і rроwад~шина загадом. З i:нworo 

боку, вони є проJІВОи суб'єІСТИВВоrо права тих осіб, які иожугь вииа­

гати від органів державноt влвди поваги своіх іццивідумьних прав і 

свобод у кожному окремому випадку та мати можливість •ІЬОГО доби­

ватися в судовому порядку~. 

У ст. 64 КонсnnуціІ Ужраіни зазнаqаєnся, що права і свободи 
людю1и та rром~ не можугь бути обмежені, жрім виnадхів, 
передбачених нею. При цьому чіТJСо визначено перелі~ прав, що не 

можуть бути обмежені ні за юсих умов. Таким чином, ГОJІовною ме­

тою обиежевь є захист основних цінностей у суспільстві, до яких на­

лежать життя, свобода, !Гідність тощо. 

Для обиеже1шя прав і свобод існує соціальиа, еконо~.Очна та по­

літична обумовленість. Обиеженюr прав і свобод, по cyri, є об•tе.«ен­
няи прав особистих WІSІ захисту прав більшості. 

Встановлені Консnлуцією УкраІ1rи основи для правового обме­

JКеВЮІ прав і свобод JІЮдиm1 та rроиадяюmа с необхідним елементом 
у сфері правового реrулювання суспільних відносин. Але не можна 

забувати, що саме праІІО є тіJТьки мірою свободи, яха не ИОJІ(е бути 

абсолютною. 
На дуику Б. Ебзєєва, необхідно ро3)ІеJКовувати КОІІСТИ'І)'ЦЇКНЇ 

обМЄJІ(ЄШІJІ і обиежеНЮІ КОНСТИ'І)'Ційних прав. які співвідноаrться ІІ1С 

зaram.ne і особисте, бо Коиституr~іІІ сама є певним обмежувачем у 
діJиrь11ості дер..ави, держав~mх органів, суспільства і людини. 

МЄJІ(і основних прав mоначеві КонСТИ'І)'ціє:ю УкраІнп і за своєю 
соціальною та юриди'ІlІою природою вiдpiзRJIJO'n>OI від обмежень 

основш1х прав у ко11сnлуційно-правовому змісті, пі розуміються як 
тахі, що допуСІЦІІО'J'ЬСjІ Конституцісю і ВСТВJ1овпюЮТЬСІІ законои я:к 

ВИНJІТ1(И з конСТИ'І)'ційного статусу людюm та rроиадякина. 

Конституція УкраІни встановлюс прющип: права і свободи •по­
дюrи та rро14іІДЯнина можуть буn1 обме:~кені тіJТьки у в1mадках, пе­

редбачених Основшw За.коном ЧІІ в умовах воєнного або надзвичай­

ноrо стану із зазначенюw терміну дії цих обмежень2. 

• ЗиоруІІ І. С. Ос1t08Иі DpAU п тх oliwe&nDul ~ч--ІОІи 38(0(\аwн / Захист npu. 
аобсщ І SUQtQIIO< Інтерtс~. rpo_. украrнм а проц<d прІІООхоронноf діюwюnі: М.. 
теріали. w\uузівсьхоt Щl)'l'Ol'0-11J>Rn<'IНOI ХОttфсренціІ. - Донец•tt: дJОС, 2001. - С. 59. 

> К.-.П.р рр l<Dot<'nlТ)'llll Ytep&liDL htct1nyr 3UOttQJ:Ul8CТ'N ВерХОІІІtОІ' Рапп У"J"йІtи. -
К., 1996. -С. 158. 
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Оскільки існує лише rіnотетwша моЖІШВість застосування ВОЄІJ­
ного стану, розrnянемо деюd аспекти введення і реrуmовання над­

звичаfmого сnшу. 

Згідно із За.коном УкраІни "Про шщзвичаинии сrан" від 26 СІерв­
ня 1992 р., 1щцзвичайmІй стан - це передбачений Конспnуцією УкраJ-
11и особливий правовий режим діяльності державних органів, орrанів 

місцевого самов~, підприсмсщ установ і орrан:ізаціИ, я:юfА 

"ІЮ&Часово допусхас встановлені да~rии законом обмеже1mя в здііkНен-

1rі ко11сrитуційних прав і свобод, а тахож прав юридичних осіб, та по­

кладає на них додатхові обов'язюt. Він сnрямовуЄТhСЯ на забезпечення 

безпеки гроМJЩЯІ1 у разі стихійного лиха, аварій і катастроф, епідемій і 
еnізооті~1; на захисr кожтитуп,ійного ладу при масових порушеннях 

nравопорядку, що сrворюють загрозу JІМП1О і ~оров'ю громадян або 
nри сnробі захоплення державної апади mляхом насильсrваІ. 

Введення 1щцзвичай1t0rо стану в Украіні або в окремнх її .иісце­

ІІОСDІХ регулюється cr.cr. 85, 106 KottcnnyцiY УкраТни. 
На період надзвичайного сrану можуть бути здійснені такі захо­

ди: особmtвий режим в'1зду та виtзду; обмеження свободи перемі­

щення по територіІ, на якій введено надзвичай:ний став; посилення 

охорони громадянського порядку і об'схrів, що забезпечують житrс­

діяльпість населею!Я; заборона проведення зборів, ••іn<нrів, вулич­
нюс походів та демонстрацій, а також будь-яких масових заходів; за­
борона страйхіа; обмеиення руху транспортних 38.собів та Іх доrляд. 
у разі необхідності, також можуть бути введені: коиеІЩ8НТСЬка годи­

па; обиеJКЄНШІ свободи друкованих видань, засобів масовоt інфориа­
ціJ mля:хои введеІОUІ поnередtrьоі цеmури та івші заход~ зупюtеНЮІ 

nісля відповідного попередження діяльності політичних партій і 

громадських органі.заці'І; перевірка докуме~гrів в певних иісцевостях і 

в иісrах, а за відповідних умов - і особистиfІ обшух, обшук ре'Іей та 
транспортних засобів; обмежеmu~ 'ІИ заборона розповсюд*ЄНИЯ 
окремих видів товарів, реqовю1 тощо. 

Але навіть у цих умовах 11езако1Шіді1 і перев1tЩею~я посадовими 

особами своtх повноважень, включаючи порушешUІ rapв1niA прав 

громадян, ВСГІUІовлених закоко~t, тяп1е за собою відnовідальиість, 

передбачену заковом2. 

1 Зuт• укратнк •про nра-ий f'U""' •~КЧІЙІІОІ'О eta1ty" // ВІдоwос1і llq>X081d 
РІДК Уq»Ьtн - 2000. - Nt23. -С 176. 

' КоWСІІТDр 11/) l<olw:nnyull YICJ"'Illtf lнmnyr W<OIIOДjlJIC'Т88 Вq>>СОІUІО'І ~· YicpeJІDL -
к.. 1996. - с. 159. 
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Друrа частина. статrі 64 Конституці1 УІСраіяи вказує на неможли­
вість навіть в умовах воєнного чи надзвичайного стану зупинеЮІЯ 

зазначених в ній п:рав. Мова й.це про право на: рівtrість громадянин 

перед законом (cr. 24); громадянсmа і йоrо зміни (cr. 25); житrя 
(cr. 27); поваrу до гідності тодиви (cr. 28); свободу та недоторканісrь 
(cr. 29); звернення до орrанів державноі WІади (cr. 40); .юrmo (ст. 47); 
ОlЛІОб (cr. 51); рівність дітей у 1х правах (cr. 52); захисr прав і свобод 
(cr. 55); відшкодування за рахунок держави матеріально! і моральноУ 
ШІ(ОДИ (ст. 56) та ішпі права, що перераховані у cr. 64 Конституції 
Украіни. 

Відмова суду у прИ'ЙНЯ'ПЇ позовних та ifWJИX заяв, скарr, оформ­

лених відповідно до чинного закоuодавсrва, є порушенням права на 

судовий захист, яке згідно зі ст. 64 Ковстюуці'і не може бути обмежене1. 
Конституційно-правові обмеженnя основних прав і свобод, на 

наш поmяд, утворюють систему: 

А) обмеження заrальвоrо конституційно-правового статусу і до­
пустимі межі, що визначаються; 

Б) обмеження основних прав в умовах особливих правових ре­
жимів; 

В) обмеження основнюс прав і свобод, обумоWІені особmmостями 
rалузевоrо чи видового правового статусу окремих категорій: осіб. 

Аналіз КонС"І'И"І)'ЦЇУ УкраІtrи дозволяє зробити висновок, що за­

кріплені у ній засади правомірного обмеження прав і свобод JПОдини 
та громадянина базуються на принципі поєднанн.я приватних та лу­
блічних інrересів, а захисr останніх предсrаWІений у правовому ме­
ханізмі, у першу черrу, такими підставами, о:: захист основ ІСонсrи-

1)'ці.йноrо ладу і забезпечення оборони краІни та безпеки держави. 
В іюпих заІСонодавчих актах є положею~я, які базуються на безу­

мовному пріоритеті публічних інтересів над особисгими. Ситуація 
складається таким чином: необхідне уточнення підходів до критеріїв 
правомірного обмежеНJtЯ прав і свобод громадян, що містяться ях у 
чинному законодавстві, так і на конституційиоиу рівні, потрібно 

привести іх у відповідність до норм міжнародного права, а також ви­

знаns вищими правовюm цінностями в Украіні. 

Найважпивіmе поляrає у тому, щоб з'ясувати, на о:их підставах і 
я:к сам.е визначаються (у кіпькісно-тсісному відношенні) межі обме­
жень ТЮ< чи інших прав і свобод mодини, 11](8 мета при цьому ста­
виться і я:кі засоби використовуються з урахуванням цих меж. Саме 

• Рішенw~ КонспrrуціАноrо Суду Ухр;йНК No 9-зп •ід 25.1297 р. 
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на даному співвіцношенні иe-rn, засобів і меж базуються об' ЄІ\"Пf8НО­

суб' єкти:вні фаJС'J'Ори, що ви:1начають діяльнісrь 3 обмеженw1 прав і 
свобод люди~m та громадянина. У ст. 3 Koнcnnyцll УкраhІи :JаЗ11аче­
но, що mодина, іі життя та :щоров' я, чесrь і rіднісrь, недоторка ~шість і 

безпека є нвй:811ЩОЮ соціальною цінністю і держава 3обов' юана від­

повідати перед людиною за сuою діяльнісrь, а головним їі обоu' юкои 

е уТТJерджею~я, забезпечення і гapainyвamut прав і свобод людини та 
rрои8ДЯПЮІа. Не держава сnюрює основні права люди1rn, на основі і 

у :sв'юку з яхиии формується система прав і свобод громадяшша, але 

значення і роль держави у вю11а1ші, забезпеченні, гарантувашd, об­

и~нні та :JЗX}tcri вка:~ашtХ прав н~щзвичайно важливі і незаиішrі. 

Саие тому зрозуміти зиіст та значе1rnя всієі системи прав і свобод 

людини та rpoиanяюrna окремо, поза Іх :1в'юхои з державною ВТ!;)· 
дою неиоJІСЛИВО. Важливо вказа-пt на те, що права та свободи :оодини 

і гроиіЩЯВЮ18 ИВІО'Тh правову фор1tу, закріn11еЮ в юридичшtХ 11ор­

иах як важливі сющцові правовоt систеии держави. Враховую•m ре­
зу.nьтати аналізу, основиі uщивідуальні права і свободи людини та 
rроиадянина в Украіні у певних випадJЦІх знаходять віцображешur у 
фундаиептальних колективних правах. І обмеження цих nрав оз11а­
чае одночасно обмеження nрав індивідуальних, що дає підстави 

сmерД)ІС)'ВВ-nt про необхідність державного правового обмеження, 
але з урахуванням співвідноmен11я itrrepeciв особистосrі і суспільства. 

Разои з тии, П. Рабінович зауважус: "Обмеження ИОЖ)'"І'Ь стосуватись 
тільки тих консnnуційних прав і свобод, які :JаЗначені у самій Кон­

стпrуціf"l. 

Виходячи з теии, яка розmядається, слід звернуnt уваrу на пра­

вові основи діяльності органів внутрішніх справ України щодо забе:.­

печення охорони і захисrу прав та свобод людини та rрои.щя~mна. 
Згідно з ч.5 ст.114 КонсnnуціУ Yкpattrn струкrурною ланкою вико­

навчоУ вepnaa;ri є централь1rі органи виконавчо! мади. ОДНЮІ із 

таких органів є Міністерство внутрішніх справ Украіни. Положення 

про МВС Украіни заТТJердже.110 ро3nорядженням Президента Украіни 
від 7:а:овтия1992 року. 

На МВС УкраІни ч.2 ст.116 КонсnnуціУ УкраІни nокладе110 
обов'JІЗОк в:а:ивати заходи PJU1 забезпечеюІЯ прав та свобод людини і 
гроиадяmmа.Ст.2 Закону УхраІни "Про иіліцію" покладас на органи 

1 І'абІІю8кч 11. М. Прuа rooworи І ~m1ia • КounmyuD Yq>a!\111 ~ ltmpnpe­
тaw:r ІІМхі:vfю< конmnуцїmnа UO.'IO&<tn.) І ~ ~ч--"" ->"' Yqмnrn. • Х.: 111»00. 
1997. -С.56. 
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в11утрішніх справ завдання забезпечення ocoбi1croY безпе1ш rро~1а­

дин, захисrу 1х прав та свобо~ 38J(Oturnx іптересів. Важливість участі 
иі..'ІіцІ1 в забезпеченні прав rроиадюt n:ідкрестrи:в см1 законодавець, 
коли включив у 38J(OH cr.5 "Діяnь1rість иіліц.іJ та права rpoмaдstt1", де 

вказано, що "иіліція поважас гідність особи і вЮІВЛ.Яє до неї rуианне 
ставлення, захmцає права mодюtи незалежно від її соціаІ1ь11ого похо­
дже1mя, маmrового та ішоого стану, расовоУ та націонаnь110У належ­

ності, громадянства, віку, мови та освіти, ставлення до реліn1, статі, 

політичних та інших переконань"!. 

Основне призначення ОВС ПОJІЯГВС в усуненні неrативних фак­

торів, які перешкоджають вільному З,r\Їйснени10 rроиадянами особис­

тих прав та свобод і, навіть, в умовах ttадзв~1чайноrо стану реалізащ1 

1:011ституційного права педоторка1щості особи вииагає від працівни­

ків иіліціІ суворого та иеухи.'JЬ11оrо дотримання правових норАІ, які 

висrупаІОТЬ гарантіями цього права особи. Жодна в~шяn<ова обста­
вина або вказівха посадових осіб не може бyrn підставою д;u1 будь­

ЯІСИХ незакоюmх діи або бездіяльності иVUцiJ. 

Підводячи підсумок, можна стверджувати, що підставою обме­
ження ОСІІОВНИХ прав і свобод тодиии і громадянина є ВИ:КЛЮ'ІlІО 

Конституція УІО:раїни як Основний Зако11, а вюиАНRЯ та забезпеченНІІ 
прав mодини і громадянина повюшо стати найголовнішим завдан-

1un.с суспільстаа та держави. 

Г .NI. 3tlltH08 

Стаття 11адійица до редха.цrії 20.06.2007 р. 

І 
ПРОБЛЕМНІ АСПЕКТИ СУ6'ЕКТИВНОТ 
СТОРОНИ ШАХРАЙСТВА 3 ФІНАНСОВИМИ 
РЕСУРСАМИ 

Однією з 1:рииінально-rтравових нори, покли:каних забезпечити 
невідаорсm:е аИJО:оиания кредкпmх rосподарсь.кого-договірних зо­

бов'язань, є cr. 222 КК УJО:Ра'Ши в частин.і надання завідомо неправди­
во! інфоршщіІ банхаи або ішuии кредm-орам з метою отримання 
кредитів. Суб'єrсrиви:і озюuси wахраАС'ПІВ з фіяансовІОnf ресурсаии 
досліджувались у роботах, зокрема, таJСЮ( авторів як ПЛ. Андрушхо, 

• 3'w>u У"J'ІІНК "Про wІJuцЬо• // 8Щowoc-ri 8q>хоаноІ ~ украnт. - 199'2 - No 36. -
t'Т. 526. 
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Н.О. Гуторова, О.О. Дудоров, В.М. Ккричхо, М.Й. Коржанський, 
П.С. Матиmевський, В.Р. Мойсик, В.О. Навроцький, 01. Перепелиця, 
А.М. Ришелюк, ЄЛ. Стрельцов, В.Я. Тацій. Однак із зазначеного nи­

тання було sисломено crupнi суджен:ня, що, у свою черrу, негативно 

відображається на єдюtому розум:і.Jmі та однаковому застосуванні 

cr. 222 КК Через це його подальше наукове розроблеЮUІ лабуває 
великого значення, а його резуJІьтати можуть стати певними орkн­

тирами для правозасrосовчоУ практик-и і для законодавця. 

Метою цієУ статті є дослідження суб'єхтивних ознак складів зло­
чинів, закріплених ст. 222 КК України в частині t1аданяя завідомо 
неправдивої інформаціУ баю:ам або ішпим кредиторам з метою 
отримання кредwrів. 

Ях слупnіо зазначає Н.0. Гуторова, одним із способів захонодав­

чоrо визначення суспільно небезпечних діяm ях та.ких, що можуть 

бугк вчинені лиmе умисно, є вказівка в диспозидіУ статті Особливо'/ 

частини КК ва спеціальну мету вчинення сусrrіпьно небезпечного 
дія1n~я1• До зазначених 3/ІОЧин:ів є підстави віднести шахрайство з 

фінансовими ресурсами (ст. 222 КК України в часnші надания заві­
домо веправдивоУ інформаці'і кредиторам), метою я:кого, з огщщу па 
пряму вказівку законодавця є одержання кредитів. 

Основними 1<атегоріями, які характеризують умисел, є його зміст 
та фориа. Зміст умислу становить певне відображення психіхою вин­
ної особи ознах суспільно небезпечного діяння. У свою черrу, до змі­

сrу умислу входить психічне сrавленця особи до об'єктивних ознак 

(об'єкта, предмета і об'єктивно! сторони) складу злочину, передбаче­
ного КК Укра:Іни, а тахож до об'(]('ПШНИХ ознак, яхі обтяжують або 
пом'якшують по:карання1. Виходячи з цього правиm,ноrо, на наш 

погmщ, положення, і проведемо аналіз зЮсrу умислу шахрайства з 

фінансови:ии ресурсами. 
Відповідно до ч. ч. 2 та 3 ст. 24 КК інтеп.ек-rуа.пьнwй момент пря­

мого та непря:моrо умислу полягає: 1) в усвідоиленні особою суспіль­
но небезпечного харахтеру свого діюшя (ді1 або без,ціяm.ності); 2) у 
передбаченні йоrо суспільно небезпечних наслідків. Як зазначено у 
науковій ліrературі, усвідомлення суспільно небезпечного харахтеру 
вчинюваного діяння є істотною озпа.кою умислу, яка відрізняє його 

І Д~о.: ryropoвa А.О. Проблеwи "І"n.<інцльt10-пр.uоаоr охорони дер>ІЦЩІЮС фІнакdа 

УІJ>ІІlии: Дж:. -· д-f"' юриц. нayit. - К.: lilll.dooanьюtft уніоерстІ!Т аuутріwніх ~. 2002. -
с. 235. 

• Дm. там само. - С. 238 - 240. 
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від необережності. Це усзідомлешu~ припуСІ<ає: а) усвідомлення фак­
тичного характеру вчинюваноrо діяин.я і б) усвідомлення його соці­
ального зп.ачевняt. 

У разї вчинення шахрайства з фіна.нсовm.rn pecypau.rи винна 

особа усвідомлює, що своїми дітm вона грубо порущує порJЩОК ви­
никнення кредИПІИХ господарськоrо-договірних зобов'язань. Усві­
домлеВЮІ (хоча б у загальних рисах) цього фаюу свідчиrь про те, що 

вона сприймає такий об'єкт аналізованого злочину як кредитні гос­

подарсько-договірні зобов'Я38ННЯ. 

Усвідомлення предJ.Іетів шахрайс-mа з фінансовищ1 ресурсами 

залежить від соціальноУ характеристики цих предметів. Тах, при на­
данні завідомо t1еправдивоУ інформації баю<ам або іншим кредито­

рам особа повинна усвідоИЛ10вати наявність такоrо предмета, я:к кре­

дит, а так само протиправнісrь його отримання. 

Усвідомлення ознак суспільно небезnе•rноrо діяння під час вчи­

иеmrя maxpaйcma з фінансовими ресурсами (ч. 1 і ч. 2 ст. 222 КІ<) 
повипно в.ключати розуміння ВИВJІОЮ особою того, що надана нею 

інформація, необхідна для отримання кредиту, є не просто неправ­

дивою, а такою, що сприяє незаконному отриманню кредиту, при­

чиново зумовлює його надання. 

Усвідомлення соціального значення вчинюваного діяю!Я поля­

гає в тому, що особа розуміє (хоча б у загальних рисах) те, що своІм 
дія:иням вона заподіює шкоду кредитним господарсько-договірним 
зобов' язвввям. 

Поряд із усвідомленням суспільноУ небезпечності до змісту і.Jnе­
леК"rуального иомеmу шахрайства з фінансовими ресурсами входить 
усвідоиленвя винною особою протиправності В'!Иfпованого діяння. 

Ях зазначено в науковій літературі, указівка у статrі КJ< на завідо­

мість щодо незаконних дій у пршщипі означає усвідомлення 
суб'єктом протиправності діяння1. Усвідомлюючи своУ ді1 як cycniltь­
нo небезпечні, суб'єкт шахрайства з фінансовими ресурсами не може 

не усвідоиmовати Ух кримінальноУ протиправності у загальних p..icax. 
Псюсічнии ставленвяи суб'єкта даного злочину охоnтоється розу­
міння своІх дій як протиправних і з точк..~ зору законодавства, що 

реrулює порядок надаввя певних видів фінансової допомоги. Сам 

1 Ди:е.: д..rель П.С., Каrов Д.П. Субьехn<вtw1 сrорош nрестумеfІЮІ " ее устаноме­
uие. - Воронеж: ИзІ:\-80 Воронеж. ув-та, 1974. - С 85. 

> д .... : Вереша Р.В. По"*1Т8 """" п епемеиr з.vІсrу q>юdнмьноrо права У~<раtни. -
К.: АтіІса, 20!5. -С 144. 
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характер дій при maxpaйc:mi з фінансовими ресурсами (11адапня 

завідомо неправдивоУ інформац~"/) ВЮ<.ІПОчає можливість у вкню1х 
осіб унихнути відповідальності, nосилаю'ІИсь на необізнаність із пев­

ною нормативною базою, осІсільки Адеться про вчинення обману 
кредJпорів, яхкй завжди супровод*)'ЕТЬСЯ вкхористанwu.1 підробле­
них або іншим чмнои сфальсифі.J;оІJаІІИХ до"}'Уеиrі:в на п:іцс:mві ІОСИХ 
кредJПОрои робиться аналіз діяльності потенційного позичаль1шu, 
його хредитоспроиожності, а тu;ож С"І)'Пінь ризиху непоеернен11я 

кредmу, на підставі чого приймається рішення про надання або від­

мову в наданні кредиту~. 

Передбачеш~я особою суспільно иебезпечнюс касnідків вчишо­
ваного діяння ях ознака інтелехтуального моиеН1}' умислу nолягас в 

rоиу, що особа передбачає: а) кеиш~уч:ість або б) можnивість кастан­
ВJІ установ111ших кримінальmw законои суспільно небезпеч1шх нac­

JriдlciD. Пр" цьоиу nередбаченна »Jначеuих 11<1СІЦцtdв ио*1ІЮЮ muпe 

в разі усвідоипе1шя суб' ЄJСТОм, хоча б у загальних рисах, розвитку 

пркчинового зв' язху між діяии і цкии 11аслїдмии2. Щоправда, зазна­
чене передбаче1щя має місце muпe у 3/Іочинах із иатеріальним скла­

дом, до яких слід віднести кваліфікований склад шахрайства з фінан­
совими ресурсами в частині завдання оелихої иатеріальноУ шкоди 

(ч. 2 ст. 222 КК Украіни). 
Відповідно до ст. 24 КК Ухраіюt вольовий иoмeirr ПрЯ)ІОГО умис­

лу характеризується 6uumнnt особи tІВСТіШШІ суспільно небезпеч­
вюс васлідкіІІ свого діяння, Д11J1 11eapswoгo умислу притв•tанне свідо-

1'Є припущеш~я настання наслідків. 

Як випливає зі ст. 24 КК Yкpa'imf, поділ умислу на вид11 (прю.тй 
та непрямий) проведено тільхи щодо 311очинів з матеріальним скла­
дом; захо11 зовсім не виділяє опису умислу при вчинекнJ формальних 

злочинів. Отже, бажання або свідоие пр1mущенвя сrосується mппе 

тих суспільно небезпечних наслідків, яЮ передбачені як обов'яз"ова 
ознака rого чи іншого схл.аду 311очш~у. 

у cr. 24 КК законодавець визначас вольову ОЗІшку ~rncлy ви­
юпочно щодо суспільно небезпечн11х наслідків діяння (на цю обста-

І Див.: Мойсюс В.Р. nробпеми !<pИ>liJoun.•tOf •WІО•~опі "' шахраАnю 3 фІнао­
СОІЮlІf ресурсаwи: Дис. ... ІШІЩ. ІОрнд. нау~<. • К.: К>ІІ'Ісuкй щщІональш•R y1dll4!pc1rreт 
імені Tapaai Ш"""tJru, 2002. - С. 131 -132 

> ДИ8.: ДаrеІ~ П.С., Кото1І Д.П. ~WI сrор<ША opecrynrtt!ИИ.O И ~ ~ІOtt.r>t­
.-. - Вороне.: И31\-ІІО Ворона. ув-n. 1974. - с. 89. 93. 
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вину як на недОЛЇJ( цілхом слушно вказують деякі науковціІ). У той 

же час вказівка ва струК'І)'ру умислу стосовно зло'ІЮІЇВ із формаль­

ними й усіченими складами в КК Укра1mі відсуmя. ДІІя вирішення 
цієї проблеми правНЮ<и при характерис-nщі змісrу вюm зазначеноУ 

категорії злочинів замісrь тричпенної струхrури умислу (як це закріп­

лено у cr. 24 КК УкраІни) застосовують двочленну стрУК'І)'Fу 
"усвідомлення - бажання" лише до діяння2. Відштовхуючись від 
цього положення, окремі наужовці визначають зміст умислу у складі 

злочину, передбаченому ч. 1 ст. 222 КК України, таким чином: особа 
усвідомлює суспільно небезпечнкй характер надання завідомо не­
правдиво1 іnформаці'і банкам або іншим q>ЄДИТОрам і бажає вчинити 
це діяння (бажає діяти саме таким обмашrим чином)3. Зазначений 
а:ідхід видається дискусійним. 

Говорячи: про усвідомлення, а не про знаюm суспільно небезпеч­
ного характеру діяння, законодавець мав на меті окреслити nrrелек­

туальну ознаку умислу досить широко. Усвідомлює насамперед той, 

хто знаєt. Як було показано вище, усвідомлення суспільно небезпеч­
ного характеру діяння означає розуиіння його фактичного змісrу и 
соціального значення. Це передбачає усвідомлення характеру діяння, 
я:ке скоюється, тобто у.явлення про фа!СТИЧИі обставини (дію або без­
діяльність, наслідок, час, місце, спосіб, обстановку тощо), а також ус­

відомлення його соціального значення - шкідливості для кощретни:х 

інтересів суспі.пьсrва, які поставлені під охорону крииінальвого за-

'Дm.: Вереша Р.В. По"""" вини п ener.шrr 3'<іС'Іу І'J'юdнаnьноrо npaaa YxpaIIOL -
І<.: АтІІ:а. 2005. -С. 149, 154. 

• ДШІ.: Вереmа Р .В. Пowrma еини JІХ еnешят змІау r:pюdlwtьnoro прааа Y"J'ahtи. -
К.: А'Ііц, 2005. - С 150, 163; Крикінальне право ужраrни: Заг.~m.на чacnum: ПіцручииІ'. 
.ІVUІ cryдemia юр~щ. аузІе І фах. / r.в. Аццруdа, п.п. Аицруtшсо, в.в. БеюсіJсь>сий та Ін.; 
За ред. П.С ~.П.П. АJЩрушц С.Д. ШАnчє:ю:а - К.: Юр!шоw Інrер, 1997. -
С. 173; Курс yronoeнoro права. ОбІІUІSІ "АС'І1>. Tow 1: Учеюtе о nреступленкн: Учеб1nо:дnа 
ву.юе / Пqц ред. д-ра юрид. нау.:. проф. Н.Ф. К~ецовои 11 анд. юр1щ. наук., доц. 
И.М. Таховой. - М.: ЗЕРЦАЛО, 1999. - С. 313; Yroлoerroe праео Уr:раннw: Обпtц час.-rь: 
Учебкюс / М.И. Бuauwe, Ю.В. Баупин. В.И. Борисов н др.; Под ред, М.И. Бuсаноsа. 
В.В. Сrашнса, В.Я. Тацю1. - К.: Юрнвхоw·Иmер, 2003. - С. 179 -180. 

' Дm.: Гуrороаа Н.О. Пробпvо<н хрюdиапьно-правовоІ охорони дep:ulllJIO( фІванdв 
YapaJ>nr. Дж. ·- д·ре qщц. нау~;. - К.: НацІошльний увІаерсиrе'r авуrрІmяІх спрu. 2002. -
С. 240, 256 - 257; Мойсиt< 8.Р. Пробле- r:pюdJ1811ЬRof еідповіІwtьиосtі за maxpaAC"l'IO 3 
фінаисо•И>ІИ ресурсаwи: Дне .... асаид. юр~щ. наук. - К.: Киtвсuий національниИ універ­

ситет Ь..епі Тараса Шеачєю<а, 2002. - С. 131, 133. 
• ДюІ.: Ннхифорое Б.С. Об ywwcлe no дeRcn)'IOIЦeW)' yronooкowy ~у 

// Советсхое rocyд;ipcrвo" пра.оо. -1965. -Nt6. -С. 28-29. 
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кону~. Відбиток усіх цих компонентів у свідомосrі в~uшого дас Ио~rу 

мо:~~ативісrь усвідомити об'сктивну спряиованісrь діяння на пев1rі 

соціальні блаrа, його ШJdдпюsісrь Д/1JІ сисrеми існуючих суспі."ІЬtщх 

відносип, тобто суспільну небезпеку. Про усвідоилеш~я суспільноУ 
небезпеки свідчить передбачешUІ 11ебезnе'ІНИХ наслідків, які є не 

тіль~rn елементом сютаду, 1111е А знаходJlТІ;СЯ поза його межами. Стаu­

леш~я до таких наслідкіu, хо•1 і не вnливає на форму вини, проте в 

деяхих Ви:падJ<аХ ДОЗВОЛЯС ОСТІІІІОВИТИ усвідомлення сусліль110У не­
безпеки або його відсутність2. 

У свою чер~у, бажання - це ці.11еспряиоване прап1еm~я. Заро­
дження: бажаюія завJІ(Ди означає виl'rихнення й постановку иети. 
Предметом бажання, метою дій вmшого за прямого умислу в иатері· 
альних схпадах є суспі.m.но небезпечний наслідок ях обов'язкова 
ознuа об'осrnвноУ стороuи. Зло'І\fНІПfЙ наслідок, буду'І1f иетою дій 
винного, ВИJL'ПІВ<ІЄ з мотиву діяльносrі особи А визначається цим 1>10-
nпюи. Настання настdдку або "тамує• цей мотив чи покладt>ну в Аого 
основу потребу, або, навпаки, "відчm1J1є доро~у• для Іх задово.'lеюUІз. 
Тобто бажаюія виявлясться спряиованЮt на наслідки навіть у випад­
J<аХ, 11:оли вщrи зuаходяться поза межами скmщу злочину4. 

У разі застосуваюsя розробле110У в науці двочле11110J структури 
умислу до шахрайсnsа з фінансовими ресурсами не береться до уuаги 
та обставина, що з позиціJ психологічнпх ПОС'І)'латів саме по собі ді­
я:юUІ mune у ВИНJІТІ(ОВИХ випадках (напрюсmщ, при грі) є предметом 
бажання. Вольові діІ завжди :щіАснюються за свідо&шх спонуюшь або 
мотивів, на основі яхих став1пься мета А обираються засоби Д11J1 rr 
дооrгнеІUІJІs. Тобто в дійсносrі при наданні завідомо неправдивоУ 

інфориаціі предметом бажашsя завжди є певний результат цього ді· 
11ННЯ. lнша річ, що він заmш1ається поза складом з.почину. Утіи, ніякі 

' д-: ~ п. ГІоnхтм~ уашспа • ССІ8<ТСХОМ yr<>n08ВDW opur // a-mc.. юcnt­
W<L -1966. - No 2n. - С.18. 

•Дна.: Готів О.М. BIO'l)'Ot або ре&ІІЬацІа 11Щ)(!ропІспоІ про,цупdІ а }"'ОІІU риНJtОІІОJ 
m~иоміхи: про6пеки xpюduaлwtor аідпоІІ~: МопоrрафІя / МВС У"J)8tни. Лynu1. 
&ІWІ. ануrр. mроІк. 10.рІчv нewtCJІDJoni Уq>еІІш. -Луrапсьх:РВВЛАВС. 200t. -С. 112. 

• ДИІІ.: д.u'ет. П.С., Котое дл. Cyбi.etmiariu сторона nреnуnления 11 "" ycrattollfl~ 
ние. - Вороне-= ~-ео Воронеж. ун-11\, 1974. -С. 99; Зпобин Г.А. Htoofфopo• 6.С. УмЬІсел 
и ero ФОР""· - М.: Юрид, лкт. 1912. - С. 98. 

• д-: Готів 0.М. ВІШ)'СІt або ри.n1»цІа 11~доброцісноJ nроду1'1Іі1 а умовах рю10<0еоf 
ацmоміки: llJ>O&-и iq>кwitWJwtOІ aJдnoaЩanwtOCТI: MouOl'J'l'ФU< І МВС Y1<patuи, 1iynuL 
аад.аиуtр.спрuЬ..1().рІЧЧJІ _,о:кості У"J'*ІІіІс.-ЛуrансwсРВВЛАВС, 2004 -С.113. 

• д .... : ~ П.С.. J<oroaд.n. ~-m>рОШ ~""' н «' ycra11oe1ie­
"*" - ІІороне>І: и.,п.., Воро...,... ун,,.., 1974 - С. 99; ~ 5.С. Cy<narnaнu no­
poua. 'cj>opuam.вw>c" ~ 11 °*1аое rocyдapcrao" прuо. - 1971. - No 3. -
С.117. 
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відтінки 80ЛЬ0Воrо ставлення суб' єicra до самої діі не вплm1а~оть на 

форму йоrо вини. 
Ях відзначає О.М. Готів, вирішуючи шrra.rmя про можливість 

перенесення ват.овоrо мом:еmу умислу з наслідJdв на діюnrя, дослід­

ники іноді не враховують зв'язку соціальної в.паспmості ді1 та наслід­

ЮвІ. Свого часу Б.С. Нікіфоров зазиачав тахе: якщо хтось скоює nевиу 
дію, усвідомлюючи їі характер, це означає, що він бажає ско'іти цю 
дію. Якщо хтось не бажає, щоб його дія мала певний усвідомлюваний 

ним характер, він не вчиняє ціє1 дії. Moжmmicn. вчинення людиною 

діJ, характер я:коУ він усвідомлює, але не бажає, виключається я:к за 
логіJ<ою речей, тах і психологічно2. 

()Г){(Є, яхщо -uин:на особа все ж надає завідомо ~1еправдиву інфор­
мацію банкам або іюnюf хредиrорам: і при цьому усвідомлює суспіль­
но небезпечnиИ характер свого діяння, то nитання, чи бажала вона 
В<rИВИТИ це, позбавлене крииінально-правового значення. У деяких 
випадках навіть за наявності психічвоrо примусу злочин можна ви­

знати скоєним умисно3. Так, надання завідомо неправдивої інформа­
ц~! банкам або інпrnм кредиторам із метою отримання ~иту за 

усним розпоряджеЮІЯМ керівнИЦ"ПІа під загрозою звільнення - свідо­

мий акт. Бажання або навпаки небажання скоїти зазначене суспільно 

небезпечне дія:ния для І(ВІІJІЇфікаці'і значення не має і може бути вра­
ховане лише при призначенні покарання (паnрИІ<Лад, призначення: 

більш м'якого покарання у рамках сающїІ досліджуваної норми). 
Перенесення вольового момеиrу умислу (бажання) із суспільно 

небезпечного наслідку на діяння виклЮ<аНе, мабуть, тією обстави­
ною, що у 3/lОЧИІІах із формальним складом суспільно небезпечний 
результат органічно включається до ді1. У цьому випадку вчинення: 
ді1 є водночас і заподіянням результату, а тому усвідомлення суспіль­
но небезпечного результа1)' окремо від усвідомлення суспільно не­

безпечного характеру ді1 тут не може мати місце. Оrже, бажання нас­
лідку, я:юrй настає, збігається: з бажанням скоУти суспільно небезпечне 

ді.янвя4. 

1 ДJІа.: Гспін О.М. Вкпусх або реапJзацІs< недобр<І"хісно! прсщухці! в уwовах рННJСовоr 

emнoa.dJ3c оробnе1т >:рю<інально! аіnnовідапьностІ: МоноrрафіJІ І МВС УкраТ11и, Лутан. 
аца. внутр. cnpu ім. 1G-річчх незаnеоmостІ укра11m. - Луrансьж: РВВ ЛАВС, 2004. - С. 174. 

' ДИJІ.: НИDtфороа 6.С. Cyбt.elrrиamu< сrорош • 'форІ<А>tЬНЬІХ' преаупленИJІХ 
І І Советаое rocyдapcno" пра.ао. -1971. - Ntз. -С.117. 

• Циа.: Гспін О.М. Випусх або реапізаціа недоброtОdспоУ nродукціJ в умо-.ах рИЮ<ОаоУ 
ехоноwіІ<и: nроблеМ"Іі .орюdнальноt еІцпо.Щ.ЛЬностІ: MouorpaфU. / МВС Уw:раТІЩ, Луган. 
ащ~., впутр. справ w. tG-pi""" незАІІе.ності yкpatmt. -Лутаnа.х: РВВ ЛАВС. 2004. - С. 175. 

• ДИJІ. ,.... само. 
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У той же час викладений підхід не враховує того, що вшtесения 

суспільно небезпечних наслідків за иежі скruщу злоЧЮІу, передбаче­

ного ч. 1 ст. 222 КК Украіни, nоясщоється не нерозривністю діяння й 
наслідку. Ях слушно відиічає О.М. fоті.11, залишеШІЯ сусnільпо tteбeз­

ne'UfIOC насліцків за иежаии скпаду ЗІІОЧЮІ}' аж яія.к не означає, що 
воля спрямована 11а діяння, а не на наслідок. Ішпа справа, що вольове 

ставлеш~я до наслідJСу, яхий знахо;.twn.ся поза сюищои злочину, по­

збавлене крииінальио-правового значения'. 
Рооmянеио цю проблему з процесуат~ьноУ точки зору. Якщо осо­

ба вадаnа завідомо неправдиву інформацію банку з метою 011>ю.t:ан­
кя кредmу, і доведено, що вона усвідомлювала сусnільно небезпеч­
ний характер своіх дій, то для їх кваліфікації за ч. 1 ст. 222 КК УкраУ­
Юt неиає необхідності доказуваm, що особа ще й бажала надаm цю 

інформацію. Більш важливим для юридичноУ оцію;и дія11ня є уста­
воалеюUІ ВОІJЬОВОГО ставлення до суєnільно небезпечних иасліцків, а 

саие до завдання велпко1 матеріаm.ноt шходи кред~порам, хоча вони 

й перебувають за иежаии основного складу злочину. B1tpime111UІ цьо­
го питання є прющиповим, осжільки не ВИ1СЛІ0чається, що вчинене 

діяння може утвориn~ везакіичений 31ІОЧЮJ, спрямований па заволо­

діння кредИ11ІИИИ кonmwи. У тахій сmуаціУ, ді'І особи відповідно до 
п. 23 Постанови Плеuуму Верховного Суду Україmt Nt З від 25 кві'І'­
ня 2003 року "Про прахти:ку застосуваJtЮІ судаии законодавства про 
відповідаm.rdсть за окреиі зло<пnrи у сфері гоєnодарськоУ діJuтьності• 

мо:куть кваліфікуватися як замах на вчю~ения mахрайС'ПІа (ст. 190 
КК), вчиненого ІШUІХОи нада.JіЮІ завідомо неправдиво1 і11фориаціІ 
банку. 

Не иожма погодитися із перенесеmіЯИ вольового иоиеmу уиис­

лу на діяи1ut (надаНВJІ завідомо неправдивої івфориаці1 банку або 
іншому кредитору) і з ВИКЛЮЧ1ІО формальних Шдстав, оскіm.ки, ях 
слушно відмічають окреиі правники, відповідно до захоиодавчоУ де­

фівіціІ ршслу, закріrmевоі у КК. вольовий момент спряиовашПt на 
суспільно небезпечні наслідк~t2. Тому тверджевия про бажатut скоїти 

• ronи о.м. виnуас або peani3AЦjs ~ прсщухціJ • ywoaax ркю:оеоt m> 
вmdхи: upoбnN>І кркwІІwп.аоr ~' MOlfOf'J'IФЬI І МВС Уq>еtкк. Луган. 
u:ц ануrр. cnpu Ь.. 1().ріЧЧJІ незалеІWОС'rІ Уq№:І•м. - Луrаш:ьх: РВВ ЛАВС, ~. -С. 176. 

> Дка.: Гсm11 0.М. Виnуас або реапЬацІJ~ trцобров!оюІ DpQIXy1CLdJ • ywoaax рюОWІІОТ 
еІtОноwіІ:и: ripo6ne)l1' tсрнwіКАІП>ноr 1Щrro.UWм1ocrt: МонографІа І МВС YtcpaIJnt, Луr. 
пад. ануrр. справ Ь.. 10.рІ'ІЧІІ ~ Ytcpa!н1t. - Луrансu: РВВ ЛАВС, ~. -С. 177; 
Иааное НІ. ПрюІЦІUІ ~поrо a><errCJrкa и ero риmоацюt • ук // Государсnо и 
прео. -1999. - Nt 10. - С. 54. 
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суспільно небезпечне надання завідомо неправдивої інформаціУ бан­
кам або іншим кредиторам прямо суперечить заrсонодавчо закріпле­

ному визначенню YJ.fИCJIY· 

На п:ідсrаві зазначеного вище моJЮ-1а зробити висновох про те, 

що вислоаrповання "особа усвідоWІЮвала суспіпьно небезпечний хара­
ктер надання завідомо неправдивоr інформаціІ банкам або іншим кре­
диторам і бажали В'ІИНИТИ це діяння" є тавтологічним за своєю сутnо. 

Але на що ж, урешrі-решт, повинна бути спрямована вольова 
ознака прямого }'){Ислу? Відповідь на це запитання міститься в дис­

позиціУ ч. 1 cr. 222 КК. у тексrі яхоІ законодавець прямо визначає ие­
ту1 - отримання кредиту, досягнення я:кої і утворює осноаюrn "пред­

мет бажання". Як прав'ИЛЬно зазна-чає Н.О. Гуторова, таха захонодав­

ча конструхція. дає можл:ивkть установити ставлеІОUІ особи до суспіль­

но небезпечпих наслідхів учи:нюваного нею діяння, хоча останні й 

винесені за межі складу злочину2. 

Оrже, змісrом суб'єктивної сторони скruщу ЗЛO'llffi)', передбаче­
ного ч. 1 cr. 222 КК охо1І11ЮЄТЬСЯ усвідомпення особою суспільно не­
безпечного харахтеру надання завідомо непраадивої іпформаціі бан­
-кам або ішпи:м кредиторам і бажання отримати кредит. При цьому 
не варто говорити про бажання особи надати завідомо неправдиву 

інформацію бапхам або іншим хредиторам, адже надання завідомо 

неправдивої інформаціі не може вчинятися заради нього самого. 

Тепер перейдемо до харахтерисnuси вольового моменту умислу 

у разі вчинення кваліфікованого СЮІаду злочину, передбаченого ч. 2 
ст. 222 КК, яхщо заподі~шо велихоі матеріальноУ wходи. На думху 
Н.О. ГуторовоУ, вольовнй. момеm у даному разі може харахтеризува­

тися ях бажаНЮІ.М, тах і свідомим припущенням настапюr таких нас­

лідків. Із цього випливає, що }'){ИСМ при вчиненні кпаліфікованого 
виду шахраИсrва з фінансовИJ.!и ресурсами може бути як прямим, 1так 
і непрямимз. Не підтримуючи зазначену позицію, хочемо відзначити, 

• Ях "'3И3чено у наухоеіА літера1урІ у деаих ••mІUІJt&X иета А суспіnьно кебешечний 
н8С7Іідоа: sбlraxm.a. Towy sa певних обстаонн меtу "°"""' еизн""'1 суспJпьно небезnеч­
ЯЮІ наспШхом 3ІІО«Ю<}' • широкому pooy..Urнi цього лошпта (Дие.: Гоrін 0.М. Випусх 
вбо реалізаціsr нсдоброnісно! продужціt • умовах рІШkОІІОІ еа:ономіхн: nробnеми кримі­
нат.ноJ eiдnoolдanwloni: Мовоrрафіа / МОС У~:раІни, Луrа11. аnд. внутр. crrpaa ім. 1~ 
річчя незапе>а:ноnі Украtни. - Луганськ: РВВ ЛАВС. 2004. - С. 118). 

' Диа.: Гуrороеа Н.О. Проблеми хрюdим:w10-лраІІОІІО! охорони дер.аа1шх фІванdа 
укра11ш: Дис. "' д·ра юрид. наух. - К.: Націонапьиий універсшет анутріmніх arpae, 2002. -
С.266. 

> д•в. .,.,,.. С81<0. - с 256. 
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що психічне стаалення винного в аш1лізованому с:кпад1 зпочину до 

суспільно небезnечпих наслідків не може виражатися у формі прямо­

го умислу, оскільки, як слуmно відмічає В.Р. Мойсих, у та1<ому вЮІад­

І<У мова 838ЛІЛі повинна йти про зпочин проти апасності•. ЯІ< вище 
зазначалося, якщо надання завідомо непра8ДИВО1 інформації потен­

ціЮІому q>еДитору відбуваttьс:я не тіль1<и з метою отри:мання І<РQИ· 
ry, а й з наміром його прив;~аснкти, то заподіяння велихоТ иаrері­

апьноУ шкод1t охоп.;uоttься прямим умисnом винноУ особи, і таю \1 діІ 

спід розглядати я:t.. зпоЧЮІ проти апас11ості, а саме яJ< шахрайсmо 

(ст. 190 КК У1<раЬпt). 
Прибі'Uі"ИІ<ОМ іишо"і пози:цї! uистунае В.Р. Мойсих. Досліджеt11UІ 

суб'ехтив110У сторони ІСІІаЛіфіJ<о8811ого шахрайства з фінансовими 
ресурсаюt Д03Jl()Jrn)'n1 йому зробwги вис11овок про те, що психічне 

ставпеюtJІ вютоУ особи до діяння виражасться у формі прямого умис­

лу, а до tшслідків, передбачених у ч. 2 ст. 222 КК УкраІни - у формі як 
нeпpnioro умислу, -rax і необережшкті, тобто йдеться npo зпочин із 
поДJЯйноІО формою виви2. 

У науці 1<ри:и:іпальноrо права на підставі аналізу деяких статей 
Особливо! частипи КК украІни було розроблено nошnтя зиішаноІ 
форми вини (іноді УІ називають смадною або подвійною формою 
ви.ви). Традиційно виціляють дві групи зпочинів зі змішw1ою фор­

uою вини. Перша - це злочини, у яких ДЇJІННJІ, ЯkЄ предстаВІІЯс собою 
порушення будь-яких правил безпеки, cauo по собі у відриві від 
нacniдJciiJ е адuіністратюsнии або дисцюvrінарНІ01 правопорушеннnt, 

і тільІ<И настання суспільно небезпечних васлідJ<ів, причиново 
пов'язаних із діюпuu.~, робить усе СJ<осне зпочином. У щtх злочИJUlХ 
поруmеННJІ правил може бути як yииcmn.i, та1< і необережним, але 

ставлення до 11аспідJ<ів поляrає ті.т1ьm в необережності - саиовпевяе­
носrі або недбалості. У ціло~tу такий злочин вважається необереж­
нии3. Друга група - це злочини із кіль1<оиа наслідками. Вшtа особи 

І Дка.: Moftcмx В.Р. про11. ....... ~ ...... or ~'IWJOCn 38 шахраАсnо 3 фінан­
(І)8ІОІМ рес:урсамм. Диt .... ІWіЦ. "'1"Q. uаук. • К.: К~ ш.ціо>wtьниА у>~ 
Ім. ТарІСІІ Wenetta. 2002. • С. 134 -135. 

: д-там само. -С. 134 -137. 
3 Дu.: Крюdкат.tq, npuo УкраЬnс: 3al'l1IWl8 чacnma: ПІцручиих ма ciyдeinia 

юриц. •)'D І фu. / r.в. АІщрусіа. п.п. АІщрушко, в.в. ~ та 111.; За рt'д. 

П.С. Ма11<Шееа.мrо, П.П. А>щрупnса, С,Д. Шалче111а1 - К.: ЮрІшо~ l1mp, 1997. -
С. 179-181; Уrопов11~ прuо Уr:рающ; Общр ~= }'чеб11ю: / М.И. 6uwloa, 
Ю.В. &уmщ В.И. 6орНСХІ8 ндр.; ПСА ред. М.И. Suta11oea, В.В. Сnuпнса,. В.Я ТІЩІUІ. - К.: 

ІОриш<т<-И.мр, 2003. -с. 193 -195. 
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щодо вчиненого иею та його ''прямих• наслідків може бути лише у 
формі умислу, а щодо "похідних" наслідків-у формі як умислу, тах і 

необережності або лише у формі необережuості. У цілому такий 3J1О­

чин вважається умиспим1• 

На п:ідставі викладеного можна зробити висновок про те, що 
склад 311очину, передбачений ч. 2 cr. 222 КК УкраТіни (у частині за­
вдання великої матеріальноУ шкоди), не слід відносити до 3J1очюrів зі 

сюtадиою формою вини. По-перще, діяння, яке входить до 

об'єктюшої сторони цього складу злочину, не належить до порушень 

будь-яхих цравил безпеки і, крім цього, саме по собі у відриві від нас­

лідків не є адміністративним або дисциплінарНИІМ цравопорушен­

цям. По-друте, аналіз об'€КТИВвоУ сторони СЮ1аду 3Лочину, передба­
ченого ч. 2 ст. 222 КК, показує, що до неУ входить тільки один, а не 
l<ільха наслідків - велика матеріальна шкода. 

Надаючи завjдомо неnравдиву іJ:Jформац:ію з метою отримання 

кредиту, вmma особа ус8ідомлює cycniJtьнo небезпечюrИ характер 

своїх дій. При цьому вона може передбачати настання суспільно не­
безпе<JВИ)( наслідків у виrnяді велю<оУ матеріальноУ шкоди і, хоч і не 

бажати, але свjдомо црилусхати іх наста.RИЯ, спод.іваючись на які.сь 

абстрахті обсrа8ИВИ, які. допоможуть повернути отримаmm кредит, 

тобто діяти з нецрямим умислом. МоЖІJИВа й інша сюуація, коm1 

винна особа, усвідоМІІЮючи суспільно небезпечний характер свого 

діяння, може передбачати настання суспільно небезпечних наслідків, 

але легковажно розрІl}(овувати на іх відвернення, сподіваючись цри 

цьому на свій діловий досвід, конкретні господарсь:кі угоди, укл~ен­

ня я:кюс дасть змоrу повернути незакоШІо отриманий кредит, тобто 

діяти зі злочинною самовпевненістю. 

Можна цриuусrити існування і такої сюуаціі, коли виtUJa особа, 

надаючи завідомо пеnравдиву інформацію з метою отрИМВЮ'ІЯ кре­

диту, иоже й не передбачати можливості завдання великоУ матері­
альної шкоди кредитору, хоча nо8инна була И моmа іх передбачати, 

тобто діяти зі злочивв.ою недбалістю. Ях слушно зазначає 

В.Р. Мойсик, із момеиrу надання недостовірвоУ інформаціі потенцій­

ню1 кредиторам винна особа знаходкrься, тах би мов-ити, у зло'JИВ-

1 ДИJІ.: КркwІшльпе пра1ІО УсраІни: Заrат.па частиш: І1Щручяик /11fJI nуден1іа 
~орип. •)'318 1 фu. / r.в. Ацдруа., пл. Андрушхо, в.в. Бeind!lcьпrR та Ін.; з. ~ 

n.c. Матщпе11С1>хого, П.П. Аццрушц ед ІІІаJNенха - К.: ІОріюrт< Інтер, 1997. -С. 181. 
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ному craRi й r1ев1сіИЙ проміжок часу володіє одержаними внаслідок 
обману фінансовими ресурсами. Такого сrану особа набуває завдяки 
своtм умисни:и злочинним діям. У пода.льwому з насrанням ВЄJІИJ(ОЇ 

матеріальної ПІІ<Оди й без того злочюnrі діі переростають у більщ 

тяжюffl злоqин. При цьому не має різниці, чи мала винна особа мож­

ливісrь у таких умовах, у які сама себе свідомо поставила, допускати 

суспільно небезпечні наслідки своУх дій або розраховувати, що їй вда­

сться уникнути заподію:Іня шкоди: єдине залишається головним -
вона завжди була повинна й мorna їх передбачити, оскі1rьки свідомо 
вдалася до злочкяних дій, які ста.ли передумовою для заподіяння 

иебезnе'ІВИХ наслідхів1 • Таким чином, треба визнати, що законода­
вець у чинній редакції ч. 2 ст. 222 КК окреслив вimy у вчиненні ЗІIO­
qimy, передбаченого цією кримінально-правовою нормою, МЕ!ЖВМ11 

непрямого умислу та необережнОСІі. 
Підбиваючи підсумок вищезазначеному, можна зробити такі 

висновки: 

по-перше, змістом суб' єктивноУ сторони шахрайства з фінансо­

вими ресурсами в частині надання завідомо неправдивоУ інформаці1 

банкам або іншим кредиторам із метою отримання кредитів (ч. 1 
ст. 222 КК Укра1ни) охоплюється усвідомлепн:я особою суспільно не­

безпечного характеру надання завідомо неправдивоУ інформаці1 бан­

кам або івшим кредиторам і бажання отримати кредит; 

no-дpyre, надання завідомо неnравдивоУ ікформаці1 банкам або 

іншим хредиторам із метою отримаюtя кредиrів, якщо такі діі завда­

ли велихоУ матеріа.льноУ ІІП\Оди (ч. 2 ст. 222 КК), може бути вчинено 
ях у формі неnрDІого умислу, так і у формі необережнОСІі (злочин­

воУ самовпевненості чи злочинноУ недбалОСІі). 

Обмежений обсяr статrі не дозвоmm розrnянути всі проблемні 

аспехти суб'єхтиввої сторони шахрайства з фінансовими pecypcaAm, 
тому вони будуть предметом подальших наукових досліджень. 

CmammR надійииа до редІ«Меnі· 27.06.2007 р. 

• Дна.: МоІІсиІ: В.Р. Пробпешt ~срюdкаю.110Т 'ІіцпоаІдаm.1юстІ за waxpa:ftcnso s фІнан­
соеют pecypca>n1: Дне. .•. ІWІІІ. юр~ш. каух. - К.: Киnю.юtй нaцlolWIJJIИft упіирситет 
lweui Тараса Шn~чеш1щ, 2002. - С. 136. 
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ІНФОРМАЦІЙНО·.4081.4КОВЕ 
ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ РОЗСЛІ.4УВАННЯ. 
ПОНЯТТЯ ТА ТЕРМІНИ 

На сьогодні ні в кого не виюткає сумнЦІу те, що практика бо­
ротьби зі злоЧИRністю прямо пов'язана з розвитком юридичноУ 

науки. Наявність у працівника правоохоронних органів пrибоких 
теоретичних знань, їх усвідомлене використання при виконанні 

прахтичпих завдань сrає реальним підrрунтя:м щодо осмисленого 

відпрацювання навкчок і, відповідно, зростання професіоналізму. 

Іншого й бути не може, адже наука криміналістиха та практика роз­

слідування злочинів взаємопов'язані, і гармонія їх настає лише за 

умов глибохого взаємопронихнення. r.o. Зорін достатньо влучно 
підмітив: "Знання, як відомо, здобуваються не просто заради знань, а 

заради практики, заради перетворення дійсності, яху дані знюшя 

відображають. Знаюtя, а відповЇДJіО, й теорія - це засоби, необхідні 
умови успUлності та проrресу в кожному виді соціально'і практики, у 

діяльності кожної людини•~. Це сrавить особливі вимоги до науки. 

Досяrнення науково-техні<mоrо проrресу та наухово1 думки іні· 
ціюють розвиток науки, появу нових учеtLь і вдосконалеЮІЯ існую­

чих. Не ВИЮ1И](ає сумніву, що криміналістичні методики, технолоrі1 

та методичні рекоменд.аці1, призначені до впровадження в практичну 

діяльнісrь або навчапьний процес, повюш:і бути науково обrрунтова· 
ними та ВИЮІаденими з використанням вивіреноУ наукової мови, тер­

міни та понятrя якої мають чіткі визначення, не містять алегорій. 

Лише за ТВJСИХ умов знання будуть сприйняті адекватно. З цього 

приводу А.В. Іщенхо та С.В. Памов говорять: " ... криміналістика, 
здійснюючи комуніхативну функцію, повккна не просто обмежува­
тись "ін' єкція:ми" у практичну сферу певних порцій нової 

інформації. Вона повинна відповідати за те, щоб ця інформація була 
зрозумілою практиху, щоб вона ефективно засІІОювалась"Z. "Від­
сутнісrь єдиного підходу до ви.значення основних крю.rінал:істичних 
понять і термінів усюrадюоє сприйняття навчального матеріалу, ви­

користання розроблеЮІХ криміналістикою рекомевдаці й у право-

І Дкt.: Зорин r.л. Kpиwmwtlt=IЧecJCaJI >!et"Oд.OJIONA .. - Минск: Аиолфея, 2000. -
с 16. 

2 Іщею:о А.В., Паапов С.В. Проблеми nрКЗНІІчtнwr кркм;....,,;стю:и в сучасних уwо­
вах. - Запор!Jюц, 2004. -С. 151. 
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охороюrій практиці",• - підкрестоють Ю.В. Гаврилін, 0.10 Головін та 
LB. Tiu.tyriнa. 

Не зважаю<m на це, ще не иожна сказаnf, що всі теоретичні 3ДО­

бупщ ltay1ш вих11аде11і доступною зрозуміІlою иовоІО, що ДЛJІ пояс­

нення тих чи інших посилок ВИІСQрисrовуються устат~ені обrрунто­

вані терміни та понятn12. 

Моеа науки, тер.кінологія та поюпіRний апарат иають істотне 

Зl~ачення як ДЛJІ розвитку науки крииіналіспоm в цілО•f)', так і ДЛJІ 

розвиnсу П СХіІІІДОВИХ, і Н8СаШ1С'р('Д ожремих учень і теорій. Безсумнівно, 

териі.t1олоrіJІ та иова науки сnриJІЮТЬ правильному розумінню ре­

зультатів 11аукових дослідже11ь і рекоме1щац:ій. "СуГІ"ЄВою характе­

рис:-nu<ою пояснеmІJІ с використання 11аукового термінолоtічного 

інструментарію, у якому ко:ю1і териін, вю11ачеННJІ 11есуть певне з~rіс­

товне навантаження. Це дас змогу забезпечити відповідне відоб­
ражРння і сприШunтя об' сJСТі.о, nодій"3. 

Водночас, не зважаючи 1ia доволі високий рівень розвитку су­
часноі вітчизняноТ кри~.rіналістики, слід зауважити, що деяхим П ок­

реии:и ученюw тривалий час не nриділя.nося доста-п1ьоі уваги, і, JІJC 

наслідок, Ух теоретична база не &ідnовідає вииоn~м сьогодення. 

Одиии з таких окреиих вчень с вчення, у якому розглядаються проб­
леии використашu~ в розслідуванні обліково-ресстраційвих даних. 
Р.С. 5иосін, харахтерюуючи розвиток учеНВJІ про крии:і.налістичну 
реєстрацію ПОС"І)'11ОВО у 80-х, потім у 90-х pol(ll)( юшулого сrоліття, 
відзначав: "Учения про кримі1rалістич11у реєстрацію належить до 

числа мало розроблеrrих окремих криміналіс-nfЧНИХ теорій, хоча 

ісrорично його елеиенти зародЮІКся ще до коuсолідаці1 крии:і­

налісmчmІJС знань у СМІостійиу науку••. НезважаІОчи на спроби ок­
ремих учених вплш~ути на розвиток даного вчення, це посилання 

:щебільшого є nравwп.нии і сьогодні. НедостатнісТh фу~щамеиrапь1rих 
розробок теорu забезпечення роЗСJtідува111ІJІ інфориацією, що •Ііс­

ттrrься в иасивах різномані"Ппос обл.і.ків та обліхово-реєстраціАних 

І Дна.: raapиmm ю.в. ronoaюt л.ю. ТІ<Шуnша и.в. KpmrnlWlllC'l"ИXa • ПОІUП1UІХ и 

тер"'°""" Уч<&!Оt! поrоб...,. - М.: Кюаurwй NІ<р, 2006. - С. 6. 
2 ДиL; Cnтqc 8.Ф. КрІо<ика.'JМt"ТМU - uayu о '*""""""' ~ и ПJМ'Д)"n­

реащеню< trр«"І)'DЛеІПІЙ // 8«nmJt kpllVIOWDtt"nOOI. - 2002. - Ni 2 (4). - с. 18. 
> luwD<O А.В. МСТ<ЩОІІоrічпі пробІ~wи "Р'""ЬwtісnІЧНИХ ноуао•І1'( дос:m.а.ен1'. -

к" 2003. - с. 95. 
• д1".: Беm<юt Р.С. Курс rоеетаrой ~и. Tow JJ. Частнwе "J'КWIOWІМC11t­

cieaote теории. - М.. 19'18. - С. 144; 6ет<ю1 Р.С. І<рюrnнА.'1ИПМХА: пробrІ- та-.щкм. 
пrpc:Dl!lmOIW. О&шs и часmwетеорш•. - м~ ~mtr<!p81yp-. І987.-C. 161 , 
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систем, незалежно від їх відомчої належвосrі, організаціі та здійснен­

ня обліково-реєстраційної діяльносrі в систеЮ МВС, у тому числі 
кримmалістичних обліuх, навряд чи може позитивно вплинути як 

иа розвиток теорі1 крим:іналіСТИРІ в цілому, тах і взагалі на практику 

бор(УІ'Ьби зі злочюmістю. На нашу цумку, основні теоретичні поло­

ження цього вчення, йоrо система, а відповідно, термінологія та 

110~ апарат потребують переmяду, з урахуванням досягнень 
науково-техн:ічuоrо проrресу, практики й теорії інформаційного за­

безпечення інших галузей, а також розвитку сучасної иаукової дум:~m 

в цілому. 

Зрозуміло, що звичайне перероблення окремого понятrя або за­
міна термінолоm навряд чи буде корисною. Ми повною мірою 

усвідомлюємо і nіцтримуємо точку зору Р.С. Бєлкіна, який із цьоrо 
оривоцу говорить: "Заміна існуючого терміна (термінів) новим ви­

дається дійсно виправданою тільки у випашсу, коли новий термін 

являє нове визначення поняття, зміст якоrо змінено чи суrтєво уточ­

нено•1. При цьому відзначимо, що нами пропонується не просто пе­

реmяд ісвуючоrо вчення та вдосконалення йоrо понятійного anapa­
ry. Сутність підхоцу, що пропонується, полягає в теоретичному 
обrруятуванні доцільвосrі й можливості, напрямків та особливостей 
використа.иnя обліково-реєстраційних даних будь-яких обліків і 
обліково-реєстраційних систем у розслідуванні, незалежно від їх 

відоичоі належвосrі. Інакше кажучи, мова йде про розширення пред­

мета вчення, про новій підхід до вчення. До речі, у практиці існує 

саме такий підхід. 

Виходячи з тоrо, що вчення про використання обліково­
реєстраційвих даних у ро3СЩцуванні та його вювачеm~я існу!О'І'Ь 

тривалий період, доцільно коротко розглянути Ух розвиток та ево­

люцію. Як було сказано раніше, крю.rіналісrична реєстрація виник­

ла ще до консолідації криміналістичних знань у науку криміна­

лістику. Не буде перебільшенням аазати, що залучеШІЯ обліково­
реєстраційної діяльносrі в практику боротьби зі злочинами було 
ініційоване необхідвісrю П вдосконалення за рахунок обліку зло­
чющів і, відповідно, використанrо~ інформації про них у роз· 

стrідуванві Сама ж по собі обліково-реєстраційна діяльність у 
суспільстві існувала задовго до залучення цьоrо досягнення людства до 

1 Ди11.: БетсюІ Р.С. Кр1~ npoбneww. тенденцmt, пepcnerrmoьi. Обща.о 11 
'<ІІСТНЬІЄ теории. - М. 1987. - С. 100; 6ет:ив Р.С., ВИвберr ЛИ. Криюmмж:тю<а. Обще­
tt0рет11чєа:и:е проблІ!WW. - М.: Юрид11чеаu mпepinypa, 1973. -С. 242. 
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сфери боротьби зі злочюutісrю. У доревоmоціmщхІ працях з 

крим:іна.лісrики окремого розділу, присвяченого BJn<OpJtcтaшuo об­
ліховоУ іпформаціІ в розслідуваюu, не існує, а відловідно, не існувало 
й терміна щодо його вюначе~пtя. Хоча в роботі Ганса Гроса "Руковод­

сrво дпя судебНhІХ следователей как система криминаmtстики•2, ои­

даній російською мовою у 1908 році, о особливій tfacпrнi в розділі А 
"Допоміжнj дпя судового сnідчоrо засоби" існують nідроздітrn "Про 

а1rтропометрію" та "Про дахтилоскопію", у яхих розmsщаються осно­
ви обліку :точющів з вихорнстанням вrrтропометри<шоУ та да!<1"W1о­
скопічноУ інформаціІ. У роботі •угоnовная техника" С.М. Трсrубов 
розгuщас особлююсrі ресстраціУ осіб з вихористанt1.ям антропометріТ, 

СИПіа."tе-n~1ої фотозйо•пш, с;1овес11ого портрету й даКТІL1оскоnіР. Це 
була одна з перших праць, де бу110 використано слово "ресстрацї.я• як 
термін. 

А~.апоnчни>.с чино\f аиr:а.ядают~. справи в першому nісшrрево­

люцій:пому виданні прахnАноrо посібника з криміналіспtюt, ихиіt 

бу10 підrотовлепо І.М. Як1tмов1оt4. 

Одне з перших визначень ПОtІJПТЯ кр1rмінаnьної реєстраці1 бyJJo 
надаио П.І. Тарасовим-Радіоновим. Наведемо його у редокціУ, яка 
представлена в настіm.ній кшtЗі слідчоrо, що вИЙШJ1а у 1949 році: 
"Кримінальна реєстрація являє собою СІсІстематизовании докумен­

тальн1m об;tік визна•1ених об'єктів, що мають крииіналістичне зна­
чення, а тахож для довідкових ціJJей"5. Спираючись на розrІІJшуте, 

моава с:хазати, що напрюШщі сорокових років минулого сторіччя 

з1~ання щодо використа~оtя обліхово-реєстрацій:них даних спе­
цифічних обл:іхів, прюначешtяУ яких буnо створення умов щодо 
розкритr.я зпочюrів, буm1 консопідовані в оJ<реме вчеиня, ям отри­

мало назву "Кримінальна ресстраці.я". З тих часів цей: тернів вихори­

стовуЄ"ТЬСЯ праКТКЧІІо в усіх n.ідручниках і різних науІ\ових видан-

1~ях'. 

' мається на~ Жоетнееа ~ 1917 poicy. 
t ДИІІ.: ГІUJс Гросс. РуІ<ОІОДСnІО дІUІ судеб11wх <ледователей "8К c11cre""' •РІШЮІ•· 

11исnпи. - Новое изр., оерепеч. с 111/L 1908 r. - М.: ЛеиЗ<т, 2002. - С. 323 - 334. 
> ДИІІ.: Tpel}iioe С.Н. Осноеw уrмоеноА техщ<к1<. - ПетроrріІд, 1915. - С. 281. 
•Дна.: ЯІсю<оо ИJі. Kpюcw1"11иcntu. f'уІ<ОІІОДСnО оо уrоnоеной теnшкс и 1'UКТЮ<~. -

Ho-IQI:\.,. переп.еч.с юц.1925 r. - М.: Пе.с:ХТ, 2003. -С.31-117. 
J НІІС"І'ШІJоНU JСИИrасnr;юоатепх І Коп. uтороа ао;х общ. Рf'д. Г Ji. Сафонооа.-м. 19'19. -

с. 176. 
• Ди:а.; ~ Y'll!&mx. - м. и..:,..., Моа!о8сJпоо )'НИ8"РС'n-ета. 1963. - с. 241; 

~-М.:!Opюurчtau~ 1963.-С. 203. 
172 



Про6Аtми mtop/1 т11 np11/lmu11u 
Jt1стос111111нн11 JІІ/Іоно1111вст1111 POJІJ/.1 11 

У 1968 році в підручнику з крим:rnалістики у rЛАІJ1 ІХ, яка 
називається "І<рю.fінальна реєстрація (крю.rіналістич11ий обліх)", 
ОЮ. Пepecymd11 говорить: "Кримінальна реєстрація явnяє собою 
науково обrруитовану систему обліку окремих об'єІtТів за харакrерни­
ии ЇХ ознакаии•t, Аиалоrічна назва для вчення вихористовусться і в 

підручнику 1973 року, у яко~sу автором глави висrуnає А.І. Вінберr, 
ЯІСИіі надає короrке, єюrе понятrя: "Крииінапьиа реєстрація (крииіна­

лісnrчни'А обліх) - це обліх об' єктів, що ~іаЮТЬ кркиіналістичие зна­
ченш1•z. у підручнику "Радянська крим:іналісткка", що вийшов ук­

раrпською мовою у 1973 році, тема називасrься "Крюrі11алістичиий 
обліх", а його вюначеню~ виmядає таюо.t <nшом: "І<риміиалістичний 
обліх - це наукова система реєстраці! певних об' ЄJСТів і іх іден­
тифіJсаційяих ознак для розкр1nтя і запобіrаЮUІ злочииам, розшуку і 
впізнавання врахованих об'ектів"З, 

У 1978 році в роботі "Курс РадянсьхоУ хртШшаіс.nаи. Т.П. При­
ватuі крииів.а.лістичні теорі'І" Р.С. Бєлків, ро3І7ІJІД8ІОЧИ стан учення 
про криміналістичну реєстрацію, доходить висновку, що настав час 

зміtrити термін •хримінальна реєстрація" на "криміналістичну 

реєстрацію". Ях арrумевт вur 11аводить необхідність показати кримі­

налістичну природу вчення та uал.ежність Иоrо знань до кримі­
напістичноі теорі1, а та.кож відокремлення с11стеми та результатів 

кримі.налістич:ноУ реєстраці! від крим:інальноУ статисnооt4. 

З того часу в підручнихах, наукових статnrх усе частіше вихори­
стовується термін "криміналістична реєстрацJя"5. 

Простежеюu~ в пасrуnному положення з термmом, запропоно­
ваним: Р.С. Бєтdrrим:, який, на його .цуюсу, повинен був стати 

відправною точкою ддя уніфікаціr терШнолоrіJ вчення та систеwати­

заціJ знань, наврJІІд чи ио)ІШа сказати, що вrn виправдав надіJ автора, 

але ж це не значить, що він пе зробив певного позитивного внеску в 

розвиток учення. 

І д/rа.: Крюо<ва.'1Ж"ІЮ<L - М.: іОрощкч«Dа ~ 1968. -С. 249. 
t Д1са~ І<рюnсваmtСТКJ< - М.: ІОрІ~ mm!p8"l}'P8. 1973. - С. 213. 
> Pl/UlllCЬO xpюdlwiicтmta. КрюdнапJсmчна reюdxa І сnіцча ТІJmІха. - І<.: ВИЩІІ 

ШlrQ/IA, 1973. -С. 161. 
• Д~в.: Бе!u:ив Р.С. Курс Coaensoй "J'К>ІИІWІИСТІООL ТJІ. Чoc-nlwe xp11"икaim•c-nt­

'RCSМtпopmt. - м" 1m.-c.149-1so. 
'ДІо.; Беnхю< Р .С. Курс ICpIOIКlamtmOOL - М. 199'!. - Т. 2. - С. 181; Кpooowa.'Uocnaa. -

м. 2003. - с. 99; Гupкmm ю.в. Гопоnо1 AJO. Тишуnоса и.в. Крюооwтиmо:а • ПОЮІ­
ТЮІJС и тероmвах. - М.: КІІЮІUШЙ амр, 2006. -С. 106. 
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Балrто вчених ое корисrуються ним. І в низці в~щань, а тако* під­

ручників і сьогодні териів "11.рим:інмьна ресстрація" знаходить своіх 

nрИХЮІЬниківІ. Інші автори вихористовують термін •кри~1іналісrичні 
обnіхи"2. 

У 90-х роІС8х яж наслідок пощиреНШІ інфориацій:ного .підходу в 

теорП крю.rіналісmDІ та ораІmІЦі розслідуваюu~, поряд із терЮмаt.Щ 

що були наведекj ракіше, дЄІІКі вче1d починають ви:корисrовуватtt 
ЩUІ визначення вчеНЮІ та діJІльності, пов'юаноі з організацією 

фуккцjонування УІС83аНИХ обліків і використанням інфориаціJ, що в 
ии:х зосереджена, у розслідуваюrі термін 11інфориацНІ110-довідхове 
забезпечеиня жркиіиапіС'mЧJtоt д,іsщьвості"3. AJ1e ж визначеННJІ 
пошrrтя і11формаційио-дові,цковоrо забезпечешrя у жодяоиу із праць не 

надІІЄТ1>СJІ. ПраКТ'1чно всі, як зарубіж:ні, тах і вітчизюmі, автори ото­

Т0:11СЮОЮТЬ його з крщrіналісrичвою реєстрацісю. Із цього nри:воду 

иоJІОш сказати люnе ОД)1е: чим же було ініційовано використанвя нового 

терміна, ко1щ його вюначеюu~ не надається, а його цілжои отоrож­

uюють з існуючими, хоча він являє собою сполучення інших слів? 
Аналіз юwеденого дІJЄ nідствви ДІІJІ висt1овку: на сьогодні щ1 иає­

ио довотtі rроиQцку сужупнісrь (навряд чи иожна Ті назвати t:исте­

мою) знань стосовно ресстраці1 іиформаціУ про певtd об'єкти, що иає 
кримі.налісmчне значення; про обліки, у яхих вона зосеред:аується, та 
систему цих обmхів, про иo)l(/J\fll()C'I' ви:користанІІЯ цієt інфориаціІ в 
розслідуванні, в тахож доволі rроЮздкий понятійний і териінолоrіч­

ИІf'Й апарат. У цьому вчеmrі 1ишіn. дпя його назви в а1UІ.Лоrічноиу 

значенні (з весутmш:ии поправІСаИИ) ях термін ви:корисrовуються 
чотири різні словосnолучЄНЮІ. Ми цілком підтрЮІуєио і ВВаJІUІєио 

своєчасним висловпенюr Р.А. УаtаНова й О.О. Бєruо:ова, яхі в у11ісов 

І Да.: ИщоІоrо є.п.. д.,...,.,,. є.и. Yro.108IІU ~ - Оwск: Bwi:mu """""' 
МВД а:а>, 1986; KpмwJtвamcno:a. - М.: Юро-mrreparype. 1988. - С. 312; Шепm.. 
"° В.Ю. Kp•od1wtkтloцl: Еюuw~опедмчвкй ОІО8КЮ<. - Х.: Прuо, 2002. - С. 121; Kptodaa­
nknoca. - К.: Вк:~ааtІИ'ІИЙ ді>< •111 ~· 2001. - С. 167; Шmvtw<O В.Ю. Крютваnмсnuа: 
Курс nекциj\. - Х.. 2005. -С. 123. 

2 Гора І.В. ІПU'ІW) АВ. Комсюос В.Л. КрюdнаnІстиU: Нu'IAIWfИfl nod&oot. - К.: 

В-~ АВ. '1!.Х11. - С. 14.3; Курс ~'lltmO[И. Т І. - а1б.: Юрид""tаий 
цеmр Пр«'(. 200{. - С. 439 - 440. 

> ДК!І.: КрИ><И:НАІІж:nwІ: УчебІоо<. - М.: БІ!К. 1995. - С. 343 - 361; КриwинаJJИСnWІ. -
М: Л-.3сr, 2003. - С. 177 -180; Крюооwrмстиu. - м.; Инфре-М. 2005. - С. 203; Шурух­
..,. Н.Г. Кркwюwnстка: Курс raцJt1'. - М.. ЗІ:аю, 2006. - С. 169 - 188; ТІ.ІШІІІ<О В.В. 
Архуша Л.І., Ппахmі1111 В.М. Kpкwiи.ankmu.: НаачальJІО-ШТQІ:ІМЧJІкй nосІб11КІІ<. - Одеса: 
Фvdxc. 2007. - С. ЗО; Чq>e'lylWul 1LB. Орrаикзацн. досуцебкоrо ~ Уч~ебиоr 
оособи~. - Луnнск: РИО лгУ1Ід. 2005. - С. 350-391. 
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думці Р.С. Бєm<іна відносно цього вчення, що було наведено рапіше, 
але вже у 2006 році п:ідкресmоють: "Безсумяівво, вово потребує по­
дальшого розроблеRНЯ, а 01'Же, ще не може вважатися цітсом схладе­

ною 'ІЄОрією. Зокрема, до цього qacy немає едипоІ думки стосовно 
найменування даного вченця - кримінальна реєстрація, криміна­

лістична реєстрація, криміиалісrичпі облі:ки"І. Додамо до nерерахо­

вапих ще термін "інформацій:но-довідхове забезпечення криміна­

лістичної діяльності", ютй осrанвіми рокаЮ(І все часrіше вико­

рисrовується дпя назви цього вчення. Чи можуть бути спрКЙЮІТИМИ 
однозначно знання, які є nродухтом такого вчеЮІЯ і призначаються 

як цля працівників практичних підрозділів, тах і ДІІЯ ви:клад8ЮІЯ да­

ноУ теми в курсі крим:іналісrики? Чи можуть бути вони mдtрунтям 
ДІІЯ вдосконалення вчення? Як відповідь на перше питання наведе­

мо результати опитування практичних працівників, кке провів 

В.П. Ба.хін. Згідно з йоrо аналізом було визначено, що 67,4% слідчих 
МВС та 60% слідчих прокуратури (з числа опитаних) не можуть ко­
рисrуrватися науковими рекомендаціями. Головною причиною цьоrо 

є складність сприйняття іх змісту, що пов'язана з манерою вИЮІаду 
иатеріw1у2. Н.. .цруп: п..rmНЮ< відповідь може бутк лише однозНАч· 

ною: вчеЮІЯ потребує суттєвого перегляду та вдосконалення. Для 
підтвердження цього також наведемо результати аикетува:в:ня, що 

було проведено автором протягом 2005 - 2008 років. Згідно з ними 
732, тобто 87 ,5%, з 834 опиганих працівників пра.ктичних підрозділів 

МВС УкраУни та Російської федерац~і та 116 (65,1 %) з 178 опитаних 
осіб науково-педаrоrічвого персоналу кафедр криміналістики вищих 
навчальних закладів Yкpaimf та Російської федерац~1 вважають тему 

стосовно організаціі обл:іхово-реєстраційвоУ діяльності та викори­
стання облікових даних у розслідуванні однією з найскладніших Д11S1 
за.своєння та вихладавня в ~q~иміналістиці. 

Наведене дає підстави для визначення завдань, що сrоять перед 

криміналістичною наукою і потребують скорі.шого вирішення. Серед 

вих необхідно назвати: ревізування мови, термінології та по­
шnійвого апарату вчення; визначення його поНЯ'ІТЯ, а також інших 

понять, що є необхідним інструментарієм розвитку вчення; визна­
чення предмета цьоrо вченвя; окреслення завдань наукового та при-

І Дна.: бeJuocoa А.А., Усwвнов Р.А. Kpкwюwnкt!AOOCU. рєnrетрацш. - Росrо&-1111-

Допу: Фeinor<:, 2006. - с. 43. 
'ДИІІ.: Бахив в.n ~ пражnпса: про6леww юyqei""' и ооеерmевстооеаиюr. -

к.. 1991. -с. 125. 
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к.падноrо характеру, вирішення ЯІСИХ на ньоrо по1О11Щ1КГЬСЯ; визна­

чеюur системи вчemur, окреспе1mя в ньо.иу ролі та місця кожноrо 

oбrdxy, кожної обnікоео-ресстраційноУ системи; визначеюіЯ форм 
об.піжів і з'ясувавия Ух систеии, ви,ціливши зосередження як no &epn1· 
J<аЛі, таж і no rорпзонталі, тощо. 

Спробуємо визначитися, яку і11фор•1ацію повиш10 містити nо­
нятrя, щоб у сmслій формі відобразwm суmість вqення та діsи1ь1 1осrі, 
яку воно призначене вдосконалювати. Не вихлихає сую1іву, що воно 

повинно, як м:іні..иум, еідображати інформацію про предмет вчення і 
йоrо завдання, а тахож напрямки вюс:ориста}ІНЯ знань•, причому від­

носно визначення терміна, та його назви теж слід nідходити з ро­

зуиінн.яw - вів повинен бути і11формаnmвим і спршrп.1 розумін](Ю 
вчеmlЯ та засвоєнню поНJПТІL 

В~оваЧJwося з cyqnнicno знань, що схладають nред&1ет означе­
nоrо вчеUНJL Узаrапьнеu:ня поnередньоІ'О dJ<dJWY :sмicry окремих роз­
ділів підручиюсів та іншmс ВІ1ДВНЬ надає підстави дійти висновку, 

що предметом цьоrо в•1е1rn.я виступають хрюrіналісmчні обліки, 
процеси, пов'язані з tx орrаиізацісю та функціоR)'ВВННЯМ, реестр.ація, 
систематизація та зосередження обліховоі інформації, а також мож­
m1Вість і напрямки викорисrа~п~я озпачевоІ івформаціУ в роз­
слідуваmrі, автоматизація та вдоскопат1ення обліків. Зазна'ПfМо, що у 

вqеnв.і иова ~е лише про одну хатеrорію обліків - тих, що 

спеціально створені А/'ІЯ нада1mя умов у розслідуванні злочинів. Ях 

бачиио, учення 11:іяхоt ув.аrи вихористаmпо інформаціJ uе­
ІСри:wінапістични:х об.піжів, no суті тахоі ж потен:ціИно крииі­
палістично зваЧJWоt інфор.wщіf, JІХ і та, що міститься в ІСрииі· 
налістични:х обліхах, не придІляс. Хоча сучасна праКТІfКВ використо­
вує інформацію з цих иасиеів А/'ІЯ встановлення piзmtx обставю1. Цей 
дисбаланс між розвитком учення та станом прахтичноt діяльносrі 
має бути випра.влеm~й. На вашу fІУИКУ, знання про вихорисnшня 
інфориаціІ нехрим:ін.алісшчних обліків nовюші зайняти свое місце у 
вчеm1і про ІЩХОристання обnіковоУ інфориаціІ в роЗС11ідуванні. Але 
розширення предмета за раху11ок 11ових знань у даному випадку 

сутrєво впливає на змісr поняття. У ньоиу вже не можуть бути вико­
ристані слова "спеціально ynюpetii А/'ІЯ надання умов у розслідуваtmі 

злочюrів" то.иу, що обліхи t1екрю.rіналісn1Ч11оrо признаqення утво-

• Мм не пpe-mi;xyєwo ш IJ08l'l1"I otpenЬt Uіфор>аці!, щр ~ мicnmc &08lte ООИІПТJІ, 

ane цеjІ ..цому.. ІІОНО ІІ<8КЮІО мlcnmt д7t8 тсrо, aJiQCS 1'.-cyvn< cyrnicn. f'""ОЦ. ~ 
Dpoq<C)' .... dS О<ТL 
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рені для інших цілей. Та і для в.азви вче.ння, а відповідно, й терміна 

слово "крииівалістичвий", чи "кримінальний", вже ие підходить -
потрібен узагальнюючий териін, до ЯІ<оrо б і "крииінальн:і", і 
"криміналістичні", і •некрииіналістичні" відносились ЯІ< складові час­

тини до загального цілоrо. 

На вашу думку, для цьоrо підійде термін, що вже аикорисrо­

вується деякими вчеви:ии, а саме "інформаційно-довідкове забезпе­

чення розслідування". Стисло пояснимо, чому саме такий термін 

підходить. По-перше, цей термін уже вихористовується для tmзви 

вчеввя і відображає суrність іщр<>рмації, про яху йде мова. По-друге, 
слоаоспоЛ}"Іевня "інформаційно-довідкове" у смисловому значенні 

відмежовує інформацію довідковоrо характеру, яхою є іІfформація, 

що міститься: в обліках (отримується в стислій формі, у виrляді 

довідки у відповідь на зamrrt; я:к правило, це mппе фактографічні 
дані), від іншої. Слово "забезпечення• змісrовно означає "постачання 
чого-небудь у необхідній кількості112, у нашому ж випадку - це поста­

чання облікової інформаціУ. Слово "розслідування" ми вихористо­
вуєио в широкому розумінні - воно охоплює діяІІьв:ість усіх суб' єктів 
розслідувавняЗ. І ПОJІРЄТЄ, такий термін не обмежує обліково­
реєстраційні дані, а відповідно, й рамки вчеаня, .я1<оюсь однією кате­

rорією обліхів. 
Заrально прийнято, що в понятrі вчення визначається його місце 

в науці, у теорі:і криміналістики. Ми повною мірою підтримуємо точ­

ку зору Р.С. Бєrоdна, А.В. Іщенка та інших учених, яхі вважають учен­

ня, що розглядається, окреиим 1<:рииіналістичиим учекням або тео­

рією.• 

І, відповідно, поюnтя інфориаційно-довідковоrо забезпечення 

розслідування як окремого криміналістичного вчевня нами пропо­

нується в тажій редакції: 

1 Дна.: Бусm В.Т. Велюсий mуwачний спашнхсучаснот украІнсь~rот wоаи. - К.; Ірп!иь: 
ВТФ "Перун", 2004. - С. 231; 0..eroa С.И., ШІІ<1ЦО8а Н.Ю. Тоmсоаьrй слоаарь pyca:oro JІЗЬІ· 
а.-м. "liXY!. -с. 75S. 

'Диа.: Бywi В.Т. ВеЛІО<ИЙ mуwачиий сnовних сучвснот у~<раtнсьхот мови. - К.; Ірпіm.: 
ВТФ •перуа•, 2004. - С. 280: 0..eroo С.И., t!Ьедова Н.Ю. ТОІІХО•ьdІ сл()88рь pyca:oro ...,.,.. 
1'3.- м. "liXY!.-C.427. 

' Дна: ШепІn.хо В.ІО. І<рюdваліс'rю:а. Еицихлоnеднчпий СЛОІSНЮС. - Х.: Праю, 2002. -
С. 191; ЮрІ!ДИ"ІЮСJrіі :>ІЩІШЮПедичеаDtЙ тоеарь.- М.: Сое. зuцю:nопедюr. 1~. - С. 315. 

• Д11а.: Бе1Пtив Р.С. l<pюnawntc'no:a: opoбneww, теfІЦепwщ, перспеп>QЬІ. Общаа к 
""""""е теороtи. - м~ /Ор>ЩИЧ<СІWІ литер;nура, 1987. - С 161 -167; Іщеm<0 А.В. Мет<ЩО­
лоrі'ІНІ npoбnew:111Cp1ooti1WiicтOf'IНИX иау~rооих досnі!urєІJь. - к. 2003. - С. 115 - 118. 
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Інфирмачійшr008ідко8е 311бе.течtнНR роЗСАtдуванНR - ljt тсрємt 
кримща.tістwте ВчtННR, предметом нкого є знан11Я 11ро організіщію та 

фующіонуВання окремих оtИікіВ і о€И1ко8о-інфорМІЩtйних систем, Не:JІl­

мжно Від їх осно8ноzо 11ризначення та Відомчої намжності, пор!Ідок отри­
мання о€Иіко8оf інформачіІ· та особли8ості ії Викор11ста11ня 8 розедідуВапні. 

Тепер дамо визначення поняття інформаційно-довідкового за­
безпечення розслідування ях діяль11ос:ті. Ми дін:u.1.1ш в•1сновку, що 
воно повинно виrлядати таJ(им чином: 

І11формачійшr008ідко8е забезпtЧtНІUІ роЗGІІідуванНR - tjt дімьн~сть 
суб'єкті8 розед1Оування, ІІКІl спр.ІІМО8mиІ на rюшук та одqJжанНR, а В~ 
хідних ВипадК/lх оно8Аt111ІJІ та коригу6ан1ІЯ інфорющ~і; яка міститься В 
окремих оtИіКІІХ, о€Иіко8о-реєстраційних систtАшх, а8томтпи.зо8аних 6'Ізах 

і банКІlХ ~»них не3ІL1еЖЖІ Від іх Відамчоr намжнотrі, з мtтто Використання 
Іі' в npotjtci рйJСАіОу8а111ІЯ 3ІІСЧиІІі8. 

Підбиваючи підсу~.~кч с1mза11ому, зазна<nwо, що nро~ениА 

аналіз поняrійного й териі.11ологіч11ого апарату окремого крииі­

налістичного ВЧЄЮUІ про використання обпіJ(ово1 іІfформаці1 в po:r 
спіцуоанні дає п:ідrруІП'я дnя висновку: 

- териінолоrія і поняrійпий апарат учеtшя на сьогодні МВІОТh 

громіздку систему, причому в ній дnя виз11аче1111.11 одного ПОН.ІІТТ'.ІІ 
різні автори використовують ях терміни різні словоспо.'І}''•енвя, що 

не иоже сприяти нормаль11ому розвиткові вче11ня й усхmщнюс 

реалізацію його здобутхів у пр3ХТИЧ11ій діяльності; 
- 11а підставі резу1JЬтатів досл:ідженвя териінолоrіі та поюпь, що 

вихористоІІ}'JО'І'ЬС1І в даному вченні, а тахож сучасноrо стану прахти­

ки вихористання обпіхових даних у розслідуванні автором запропо­
новано термін дnя назви вченuя та визкаченuя понять учення И 

діяльності, що пов' язана з вихористанню.~ обпіковоt інформаціі в роз­

спідуоапні. 

Стаття надііlш..tа до редкІшrії 21.01.2008 р. 
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ТА 11 nonEPE4ЖEHHR 

11.М. ІшичІfІн11 І ПСНХОІІОГІЧНІ ОСОБІІНВОСТІ 
ПРОФЕСІЙНО111ІЯІІЬНОСТІ 
ПРАЦІВНИКІВ ПРАВООХОРОННИХ ОРГАНІВ 

Професійна діяльність працівнихів ОВС має ексrре•1альний ха­
рактер, високий рівень психі'Пtого напруження, що впливає на іх 

психіку та діJ. 
Дослідпихи видіfІЯЮТЬ безліч факторів, здатних вихликати стрес 

при вихонанн:і роботи, серед них: організа1jійні, організачійно-осо­

бистісні, оргаю311ційно-8иро6нич11. 
До орrанізацій1шх факторів відносить: перевантаження або за­

надто мале на.ваитажеНЮІ; конфліJст ролей (в1tю1кає, .яхщо працівни­

ку вксуваrоть супереч;rи:ві BIOdon1); невизначеність ролей (працівtПtХ 
не впевнений у тоиу, що вj,ц нього очікують); неціхава робота; погані 

фізичні умов1t (wуи, холод та ін.); неправильне співвідноmеюUІ між 
повuоваженпяии І вj,цповідальиісrю; пora.tri канали обиі11у і11фориа­

цією в організаці! та ів. 

До орга11ізаційно-особистіа1их сrресогеш1кх факторів, що вира­
жають суб'схтивно-тривожне відноmеНWІ людини до своєУ професій­

ноУ діяльності, відносять: страх не справитися з роботою; страх при­
пусrиmс11 nоИ1110Си; страх буm обіИде1111:и ішпюrи; страх втраткnt 
роботу; страх втрапrm власне •я•. 

З давн:іх часів nроблеиа стресу була під mІЛЬною увагою баrа­
тьох уче:нкх-дослідrmхів. Вони ВІ\JІВІІЛИ, ЩО crpec иоже ВІVІИВАТИ на 
людину як неrатпвно, тах і позwmвно. Анал.ізуючи вмив стресу на 

1 Кmвюе Є.А. І!ееАснИ<' • ncиxononoo ~: У'Іf&1их мя оузое. - М.: ЮІ-М\'1'1. 1998. -
350 с.; луuшео ... н.п. Cюrroeoawt и.в. Бmwрчух Б.И. llcwmnona "J'УдІ' Учеб.-wmщ. 
пос.обпе / Пщ pci:1. Н.П. Лухашакч. - І<.: МА УТ'1. 1997. • 104 с. 
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професійну діяльність, одні автори віцзш\•Іають, що віt1 їі дезоргані­
зус, інші визнають за икм і деяхі позитивні ефекти. У більшості робіт 

ві'І'Паняних і закордонних паосолоrів пomкpemn.4 є розр.rію~я про­
фесійного стресу .suc стану психолоrічноТ напруженості, що вишuа1є 
під вrотивом складню< умов1• 

Теоретичні основи вnпиву стресу на професііtну діяльність най­

більш повно представлені в po6arax таюос авторів, ях Г. Сепьє, 
Л.О. Китаєв-С:иих. В.О. Бодров, Т. Кокс, А.Б. Леоноsа, І.П. Лотова та 

ін. Суттєве значення дп.я дослідження мали дан:і про особnиnі ncиxiч­
tri стани і реакції, що спостерігаються в ризиконебезпе•шюс с1nуаціях 
(10.О. ОлисандровсьІСИЙ. Г.О. Бапп, МД. Левітов та ін.), у то~~у числі -
nравоохорош10У діяльності (О.М. Ба1щуржа, С.П. Бо•1арова, 
о.н. Кир'йJІОВ8, Є.А. Климов, м.n. ЛухащеВІN, о.в. Тимчет:о); праці 
сучасних вітчизня:них nсихологі» з теорії та практики ПСJІХолоrічноУ 
допомоrn (О.Ф. Бо1щаренхо, В.П. МОО<аЛець, Н.В. Чсnе:1єва, С.І. Яжо­
ВЄfО(О, Т.С. Сценхо та і11) 

Особливо слід звернути уваrу на роботи харківського вченого­

психолоrа О. В. Тімченка, який док.лсщно дослідив особmuюсті профе­
сік11оrо стресу працівнюсі.в oprat1iв внутрішніх справ. Bm запропону­
вав нове вирішенн.я пробла1 професійного стресу правоохоронців, 
розробив моделі вивчеш~я та профілактики стресу, навів свою кпа­
сифіJащію стрес-фахторів правоохоронноУ дія.rrьності. 

Зважаючи на актуальність та ВіUІІJІИВість даноТ те:ии, варто під­
крестrити, що вона недостатньо досліджена в юридичній пс11хологіІ. 

Про значущість, важливість цісУ теми говорить і те, що доспіджеНШІ 

проблем стресу в професійній діяльності доз80ЛSІ10ТЬ розробити про­
грами по нейтрапізаІU'У стресів, ях індивідуально, таж і на рівні всіd 
орrакізаціl. Ад:..е ефективність і успішність професій:воУ дЇJUІьності 
залежить від багатьох фаІ(ТОрі.8, у тому числі й від стресогенних. 

Мmш досдідження полягає у вюначенні основmtх факторів, юсі іс­
тотно вІІЛИІІВЮТЬ на психічний стан працівнюсів правоохоронних 

органів та здатні викликати стрес лри виконанні роботи. 
Для доскrнення поставлено1 мети передбачасться виріwи-m такі 

ЗQ/Jдання: 
- nроанал.ізувати nсихолоrічкі особ:111вості екстре:иа.ТJЬmос с~nу­

ацій в правоохоронній діяльності та їхній вмив на психіІtу та виню:­

ИеJПІJІ стресу в працівнихів правоохорокних органів; 

• ~В.Л f1смхаооntчtаКй criжx: ре38Ю>~ ученим" СО8~wекное СО<"ІОІІШtt 
rrpoбnN>L- М.: ИІИ'DС1<ХОІІОПU< РАН. 1995. -240с.; ЬраІІ't Д. Ctptee. Тео!"'"- жхтдоu­
НІd, wифьІ. - 2~ wеJІЩуШр. юn. - 015.: ПраІІw·Еаро:1"а1е, 2003. - 352 с.; КитаС8-Сwwа Л.А. 
Психмо""' С'1')ЖХа. - М.: Науц, 1983.-368 с. 
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- розmянути nроблеии професійного стресу і дістресу у праців­
нкків nравоохоронии:х органів, ВЮІЧИВШІf 001ю природу і види, а та­

кож розmянувши причини і wкерела; 

Основною ocoбmmicno nрофесіЮJого стресу працівнюtів nраво­
охорошщх органів є його багатоплановість і багатоиірніСТh. На нашу 

думжу, він складається 3 кількох рівнів, а саие: ВІІасне професійний 

crpec (складність праці, брак часу тощо), постіm1а наявність екстре­
мальнюс ситуацій та особистісний crpec (риси характеру, сімейні об­
ставиш~ та фактори соціального середовища). 

Розпuсдаючи npoфeciR'trnй вид стресу, не можна обійти сторо­

ною залежність ефективності виконувано! тподнною діяльності від 
пред'яв.,е1rnх ви:иот. Tu, Є.Н. Кир'ЯІІова підкреслює, що "найхраще 
1ПОДJЩа npar~ при помірному рівні пред'яв.пеm1х вимог, при заЮІ­

женому або завищеному рівні діяльніСТh не настільки ефективна•~. 
Іншиии споваии, я:к надтrюuок, так і недостатність стимулів можуть 
приводити до виникнення стресу. 

Дімьність працівників правоохоронних органів відбувасться 

нерідко в напружених, конфліК'ПfИХ сmуаціях, обставюwс, небезпеч­

них ЦІІЯ ЖИТТ'Я, пов'язаних із застосуванням зброі. Навіть перевірка 
документів, зауваження на адресу порупnmха правил дорожнього 

руху, розвідувальне оmnування, профілакти•1на бесіда, очна ставка, 

допит наповнені психічною tiaпpyroю і иістять потенцію •психол~ 
rічноm 1'иfіуху•, що МОJІЦ' nepepocrи в наА:госrріше праntборстоо. В 

останні десwrил:ітгя спосrеріrасться тенденція до збільшення кільжос­

ті таких ситуацій і обставин. Особливо важкі надзвича~ї:ні обставИЮІ, 

я:хі виклИЮlються явищами та факторами природного, техногенного 
або соціального хараІtТЄру, що нерідко порушують нормальне життя 

населення, суспільну безпеку і порядок на кошсреm:ій територіі. Це 

діІ cтюdfurиx сил природи (земnе'Іруси, урагани, лісові пожежі, селі, 

епідеЮІ й епізосm1 та ін.), аварійні зміни техносфери (маріі на хіиіч­

пих, еко:1оrічно небезnе'І1fИХ виробЮЩПІах, атомних електростанці­

юс, катасrрофи транспоуrу, руйнув<uшя будинків та ін.) і соціальні 

катаклізии (масові заворуше1nіЯ, терористичні аІСТИ, захоплення за­

ручнюdв і літаків, ді1 незаконнюс зброА1~wх фориувань, труповий 
опір СИJ\8И правопорядку та iJ1.). 

Подіб1d ситуаціІ, уwови, обставиmt иають ка всіх, а тоиу числі й 
на праціJшюсів правоохоронних орrавів, ве1rихий психолоrічний 

вплив і waкm. назву ои:тремtиьних (особливих, виюrпсових, над311и-

• Kиpwutooa В.Н. С-треа: • nрофс!<:!сио1wn.но11 ~косm І І Упрuле11"е nepcoнa­
now. - 1997. - Nt 2. -С. 46. 
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чammx). Вони сrворюють великі складносrі в рішенні професійних 
завдань, позначаЮТЬОІ на успішності дій, жадають від персоналу пси­

холоrічвоУ стіЙJ(ості, особтmоУ підготоменосrі, особливого уміння 
діяти в таких умовах. Збільшення аю:ивносrі та професіоналізму кри­
мінального епемента, викорисrання В1fМ зброУ та інших сучасних 

засобів здійснення злочииів, nідродже~щя (після довrоУ перерви) гру­
повоrо баЩtиТИЗму, організовано1 злочин:ності породили, масне ка­
Ж}'Ч'И, і новий вид правоохоронно1 діяльносrі - службово-бо'ііову ді­

яльність. До П здійснення в першу черrу повинен бути готовий осо­
бовий склад орrанів і військ МВС, спеціальп'Их загонів. 

Ексrремальні умови, ситуаці1, обставини об'єктивно містяn у 
собі різні фактори (причини, сили, особливості), що мають психоло­
rічний вплив на всіх громадян і працівників правоохоронних органів, 
зокрема. Дослідники виділяють дві групи таких ф8J("J'()рів: екстре­
ммм1і мормьно-па1холо?ічні та екстремаАьні 11рофесійио-психОАО?ічні'. 

До ~С'1р::ма.11ьних морwtьно-nсихолоrі•опfХ факторів можна вІд­

нести такі: 1) співробітних ОВС спостеріrає та усвідомлює порушення 
суспільного порядку і розуміє свій обов'язок в припиненні порушен­
ня і відвоменві порядку; 2) людські втрати, які співробітпих ОБС 
бачить на власні очі; розруха; загибель людей, трупи, жертви, страж­
дання, горе людей, Ухвій нестаток, нестершrі тяготи, матеріальний 

збиток, закrтики про допомогу та ін.; З) заrальна дезорганізація жипя 

на територіУ, у місті, на дорозі та ін., незвичайна поведінка громадян 
(паніка, юрби, біженці, істерія, аrресивність); 4) різка активізація 
кримінального елемента - несподіваиий перехід його від імітації 

правослухвяності до агресії з застосуванням фізичноУ сили, а в зонах 

надзвичайних обставин - мародерсrво, крадіжхи, грабежі, розбій, 
бандитизм, використання мирних громадян для прихритгя свого 

відходу та ін.; 5) велика значущість подій, яхі відбуваються; розумін­
ня особисrоУ причетності до них; 6) усвідомлею~я відповідальності за 
своУ рішення, вчинки, діі И дОСЯГfІеRЮІ необхідного професі'Аного 

результ.nу; 7) небезпека для здоров'я і ЖИ'ІТЯ громадян, що знахо­
дяться в зоні екстреиальf{ИХ подій, а ТВJ<ож - своіх колег і себе особис­

то; 8) колективізм, солідарність, що виражаються в розумінні необ-

• Лу><ероІІО<ИЙ С.В. Профессиоffі!JІЬІЯ>І1І рка: и ЛИЧJWІ бeзonaat()('n. rотрудкюtое 
ОВД прн исnОJШеІІИІІ спужебswх oбawmocre1i І І Вісю<х Луrансьхот цацеw!У анутрІпndх 
спрu. - Спецаипуо: у 5 ч. - Ч. 4. - Луrаю:ьх. 2004. - С. 146 - 154; ОхJ>""еНІСО 0. Зитре. 
wап:ьнwе rocroюmx • профеосиоиаm.но деІm!ЛЬНОСn< І І Лероонап. - 2002. - Nt З. - С. 65-67; 
ТЮf'Іенхо А.В. JlcюcononAeCІO<e acпeim.i оос:rоsнщ поеедеm1R и деsтельвости тодей в 

~ )'О1І'8ЮІХ и W<'ЩІІоІ"" JСОРРІ'І'ІОІИ: У'1ебное nоообие. - )(.; хву, 1997. - 184 с. 
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хідносrі ціяти спільно, узrоджено зі своь.rи товариmа&rn по СJІ)'Жбі і 

взаємодіючих підрозділах; не nід)!одити один одного, надавати взає­

мну підтримку і допомогу; 9) прИЮІад СТІІрwих, начальник.і11, ком.ан­

д1~рів - факrор, що особливо сильно позначається у важжих, небез­

печнпх умовах; 10) обі.цнню1, підІсуп - в екстрема.m.1шх умовах і право­

nоруШЮІХИ, злочинці попадають у критиЧ1іі, безвихЩн:і c1nyaцil й 
готові пообіц~mt, запропонувати, дапs працівни:юш правоохороtши:х 

органів усе, щоб тільки врятуватися, одержати хоча б лерепоЧЮІок. 
Це відразу пси:холоrіЧJіО сrавить співробітниха перед моральним ви­

бором - профеdЮ1оrо зрадmщmа або вір11осrі обов'язкові, присязі, 

чесrі. 

Ця група факторів має сильний мораль110-пси:холоrічний вплив, 
вимагаючи від працівнихів ОБС високоУ морально-психолоrічноУ під· 

rотовленості, иобілізованосrі, criйxocri, самовладання. 

Екстрема,rьні професійно-психомтчІfі фіІктори харахтерюуються 

загальним 11nmuюи на психіху, що утрудняє реалізацію звичайних, 

відnрацьовашtх раніше дій. яжі усnіш110 виконувалися у відносно 
споІdйвюс робоЧЮ< умовах. Це такі факrори: новизна, незвичайність; 
рапrовість; стрімхість, дефіцит часу; високі тшантаження; тривалі 

навантажения; 11евюначеність; ризик. 

ІОридична, у тому числі правоохоронна, діяльи:ість має тахож 
nepe.n:iJc особливостеи, що визвачаІОТЬСJІ специфікою взасмодіJ в сис­
темі •людина - право•. Вони пов'язані з ПІИ, що рївеm. злочииносn 

нЄІІІІИННо зростає, а сама зло<nmність 11аловнюсться новим зи:істоw -
це потребує від nрацівmІКЇВ правоохороІШИХ органів застосуван­
ня спеціальних знань, інколи у дуже вузьких та специфічнюс сфе­

рах людсько1 діяльносrі, нових фори та методів роботи. Крім того, 
до факrорів психологічного харахтеру, які мають професій110-
стресогенну цію, ИО)І(Н8 відвести також наступні: 1) ЖlЯВність npa/Jo8of 
ремамеІfт~щії тмь11осп1і - суворе правове регулювання розкритrя зло­
чинів, віднесене до норми закону і обов'~nкове д;ІJІ виконання; 2) на­
я8ність lLuWнux по8ноі1ажень, тобто права та обов'язку застосуваш~я 
ІЩІІДи від іиен:і захо1~у. Пси:холоrічmrй ста11 під.вищенот відповїдат.-

11ості, поряд із пеобхідністю винесення обrрунтованих та виважених 

рішень, надає правоохоронній діяльносrі напруженого хараІС'ТЄру і 
'tоже nризsести до появи негативних те1щенцій; З) наяВність еммен­
ті8 нєбезпеки і ризиІС!f, у тому числі й nри nрийюпті рішень, яхі мо­
жуть мати небажа1d особисrісні насл:іцки; 4) багаmоnАІІно8ість САужбо­
fІих ситуацій, нгмоЖАи8ість чіткого nАануВання й прогнозу8а11ня рву11ь­

таті8 - у кожній СИ"І)'ацjJ можна видіmmt декільха аспехтів (nраво-
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вий, nсихолоrічииИ, моральний, соціа11ьно-економічнии та ін.), ко­

жен із юсих nотребує своd оцінки, тому визначити wiac11e СТ8811ЄНЮІ 

до коюсретного об'ата (підозрюваного, свідц, потерпілого) не зав­

ци просто; 5) 8исо'" 6w.ют до Н48ичок професrіиюго спику&lННЯ - у то­
иу числі nроrнозува~шя можливих варіа1rrів поведіІоси співбесідника, 

наявність і1Щ11Відуальки:х "технік" сnілкувапня, вміння "дистанціюва­

тися від ситуаці1'', "11е вийти з ролі", яким би СЮUІДНИІИ не було за­

ІЩ&Іrnя. У цих умовах nсюсолоrічні вимоrи до особистості не тільки 

високі, в й неодаорідЮ, бо передбачають наявність у фаJсівця сукуu­

вості востей, що ріДКо сnолучаються в одній особі (швидкість реаrу­

ваІОіЯ та аналПичний склад розуиу, розвюІева просторова уява та 

здібності до лінгвістики тощо). Звичайно, вони мо.жуп. компенсува­
тися за рахунок індивідуапьвого стилю діяльності, але не завжди й не 

повною мірою (шшрик.rtад, професійна компетенrність не може врів­
поважиm моральну нестіmdсть). 

Крім того, на нашу думку, умови здійснеНЮІ будь-ЯJ<ого виду 

професійпоУ дія,m.носгі працівmndв ОВС (оперативно-розшухова, 

слідча, охоронна та і11.) залежать від особливостей соціат.но­

пси:холоrічного середовища, у якому правоохоронець :щійснює свою 

діяльність. На розвиток професійноrо стресу чииить 11е1r111шй вплив 
система сусnільнюс ці1rnостей, сусnільfІа оцінка значущості право­

охорокно1 діяльності, П nривабливkть. 

Даючи оці:вху напруженості праці основних видів правоохорон­
ноУ діяJІьності, важm1В0 підкрестmt, що основmnш ПСJ1хопоrіЧJПfИИ 

деrериіналтаии, юсі зумоалюють високу напруженість роботи пра­
цівника ОВС, є: по-перше, тpl1Jl8Jle перебування на службі, що вира­

жасться в ненормованому робочому дні; по-друге, значні емоційні 
навантаження, пов'язані з високою відnовідальвістю за результати 
ви:конуваноt діяльності, сrупенем ризику JVJJІ власного ЖИ'1ТЯ і вJдпо­

в.ідалькістю за безпеку іmпюс тодей; по-третє, часrі сrресові ситуаціІ, 
Шдrрунтяи яки:х є психосоціальвmї вmпm крюrінальноУ субкультури, 
cryпim відnовідності професіЙ'ВОі діяльності працівюоо1 йоrо здіб­
ностя•1, слабка організаційна підтримка та iJ1. 

Оrже, дія.льність працівників ОВС відноситься до професій, що 

передбачаЮ'І'Ь ви:конаш~я службових обов'язків у напружеюіХ, ексr­

реиаm.н11х, стресоrеш1их уwовах. Тому Тй пр1паианні всі особливосrі, 

харахтерні 1JІІЯ інш1tх "кркmчних" видів ді~LТhності: дефіцит часу; 

вплив на особисrість ocoбmmo СЮІЬНИХ оо;tразНИJtів та домінування 

негативних емоцій при нестачі позиnm11их; підвищена відnовідаль­

ність прИ'ЙНЯТТЯ рішень та необхідність невідкладпоrо вжитrя захо-
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1110. Усі вони набувають особисrої значущосrі та призводять (ях ко­
жен окремо, так і в сукупносrі) до виникнення сrану психологічноУ 

11апруженосrі. 

ДосJrіджуючи вплив ехстремальних ситуацій на психіку і ді1 

11рацівнихів правоохоронних органів, зазначимо, що негативні про­
яви в психічній діяnьносrі адекватно відбиваються на діях і вчиm<ах. 

При переході через межу корисносrі напруm та появі п.еренапруm 

(д11стресу) первинно втрачаІОТhСЯ творча здатність, адекватне розу­
мінш1 того, що відбувається; ді1 робляться шаблонню.rи й таl<ИМи, що 

не відповідають обстановці. Пр11 подальшому зростанні інтенсивнос­
ті ncи:xiqgoї напруги під впливом ВИНИЮJ1(()( негативних психологіч­

нюс явиш починають з'являтися поМЮІКи на.віть у вЩп:рацьованих 
уміннях і навичках, їх число ПОСJУПОВО збільшується, а самі вони ро­

бляться. більш грубими; результативність ШВ\1дКО зменшується. При 
онникне.ині граничної напруги з'являються найбільш тя.жхі помилки; 
будь-яхІ tиструхціІ й рекомендації "вилітають з голови•; вюrикають 

прояви відвертого бояrузтва, відмови від виконання ризикованих 
доручень та ін. 

Якщо перенапруга продовжує збільшуватися і далі переходить 
кркnrчну точху, настає позамежна напруга і відбуваєnся зрив психіч­

ноУ діяльносrі - втрата здатносrі розуиіти навколиmпє й усвідомлю­
вати свою поведінку. Зрив може В!1ражатися в гальмовій або істерИ'І­

ній формах. Але практичний досвід дозволяє стверджувати, що за 
якісвоі морально-психологічноУ та nрофесійно-психологічноі підго­

товки, серйозної особисrоі роботи працівника ОВС над собою всі мо­
жливі негативні впливи екстремальних умов на нього і його ді1 мо­
жуть бути успішно нейтралізовані. 

На сьогодні психолоm розробили безліч тестових :иетодик, які 

спрямовані на підвищення стресосrійкосrі в професійному жиnі 

людини. Шляха:ии знижевяя впливу професійних стресорів є дотри­

мання вимог ергономіки, проведення професійного добору (там, де 
це диктується "особливими" умовами діяпьносrt), наявність психоло­
гічної служби тощо. 

Тестові методики дозволяють усвідомити фактори, що приво­
дять людину до стану стресу і заважаІОТЬ їй плідно працювати, і тим 

самим поліпшити свій психічний стан або одержати психологічну 
допомоrу. Крім того, за допомогою 'ІЄСІ'і.в можна провести аналіз сво­
го "Я", що допоможе рєспоццентам набутити впевн.еJ1осrі в собі й зро­
зуиіти, як належить поводигися, оскільки основІf'ИМJ1 перешкода.ми, 

що заважають wйснити наші цілі й бажання найчасrіше є негативні 
думки і почуття. 
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Підвищенню індивідуальаоУ cri"Axocri до стресу сприяють й інші 
прийоми та методи подолання сrресових ситуацій. Та~ М.П. Лука­

шевич вважає, що на роботі аеобхідно переюпочитися на діАметра­

льцо протилежнкИ вид діяльносrі в nорівня:нкі з тим, що С1130рив вам 

сrресову сmуацію. Також може допомо~ти використання різних типів 
аутоrенвого тренування, цілеспрямованого самонавіяння Gцихальні 

вправи; вправи, орієнтоваІіі на термореrуruщію діляю<и чола, кінці­

вок тощо); зайняття уmоблеаим видом спорту тощо~. 

Оrже, аналізуючи різні реr<омендаціІ з профілактики і подолан­

ня стресу і дистресу в професійній діяльносrі, необхідно виділити 
два способи прис:.-rосуваmц до них. Перший - через зміJrи в структурі 

орrаиізаціІ, у вимогах до nідлеmих, а за необхідності й в iнnrn:x умо­
вах, що спрИЯЮ'ГЬ усуненню джерел сrресорів. Другий підхід має від­

ношення вже безпосередньо до стресів і полягає в тому, щоб спробу­
вати справитися з ними uщивщуально або на рівю орrа1rізації. Іtrди­

відуальні програми з t1еИтралізації стресу включають медитацію, 

тренінг, вправи, дієrу і навіть молитву. Ці nрограми "працюють" для 
окремих людей. Вони допомаrають людині краще ПОЧ}'l'<ІТИ себе, роз­

слабитися, відновити СИЛ'И. 

Існують тахож програми неИтралізаціІ сrресів на рівні всієї орга­

нізвціІ. Психолог, що працює в орrаиізаціІ, може використовувати 

знання про стреси та здоров'я працівників для побудови й застосу­
вання на рівні орrанізаці1 спеціальних семінарів. Крім того, психолоr­

практю< може рекомендувати струхтур1rі, виробничі й інші зміmІ, що 
сприяли б в остаточ~1ому підсуиху поліпшенню самопочутгя співро­

бітників. 

Таким чином, узагальнюючи реr<омепдації щодо профілактики 
тв подОJІЗНЮІ crpecy в професійній діяльносrі працівнихів ОВС, важ­
ливо підкреслити, що для попередження професій:ноrо стресу прак­
тичному психолоrу правоохоронних орrанів необхідно, з 0Дt1oro бо­

ку, yмtm визна"11nf специфіку професійних навантажень, що несе 

жожmm конкретний вид діяльносrі, а з іншого боку, мати чітку пси­
ходіаrностичну базу для визначення тих працівнихів, ЯJсі спроможні 

виконувати вимоги коШ<ретного виду діяльносrі. 

Стаття надійшм до редКОАеrії 12.06.2007 р. 

• Лужаш.,,ич НЛ, СИЮ'ІІЄ8С:ІWІ И.В. БоІWІР")'Х Е.И. lla1xonoМ<JІ труда: Учеб ..... е-rод. 
пособие/ Под ред. Н.П. Лухашевич. - К.; МАЩ 199'7. -104с. 
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ФОРМИ ВЗАЕМО.4/)' ОВС (МІЛІЦ/l) 
3 ГРОМААСЬКИМИ ІНСПЕКТОРАМИ 
3 ОХОРОНИ АОВКІМЯ В ПОПЕРЕАЖЕННІ 
ААМІНІСТРАТИВНИХ ПРАВОПОРУШЕНЬ 

Вітчизняна юридична нау~ш традиційно позитивно розrлядає 

у•1асть громадсьхості в профілактиці адміністративних правопору­

mеm. У спеціальній літераrурі різноманітні аспекти діяльності opra-
1riв внутріwніх справ (міліціІ) з громадськ.іспо подаються достаnn.о 

широко, на підставі чого під взаємодією міліції та формувань гро­
мадськості розуміють наюш:ість між ними сrійхих контактів, що ви-
1rикають і розвиваються на основі загальних інтересів та з метою бо­
ротьби з :правопорушеннями, зміцнення громадського порядку И 

громадської безпеки'. 
Боротьба з адміністративною деліІ<атнісrю, зохрема, і в сфері 

охорони довкілля - справа всього суспільства. Держава поЮУадає цю 

функцію на спеціальні органи, проте, виходячи з сутності вказаного 

неrативноrо nища та праКПІХи діяльності правоохоронної с11сrеми, 

можна зробити висновок про необхідність об'ЄД}18ШUІ зусиль у боро­
тьбі з адмШістрати:вmt:ми: nравопоруmеввю.m в зазначеній сфері А 
таких суб'єктів, ях міліція та громадські ЇJ!спектори з охорони довкіл­

ля (далі - громадські інспектори). 
Відповідний висвовок виnли:ває із ст. 3 Закону Україmі "Про мі­

ліцію" від 20 груция 1990 р. (далі - Захон) у яхій серед принципів дія­
mн.ості м:іпіцІl назваІіо й прИВЦИD взаємодії з трудовими колектива­

ми, rромадськими організа.ціяии та населе.нняи2. А оскільхи в ст. 6 
Захону на громадсьхі об'едиаІіНЯ, трудові холективи А громадян по­

ЮJаДено обов'язок сприяти иіліції в охороні громадського порядку, 

то це, у свою черrу, потребує законодавчого визначення правових 

форм у ЯJ(Ю( може проявлятися взаємодія вказаних суб' ЄІСТів щодо 
протидії адм:іністративни:м правопорушенням у сфері охорони до­

вкілля. 
У вітчизняній адміністративно-правовій доктрині ухазаний ас­

пект проблематики: є мало дослідженим. У riA чи іншій мірі він був 

І ДИІІ.: Гл:азхов В.А Про део:І nркнцкr~:и та наІІJ"D'ЖИ 8ЗаЕWОдіІ цеmрів rрошдсьжих 

за'...Ю. орrавіІ 1нуrр!шніх справ s uacenemdW у профіпumщі правопорушень та oxopc>­
ul rрошдсьхого пopiunr:y // Вісюос ЛАВС МВС імені 10.рІ'ІЧХ незали:пості у~. -
2003. - Nt 4. - с. 236-237. 

2 Д1tа.: Зuоп У~сраІии 'Про міпіцЬо' // В!мwості ВерхоеиоІ РІЩІ< Y1tpa1>rn. - 1991. -
Nt 4. - Ст. 20. 
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предметом наукових інтересів В.І. Кпиmаl, Х.П. Яриахі тв О.М. Коро­
патова1, О.В. Сирового3, Ю.С. Шеwшучеmса, ВЛ. Myнnma тв Б.Г. Por 
овськоrо4 й ряду інших правнюdв. Проте означені питання потребу­
ють коЮVІексиоrо досліджешu~, спроба якоrо буде peapeзe.irroвcu1a у 
даній craтri. 

Слід відзначити, що серед значно! І<ільхості нормативно­

правових актів природоохорош1оrо законодавсrва Украіни жоден з 

них не закріn.лює чіткого меха11ізму езаємодu міліцjj И rромадських 

ілспекторів. Лише ва підставі аналізу нормативвпх положень Захонів 
Украtни "Про міліцію" від 20 rpyдiui 1990 р., "Про охорону навколи­
шяього природ11ого середовища• від 25червня1991 p.s і Наказу Міні­
С:ТЄрс'ПІа eкonorii тв приро;uшх ресурсів Украіни "Про затвердження 

Положення про гро.иадСЬJ(ИХ і.нспекторів з охорони довкі1tпя" від 

27 лютого 2002 р. № 88 Сцапі - Пonoжeroui)t можна дійти висновку, що 
взаєwодія міліцїї тв rpn~•ill\rhІCИX інсnе1СТ0рів ио•е npojl]!J\A"М•Cil у від­

повідних правових формах. Проа11апізусмо Ух зиіст. 

1. Обмін інформацією про стан адиін:істративно1 практихи на 
дітuшхах (у секторах) відповідмьності тв адиіністративних дільницях 

обс:.nуговування. 

Один із чиннкків, яхиА nовю1е11 завжди враховуватися для про­
тидіУ поширенню адміністративніА депіХ'rності у сфері охорони до­

вкі1tпя - це наявність інфориаціJ у ОВС і громадських іt1слекторів про 
стан адJd:Urістративно1 пра.ктихи ка д!пянках (у сєкrорах) відповідаль­
ності та адиіністративних діІ!ьНИЦJІХ обс:.nуrовувашu~. 

Згідно з абзацом 11 рщціІІу 5 Положення гро}GІДСЬкі інспектори 
наділені правом одержувати в установпеноwу поряджу від фізичних і 
юр1щич:них осіб інформацію про стан навхопиmнього природного 

• Дка.: Ки1ІІD В.І. Aцwudcтpimn.нo-npuoea охорона .,..ркяноrо апу 111 pam. wlnlцD' у 
п wАснеюd: л....ор.ф. ЦІtС. ••• DНЦ. IOptQ. наух. - X., 1JXfl. - 17 с. 

'Диа.: Яpwui Х.П.. Коро118ТО8 О.М. B31cwQЦ\Jo діпw<ичноrо iнcner:ropa .Wdц/I) "~ 
МЮWІ: Методкчпі pexowetЩШit - Одеса.: ндІ'ВВ ОЮ! хнувс, 2006. - 42 с. 

• Диа.: Скроеоn О.В. Пробпеw" форwуааюаа та ІІОСОf'І'СТІUІ" інфорwац!Rшос ptqp­
d8 ОВС Y"'J'•hш на регіонаnьноwу R тсриторІальноwу рі.Ю // Віснщ 3'u1орЬмсоrо оори· 
ДИ'ІJІОІ'О i1ccnnyry. • 200:\. • Nt 3. • С. 147 • 156. 

• Дна.: Wewmyqewco Ю.С. Му>mш вл. РООО8СІСМІІ Б.f. ЮрІЩ1АеСU.ІІ аnе'І'СІ"8еІІ· 
11oc:n. а обпасm охранw о.с~ npкpcwtoй cpt"дW: Мовоrрафка. - К.: Наухоаа дуw· 

... 19'18. - 280 с. 
'До.: Ехмоrічне """"11QAUCnO yopar.11t: 36. nopwaт. &Ша / Віцп. р<"Д. І. О. :ЗК.U.. -

К.: IOpim:ow tитер, 2001. -С. 7 - 47. 
'ДJ...: Нпаз ~ n.onodJ "/& l1P"J"Wl1tX p«ypda У.ср8Іпи 'Про~·­

,.. Іl<>'ІОХеІЮІ про ~""" Івсоn:торІа ' охорони ~ • ZJ /DОТОІ'О 2ІШ р. 
Nt88. 
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ссредовшца, джерела неrа'ПtВного вnmmy па нього та заходи, що 

вживаJО'П>СЯ дпя поліmпеЮІJІ еколоrіч110У сmуаці!. Надати таку інфор­

мацію ~1ожуп. ім ОВС, коли проведуть перевірку nр~tміщень під· 
прис).ІСТВ, установ або орrанізацій на предмет додержаННJІ оста~шіьщ 

правил поводження з си.11ь11оді.ю•шми хімічними, отруйними та ра­

діоаІСТИВпю.rn речовинами R матеріалами (п. 22 cr. 11 Закону). 
Також у випадку отримання від ОВС інформації про намір фі­

зичноУ особи скоїти адмінісrративне правопорушеюu~ у сфері охоро­

ни довкілля, гроиадський інспектор повинеt1 ВJЮПИ всіх заходів щодо 

його попередження. Одщ~к Я)(ЩО зробити цього не вдалося, він має 

право схпасrи на nравопоруШІшм протокол про адмінісrра'ПtВне 

правопорушення та подати його відnовідному орrану МінісrеJК"П'В 

охорони навкоmuuнього природного середовища дпя nритял1е1шJІ 

вшшого до відповідальності (у абзаці 1] ро:щіпу 5 "ПоложеНВJІ про 
громадськюс івспехторів з охорони павкоmuпиього природного сере­

довища• від 5 1fИПЮІ 1999 р. заз11ачалося, що адиівісrративні прото­
коли можна було подавати R правоохоронним органам для nритя~ 
11еННJІ винних до відnовідаm.ності'). 

Згідно п. 18 cr. 11 Закону УкраУни "Про міліцію" ОВС також мо­
жуть надати громадським інспекторам інформацію стосовно вчи11е11-
1ІJІ фізичними особами И іюпих вІЩJв адміністративних простуmdв, 
наприклад, про порушення осташrіии вимоr cr. 190 Кодексу УкраЬtи 
про адміністративні правопоруwен11я, а саме - порядку nр11дбання, 
зберілumя, передачі ішпим особам або продажу воmепально1, холод­
ноt чи пневиаnRНоі зброР. Таху інформацію гроиадсьюrn інспектор 

повинен вижорисrати щ~я проведеюІJІ профілахтичноі роботи серед 
зазначених осіб, щоб попередити СКОЄЮІJІ адЮністративнюс право­

порушень у сфері охорони довжілля з ВИJ(Ористаншw ВжазаJіОУ зброt. 
TaJ(}fld чином, піц час взаємообwіну іиформацією співробітнихи 

иіліц~1 та громадські Шсnехтори .иаюn. отримувати дані про: 

- стан адмінісrративноУ nракти:J(И на ділянках (у секторах) відпо­
відальності та адміністративних дільницях обслуrовувашт; 

- стан навколишнього природного середовища; 

• Дка.: І!&оr1оrІчне ~ У1<реІ'Іси: Зб. 11армп. artia / Відn. PQ. І. О. Защ.. -
К.: Юрінхоw Інтtр, 2001. - С. 108. 

2 Диs.: ЗaiwlФДjQIC1"80 Yq>al'lol про~ 11дnое1дат.н1сn.: Код- Yq>al'lol 
про --'•dnpmoкi ~ З-.111 укра11nс про адwівІс:rрmану ~­
otlcn.. Супом opunoca. Aдwlнicтpenrua! ~ 3ро<и ~ З&риюс нор­
...... ama І Y""f"CL СЕ.~ Е.Ф. дe.w<W<ИR. в.к. Г~ - К.: Юріюr.ом ilnq>, 
2003. - с. 134. 
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- наявкіС'Тh д*ерел неrа'Пmnого вrurиву на нього; 

- заходи, які вживаються юридичии~ А фізичними особами для 
попілmеЮІЯ еколоrічноУ ситуаціУ; 

- осіб, яхі маІОТЬ в особисrому корисrувашrі зброю, мавзасоби; 

- осіб, юсі перебувають на профілакn1чноиу обліху; 

- тахпо;у діі! порушвюсів зако11одавства про охорону довкілля, 
Іх відмtтні озnахи, місця мо:~юшвого збуtу продухцІ1 nезакою1ого по­

лювання та рибальства, ймовірні иapwpym руху; 

- порушеmtя правил .щміnістраnmного наmяду особа"щ, від 

яких можна 0•1ікувати схоєння адмі11ісrративних оросrуnків у сфері 

oxopomt довкілля; 
- нахладе11Юt адміністративних стяrнень на гром11ДЯ11, наприк­

.mщ, за поруwеш~я правил дозвіль110Т сисrєми; 

- звериеш~я громаn.яu з nиnшь np1tpoдooxopoш1oro зако11оцавсrnа. 
2 Спільний коmроль за дотр11манwu1 фіз11чmа.ш та юрщ;r.1ІЧ­

нюm особам.1 nр11родоохоронного захонодавства УхраТни. 

Висновок про існування зазна•1еt10Т фор~ш взаємодіt міліціІ й 
громадсь""ИХ інспекторів у сфері охорони довкілля дозво;tяс зробиn1 

аналіз абзацу 2 розділу 5 Положе11ЮІ, у якому вхазусться 11а те, що 
гром.щсьхі і11сnехтори мають право спільно з nраців11ИJ(ІІми держав­

них орnщів, які здійснюють контроль за охороною, раціо11альним 

вихористаюІ.ЯJ.t і відтворення пр~1род1шх ресурсів, органів державноі 

виконавчоі w~ади бpant учаС'Тh у проведенні перевірок додержання 
Шдnриємсn~ами, установмrn, орrанізаціJош всіх форм в"tІІсності та 

гроШ1ДЯ11аю1 в1n1ог природоохоронного законод.авства, нopit еколо­

rічноі безпеки, використаШІЯ та відтворення природюІХ ресурсів. 
Те, що до вказаних органів відносяться тахож і ОВС (міліція), не 

вимиквє сумніву. У ст. 1 Захону зазначено, що міліція в УхраУні є 
державним озброєним органом вихонавчоУ 8JІВДИ, який захищас від 
протиправmІХ посягапь охрім ішпих об' сктів також і природне сере­
довище, а до його обов'язхів, зrідно п. 12 і п. 26 ст. 10 Зако11у, віцнесе­
но контроль за уrрЮІіlІІШІМ у належ~1оиу технічно•~у стан:і А чистоті 

доріг, вуnиць, майданів, територіR дворів і nр11будинков1ІХ територій 

у містах та інш11х населених пунктах. 

Більm того, для 3ДійсненtІ.Я контрольних функцій у сфері охо­

рони довкіJvІя •rіт1іція наділена правом з.ціАсшоваn1 огляд пр11міщеиь 

nід.приємсто, установ і організацій у яхих знаходяться зброя, боспри­

паси, вибухові, наркотичні та сюrь11одіючі хімічні, отруй11і й радіоах­

тивкі речовини, матеріали (п. 22 ст. J1 Закону). 
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Також, покладаючи на міліцію та громадських інспекторів конт­

рольні фующїі у сфері oxopomt довкілля, законодавець наді1пw за­
значених суб'єхтів відповідними правами щодо зупинки транспорт­

них засобів, які забруднюІОТЬ навколишнє природне середовище (п. 
21 ст. 11 Захоgу та абзац 6 розділу 5 Положення). 

На нашу думку, контроль за дотримаНЮІ.М фізИ'UЩЮІ та юри­

дичними особами вимог природоохоронного законодавства з боку 
міл:іці1 Й: громадських інспекторів може WЙСlІЮВ8ТИСЯ також ПDJЯХОМ 
еttіль.ного: 

1) патруmовашtЯ залізничних станцій, автовокзалів, портів, на­
селених пунхrів і місцевості в межах ділянок (секторів) відповідаль­
мості та адміністративних д:ільmщь обслуговування; 

2) обходу й оrnяцу ділянок місцевості, місць можпивого перебування 
та переховування поруп:mюdв природоохоронного законода.вства; 

З) проведення перевірок документів tta право вихористан:ня 
об'єхтів тваринного сві'І)', зброї. 

Викпадене вище доводить необхідність вне<:ення відповідних 

доповнень у ст. 35 Закону України "Про охорону навколишнього 
природного середовища111, які визначатимуть ОВС (міліцію) у якості 
орrан:ів державного контролю у сфері охорони довкілля. 

З. Виста.вленмя сrrілмrих нарядів у місцях можливого порушення 

природоохоронного законодавства. 

При органах Міністерства охорони навколmпнього прирощІОrо 
середовища та при еколоrіЧНЮ< (природоохоронних) оргаШзаціях 

можуть створюватись на громадських засадах штаби громадських 
інспекторі:в. Іх мета - n:ідтримавня контактів з екологічними (приро­
доохоровиими) організаціями та координація роб(Л"И громадських 

інспекторів у випадках залучення ocтamrix до ви:конання заходів з 

охорони навколишнього природвого середовища (п. 4.4. розділу 4 
Положеввя). 

Зазначені заходи можуть здійснюватися cniJn.110, наприклад, з 
дільвичвю.m інспекторами иіліціr, до обов'язків яких входить попе­
редження правопорушень природоохоронного за1<онодавства на ад­

міністративній: дільниці. Різновидом спільних заходів з охорони на­
вколиmньоrо природного середовmца є виставлення спільних наря­

дів співробітників міліціJ та громадських інспекторів у місцях можли­

вого брахопьєрства, заповідниках, заказниках, у національних при­

родних парках. 

• д•".: !iJ(onort"'re 3UOnoд11~ УкраІtщ; Зб. ІJорwат. aJ<ТUJ / Відл. ред. І.О. Защ~.. -
К.: Юрішоw ltrтep, 2001. -С. 2.6-'Zl. 
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4. Проведення спільних заходів з пра1І0вого виховашu~ населе1пu~ 
та профілакnо:и порущень природоохоронного законодавспа. 

Для попередження llД)riн:icrpanmшsx правопорушень, зокрема, і 
у сфері охорони довхілnя, працівни:ки иіпіціі зобов' юаиі :щіИСНJО8а'rn 
правове вихова1rnя нaceneinrя (п. 6 cr. 10 Закону), роз'яснюючи .rро­
ИJЩЮ1аи вимоm природоохоронного 38конодавства УкраІни. Допо­

маrати 1м у цьому можуть громцдські і11спехтори, які на відміну від 

працівню:ів міпіціJ нцділені щодо цього наnряику профіJТактичноУ 
роботи не обов'юQШt, а суб'єкпmнИ).Ш праваJ.пt (абзац 9 розділу 5 
Положення). Тобто відnовідно до своТх повноважень гро!>ЩЦський 
інспектор може або проводити роз'ис11ювальну робоrу серед гроиа­
дян щодо BJWOГ природоохорою1ого зако110давсmа, або у~mхати та­

кого напрямку :щіИснешІЯ профілактики адмjністративних правопо­
рушень. 

НА наш nornяд. указана nоо>1цІя Мj1rkтерства охорони 11авк0Л11Ш­
нього природного сєредовюца з визtшчеют повноваж.еtrь гро~tад­

ських інспекторів щодо :щі11свення nрофілахт11ЧНОЇ фу~rкціІ у сфері 

охорони довкілля 11е є виправданою та потребує нормативного кори­
гування. Вважаєио за необхідне абзац 9 розділу 5 Положення виnучи-
111, а о розділі 6 зазначеного вориативно-nравового акту вказати на 
обов'язок гроиадсьхих інспекторів щодо роз'яснення гроиадян1n1 
вимог природоохоро1rного заховодаосmа та їх е1;ологічюsх прав. 

Тахий крок дозволить покращwrи профілактичну діяльність у 
сфері охорояи довкілля й сприяm:ие реа1Іізвції npinщиny презуипціі 
зваиnя закову, якmі осrашrім часои 11абуває іншого змісту, а саие: 

"Незнання законів не звільІІЯє від юридичnої відповідмьносrі за 
умов забезпечення можливосrі всіх осіб оз11айоюtтись з Ух зиісrом та 
забезпечен:ня однозначного тлуиачення нори, що містяться у них••. 

Більш того, на підставі зазначеного, особа може бути звільнена А від 

адиінісrративноJ відnовідальносrі за протиправне діяння у сфері 
охорони довхіnля, яхщо буде встаномено, що воно вчинене внаслі­

док неправильного 8Іf1(орш:тання суб'сктои нор~ш, яка викладена 

такии чином, що допускає веоДІ1оз11аЧІ1є і/ тлума•1ет1я або внаслідок 
об'сктивноУ неможливосrі ознайомитись з відловідним 11ормативно­

правовии акгом. 

Резюмуючи наведене, акцентуємо уваrу на тому, що спільЮ за­

ходи з правового виховання населення та nрофілахrихи адиіністра-

• Лyt:'JDteць Д.М. СшпІд1tОІПL'НWІ приищmІа ~ uе.1wуаатост! І nрезушщіТ 
'"'"'"" ''"'ону у сфері iw<mlc.-rpmmиoJ аідлое\АаnьнОС'Іі / / Адвоuт. - 2000. - Nt 2. - С 10. 
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тивних простуmdв у сфері охорони довхілля мі.ліцією й громаf\ськи­

ми інспехтораии можуть проводитися шляхом: 

1) виСtупів перед населеввяи і трудовюm колективами з метою 
профілактики порушень, роз'яснення гроМІЩЯНам в~шог природо­
охороІПІого захонодаВС1118, ехолоrічних прав; 

2) виС'JУПЇв та опублікуваюuІ відпові.;·uшх матеріалів у засобах 
масовоі інформац~1. 

5. ПроведешІSІ сrrі;1ьних навчань з п1rr.1нь пошуку й затрииання 
порушнихів природоохороtmого захо11одаос"'/111l. 

З метою вдосконWtеНЮІ взаєиодіі '1і.іrіці1 та громадських інспек­

торів у сфері охорони довкілля, підрозділuми opratriв вr ryтpiшrlix 

справ з mтабаии громадських інспекторів повюші, на наm поnІJІД, 

тахож проводитися й спільні навчання з пошуку та затрииашur по­

руmнюdв природоохоронного захоподавства. Вони можуть провод11-

Т1tся, наприхпад, у виrляді пракnrчrшх заюпь по затр11ианню "на­

вчальних поруwників" приро;1оохоронного законодавства. Така фо­
рма взаєwодіJ указа1rю.1 суб' OCl'1UI дозвоmІТЬ оперативно реагуВ<Іти на 
адмінісrратиnuі правопоруmен:ня в зазначеmй сфері держав11ого 

упра.аління й сприsmше підвищенню ефективності юрисди~щі~шої 

практики. 

6. ПроведеНШІ спільних нарад ОБС і громадських інспекторів з 
питань пропщіJ адиіністративни:м праволоруmенням у сфері охоро­
ш1 ДОВКЇЛJUL 

Правозастосовча праюю:а підхазус, що з метою узаrаль11еНFІЯ 

результатів службово! діяльності, визначення завдань взаєио;tі1 на 

певний період, у оrгабі громадських івспекторів і и:іськрайвідціпах 

внутрішніх справ ловиаоd також проВО1\11ТИСЯ А спільні наради спі&­

робітників ~tіліціJ та громадських інспекторів. Указана форма взає­
иодіІ дозволить виз11ачаn1: 

- оорядох взаємообміну інформацією про стан ади:і.ністратиnнот 
пракnоси на ділянках (у секторах) відповідальності та адиіністратив-

11их дільницях обслуговуваrшя; 
- порядо1: дій пі;t час пошуку, ВJІSІвлеtіWІ й затрииакtІSІ nоруш­

ниJ:ів природоохоронного захонодаосrва; 

- порядок і періодичність виставлеюІJІ спільних нарядів у иісцях 
иожливого nopymemiя вirnor природоохоронного захонодавства; 

- періодичність проведення спільних заходів з npaooooro вихо­
оаШІЯ населення та профілактики адиі1Lістративних правопорушень; 

- снгв:али взаєиодіJ; 
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- nеріод11ЧНість і иетоди проведеюu~ спільних навчань; 
- періодичність, иісця проведения сnільиих 11арад і ск:ищ Іх 

учасшоов. 
ПЩ.Юдячи підсуио11. розmяду nopymeниw питаюuо.t с:Іід зазиа­

ЧИ"nі, що на зажонодавчому рівні иають бути визначені належні умо­

ви для співпраці nраці.впиків иіліціУ й гроиадських і11сnекторів у 

сфері охорони довкілля. За таких умов результати взаємовідносин 
указа1111х суб'єктів розrnядатюtутЬСЯ, насамперед, як ваJІ(ЛИВі крите­

ріі оці11к11 їх професійного рівня, nоліn1ч11ої та правово"! культури. 

Стаття надіuШАа до редкомnі 09.07.2007 р. 



Розg/11 IV. БОРОТЬБА 31 ЗЛОЧИННІСТЮ 

ТА 3АБЕ3ПЕЧЕННR ГРОМА/J.СЬКОГО ПOPRJJ.KY 

М.А . Коровин І НССЛЕ40ВАНИЕ СОВРЕМЕННЬІХ 
METOJJ.0 8 И CPEJJ.CTB 803/J.ЕЙСТВИЯ 
НА ПСИХИКУ ПОТРЕБИТЕЛЕЙ В УСЛОВИЯХ 
РЬІНОЧНЬІХ ОТНОШЕНИЙ 

Переход от планового хозяйствования к рьmочному, возвюшо­

веиие чаСТПЬІХ предприятий, снижеm1.е роли rосударствекного реrу­

лироваиия в различ11ьІХ сферах зкономическоИ жизни. - все зто ведет 
к резкому увеличению конкуреІЩКИ между производителями това­

ров и услуr. Опьrr разв"И'І'ЮІ зконоМИІ<И стран с рьtночной зкономи­

кой свидете.льсmует, что в целом конкуре~щия способствует разви­
пuо производкrельНЬІХ сил и проrрессу обществешшх О'Пlошевий. 
Одвахо mппь тоrца, коrда она осущесmл.яется в ЦІОJИЛИЗОваmІЬІХ 

формах. Ииенно в зтом случае преимущество получает та фирма, 
которая предпаrает более качестве11НЬ1е товарЬІ или услуги, ниже 

цеяьz конкурента или предостам:яет какие-'І'О дополнительНЬІе льrотьt. 

В то же время конкуренrная борьба может проходить с исполь­
зованием ках цивилизованнь~х, так и нецивилизоваmіЬІХ и даже яеза­

конньtх средсгв и методов. В таких случаях вперед вьrрЬІВается не тот, 

кто больше заботится о потребителе, лучше работает, а нечестньrй 
человек и во иногих случаях просто пресrупник. 

К сожалению, МЬІ видим все больше и больше нецивилизован­
RЬІХ форм конкуревтной борьбЬІ. И тому есть шioro причин. И од­

ной из зтих причи:н ЯІІJUІЄТСЯ отсутсrвие разветвленной системw го­

сударствеНИЬІХ орrанов для борьбЬІ с нецивилизованной: и незахон­

яой конкуренцией. 

В основу нецивиrmзованвой борьбЬІ положено сrремлекие уn­
рочить свое положение используя различв:ЬІе форМЬІ зкономическоrо 
Ш1П1онажа, коррупции, фальсификации продукции конкуренга, 
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компроиетации сотрудІПJКОВ ф11риьа, прю.tого обмана, 11анесеш1е 

ма-rериальпого ущерба, психолоnrчесхого и фюичео;ого воз,цейСІ" 

вия. В последнее время для :rmx воздейсrвІІЙ используются разлкч-
1rьrе тех11ичесхие средсmа и новЬІе ш1у•1КЬІе разработк~ в то~1 числе и 

в области психологии. 
Развитие рьmочньос О'ПІоwе1rий в Украине оnсрьшало перед 

nредпринимателями больш11е 11озмоЖJ1ости для использования своих 
деповЬІХ качесrв, таланта и де11еr. Украина бьutа в праве ожІІДать 
притока и зарубежньtх инвесторов. Однако лоrо не происходит. А 

наоборот, идет отток кашпапов из Украюrь1 и, пожалуй, r11а11ноі1 
причиной является пока еще ІІЬІСОІ(ЗЯ степень риска веде1шя бизнЄ(ІІ 

в нашей стране. 

Дrui любой стр<ШЬІ к основнЬІ.и кр1rrериям оценки безопас11ОСТ11 
бизнеса можно O'Пfecnt: 

- ПОЛИТИЧЄСJСУЮ 11 3КОІІОЮІЧескуІО обстановку; 

- правовое поле; 
- коррушmрова.ввость ЧИІІОВНИ:КОВ госструхтур; 
- недобросовествую кон:куре1щи:ю; 
- физкчес:кую безопасность самого предприиимателя и сотруд-

11иков фирМЬІ. 
И следует отметить, что в УкраJfНе уювииьnrn: ЯВТUІЮТСЯ практи­

чески все перечислеИНЬlе критери'И. 

Автор статьи не будет останав.пиваться на каждом из перечис­

лешrЬJХ критериев уязвимости бизпеса в Украине. Они широко осве­
щаются в средствах массовоИ и11формадm1. В настоящей статье пред­

полаrаетсх рассказать о методах цепенаправленпоrо во:щеІісrвия на 

чепоеека и ero псих1псу. 
Соmасво вююцаи многих ученьvс мира и це..,оrо ряда зксnери­

ме1пов подтверждае-п:я -rеория о том, что любое тело no!utpюyeт ва­
куум и, тахии образо)t, сЩІ,ает вокруг себя торсиовное no.r1e. В связи 
с З'mИ особую тревоrу ВЬІЗЬІВ8ет нарастапие ШІотности знерrии злек­
тро.иаnrnтноrо фона в среде обитв1rия чепо8Є)(8. Уже сегоДЮІ можно 
говорить о нехое.и •злектроиаn1ит11ом• c•1ore и ero 1Un1Я1пш на че.т10-

еека, тах как оно может оказаться непредсказуем:ЬІМ. 

Пра:ктичес:ки во всех государствах мира сложилась та:кая прах­
ти:ка, что mобь~е научнь~е разработки, -rехничесжие находки в первую 

очередь оцениваютс.я в возможности использовать их WІЯ упраw1е11ия 

mодьии, павязЬІВ8.НИе ии свое А воли либо в воевнь~х цепях. 
y'l/U! известно, что со:щано ПСИХО'ІJХ>ПНОЄ оружие, раз.п11ч11ого 

предназНJlчения rенераторь~ торсионm.~х по.11ей, способ111>1е разру-
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mать о&ьеКТЬІ и сооружения вмоть до молекулярного уровня, нару­
шать работу систем связи, погружать в сон цель1е населе1111ме пунКТЬІ 

или приводить жите11ей в состояние 1rасИJ1ия друг против друга. Со­
нреиенвая наука на сегодня обладает воз•1ожносгями мия111tя на 
человеческую психиху, минуя участие сознания, т.е. снииая контроль 

созватеm.пого, рационального МЬ1щ11ешUІ, вwходя на область nодсоз­

наиия; ВКЛадЬПІСІТЬ раз1ІИЧНЬ1е програ•ІVЬІ с раЗ.1ПfЧНЬВflІ Щ'JJJDnl и 

38ДІ1ЧАМИ, поставленнь~:ии создателеи :УПІХ програми. К НоіlСТОящеиу 
uреиеви ИСС1ІЄДО811Теrш тайв человеческой ПСИХИІСИ ПОДОШ1Ш к гра­

нице •дозволенного". 

Во:щействовать на сознание и поведение человека можно раз-
1 rичнЬW'И путями. 8 одном случае требуется люць ПОДГОТОВJІСІUІЬІЙ 
специалист (убеждение, внуmение, подкуп), в друтом - еще и специ­
альная аппаратура (техногеннь1е приеиЬІ, секс-мероприятия, зоиби­

рование) и т.д. С тоі'І целью испо:1ьзуІ!'n'я: нижепороrовое раз.;~раже­
ние, аудио и видео сnwуляция, ::~;1ектрошо11, ультра 11 ю1фразвук, 
ударньrе 801ПfЬІ, С11Срхвw:сокочастотное 11 торсиоІПІое из.лучешtя. 

Исп0J1ЬЗ0ваш1е генераторов торсионного из.лучеmtЯ - :по осо­

бЬІЙ вид физнческого из.лучения, которwА не зкранируІ!'n'я природ­
JfЬ[МИ средаии и потому используя его, можно легко ВЬІЗвать какое-то 

заболеваtrn:е, повь~сИ"П> 111111 попизить психофизическую ак-rи1шость, 
усуrубить ра311Ичнwе желания, заложить в подсознаtrn:е че.11овека не­
обходииую программу. Jni психотрониь~е програииьr преследуют 
одну цель - наВЯ38ть свою волю и определеННІ>lе поведенческие 

функции napniepy, сопернику, рекламодатеmо или избиратеnю, 
группе людей ЮJи населению целого города. Подтверждением :п-ого 

.11В11Яется появлеЮtе в rодьt "демократизации• всевоз•1охшЬІХ изделий 

nсихотроННЬІХ технологий, в ТОJ.І числе и психотроНВЬІх rенераторов, 

которь~е можно бЬUІо изrотавли:вать кустарнь~:и способом. По:лому 
ВОЖОJКІJО и ІІС стоит удИВJJЯТЬСЯ росту крими:нальнЬІХ структур, 

сrрАШfЬІИ зшщеииям среди людеА и животнw:х, нетравиаль11ому по­

веденюо населе11ия. 

Ита~с, недобросовесnше конкуре11ть~ имеют сеrоДВJІ вuбор спо­
собов нанести вред бизнесу, а нередко ж1они и :щоровью предпри­
ним.ателя, з.авоевать потребителей у своеrо конхурента. 

Наиболее :ІффективІІЬІКи •нетрад1щио1mьош1 методами завое­

вания потребиrелен является испОJТЬЗОвание вьrwе назваІJНЬІх 6110- и 
nсихотехнолоrкй, рассчитаtІНЬІХ на не шшое управление сознанием и 

nодсозванием покупатеnей. К тому же, да1111ь~е технологии остаются 
сегодня, к сожалеuию, еще мало изучеш1ь~ми, а потому и трудно кон­

тролируемьо.ш со СТОроНЬІ государсmеннw:х организаций и СЮІОІ!ЬІХ 
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структур. :7го дает возможность 11едобросовестнь1м предпри11имаrе­
лям, бизнес.иенам и рекnаИНЬDІ менеджерам в конхуренrноИ борьбе, 

широко использовать по:mьrИ арсенал существующих методов 803-

деиствкя на сознание и nоведеНІ1е mодеи. І< ::rгим методам оn1осятся 
суrrестия, nm11oз, типноnедю1, nсихотропия и т.д. Более подробно 

остановиися на некоторь~х из них. 

Суrтестия в переводе с латккского означает в11ушение, 1UU1ex 
юm соблазн. Передача суп-ес:тивной информации может прОИ3JМГ 
диться посредеmом любЬІХ ІСОМ1'f)'mt)(8ТИВНЬІХ связей, во:щеАствую­

щих щ1 определенш.~е оргаНЬІ •rувств человека. :7го •1oryr бьrrь кахи:е­
либо тексть~, звуки, ритиь~, изображения, цветовЬІе rаииь~, 3anant, 
образь~ ц иного друrих средств и их хомбюmциА. В результате у по­

тенциального похупаТЄJІЯ поии.ио его воли и созна1rия вь~рабатьmа­
ІОТСJІ определешrьrе настроеmu, :>моции, дуwев:mо1е сосrоянюr, чувст­

ва, стереаnurЬІ, психопогичеаmе предраспо:~ожеш1осn1 и т. д., необ­
ходю.~1>1е реІ\J1амис1у •viи его заказчику. Массовое в11уwение в целях 

продвюкения товаров на потребительских рьmхах носит 11аиболь­
шую социалькую опасность, т.х. иoryr бьпь прод~шь~ некачестве1rНЬІе 

продухть~ и 11 психи:ке и поведении людей мoryr про100Ити необра­

тимЬІе изие11е11ия. Наиболее распростра11еюІЬІМ •1етодом cyrrecтm1 

на сегодня является гилноз. 

Гипноз ио*ЄТ бьrrь ющющцуальИЬІМ юm масСОВЬQ.f с помощью 

теле- и радиозфира. Он представляет собой искусстве11но вЬІЗванное 

или наІІЯзаІшое сноподобное состояние у человеt<8, при котором за­

ториаживаЮ'КЯ 01"Деnьн1о1е участки корь~ головного иозга, что позво­

мет •вюпочать• ипи "вЬІК.rпочать" определенНЬІе органьs чувств, зио­

ции, воспоминания, образ1о1, действия (поведение) и т.д. Однахо мозг 

сохраняет свою возбудимость, обесnечивая при :пом коптахт заrип­
нотизиро88tшого с в11еwниии р~ражителями и человек в таком 

состоянии наиболее подвержен в11уmению. 
Человеку, сколько-шtбудь знако:wоиу с nубли:кадия:w11 в прессе о 

различRЬІХ трастах, JI)l(eбamcax 11 прочих •ммм•, может поt<8заться, 
что х 2008-иу 01rn канули в Лету. Правда, иахинаторь~ теперь уже 
подматореm1, обзавелись xopoonwи юрисхо11сультаtmum, психоло­
га.и11, адвокатами, nшяоnаерами. 

Обьекто•1 своего вНЮdания такие "новообразованн:ЬІе" вwбира­
ют, как правило, людей среднего достатка, иечтающих немного при­

уииоJІСJrrь его. С :пой целью приmаmают посещать сеюmар1о1, кото­

рь~е проводятся, как правило, на 11аибо.,ее пресn1жнь~:х площадках 

областнь~:х це1ггров. Им 11атmа.ют 1<офе (нет гараІІТИи, что без доба­
вок, нивелирующих во:~ю и желание осм1о1стrrь, что же происходит), 
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расслабляющая тихая музьаа и расск.азьrвают, что "лучше бьrть здо-

1юоь~м и богаТЬІи", чем "бедКNМ и боль11ь~м". Кроме того, лублике 
11оказьmают усnеm11ЬІХ бизнесменов "Василий Васиm.свичей" 1uш 
"Иван Ивановичей", которьn.t теперь деньги с неба капают. И хоть в 
пубине души вь~ осознаете, что :JТО какая-то финансовая афера, но 

усnокаиваете себя теи, что, может, зто 11 11е так (такая сол11д11ая ауци­
тор1UІ, располагающая обсrавовn; и к тому же кто после rpo•U<Іtx 

скандалов на :JТО репrnтся?) 11 ~tаете: •А, возможно, "'УІ' присутству­
ет и злеиент торговnи, nроюводства или •tего-то подобного, просто о 
1tоммерческой тайне пока не roвopirr, ве,.'І,ь не даром на перІЮм же 

заседании берут подписку о неразmашешщ(!)". 

И вот уже 11езадачmmьrй гражданин, попавшийся на крючок, 

6ежит ко всем своим мь~ст1еННЬІМ и неМЬІСJmмЬІМ знакомь1м, под про­

цеНТЬІ занимает необходимую cyJoruy, агкmрует остальнь~х о ocryn­
<emrn в фо~щ. Цепочка обмавутьzх разрастается до нев1fД8ІІНЬІХ раз­
•tеров, с чего с.щтц""' »"""'Р"У стриrут ")'ПОН1>1, о остальНЬІе >ke попо­
дают в отчаJІННе~аuее положение. Бопее изощреин:ь01 методом яв.r1я­

ется создание онпайн-иаrазина, заранее разрек11а:мирован11ого, с 

предоставпеtr11еи широкого спектра товаров. ОднаJ(о, после опреде­

ленного 1tоrrичсства проплат, оказь~вается, что и товарь1 и продавць1 

тоже виртуапьнЬІе. 

В случаях использованІОІ средств иассовой информации дпя. пе­
редачи необходимой •установки• рекпаииого характера достаточно 

не nродолжительного, но сильного mпнотического 1nmyrn.ca, кото­
рЬІЙ может бьm. абсО11ЮТВо незаметньо.t ДІІЯ орrанов Ч}'ВСТ1'· При 

З'ТОМ передаввуІО проrраииу ДОВОЛЬНО сложно отиенить, т.к. З81ІО­

:11tевв:ь~е посредством внуmения "це1n1осп1•, образЬІ и предстамеtrия 
станоwm:я фИJ(сирован:н:ьwи (жест1сими). 

Гиnнопедия - :ло наука, которая: занимается исспедованиеи воз­

можности обучения чеповеn во время естественвого или гиm1оти•1е­

ского ева. В З'ТОИ случае 11еобходиюu1 инфориация закпадьmается в 
подсозпание, минуя оргаБЬІ чувсt1!. Наибольшее распространение 
иетодь~ гипнопед~rn получили среди спецслужб и центров подrотов-
101 ЗЛИТНЬІХ военньос подразделений. Сегодня данКЬІЄ иетодЬІ, І<АХ 11 
больПІШІство друnц новЬІХ 11 "nроrрессив11ЬІХ" средства вmuuшя, пе­
ре111очевали из воею1ой отрасm1в1tоимерческую сферу. 

В отпwчии от психотроПНЬІх веществ, которь~е государство хоть 

І<АХ-то ПЬІТВется взять под контроль, суrrсстив11ь~е методм пока нахо­

дятся вне правового поля многих стран. Так, например, законода­

тет.ство Украинь~ не содер:ІІОrr каких-либо видов ответстве~mосn1 за 
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злоупотребление nmнозои шш друnши средСТ118ИИ неИро- лингвис­

-rическоrо проrраммирования, ::>то, по-видимому, связано с теи, что 

ра3ЛИЧИ1>1е суrгес:-nmНЬІе иетодw иamt:n}"ляmrn общесmеННЬОf соз11а­

ниеи, кammt UПІрОJ<:ое nрименецие не тольJ<:о в иар1Сетинго11ьюс цe1urx, 

но и в области nоЛИТІuси и uoe1111oro дела. С уверенностью можно 
сказать, что ни одна совреме1rnая nредвwборная J<:омпания не обхо­

дится без использования средСТ8 массовой С}'П'ЄСТИ11. В :n'Oi1 связи 
всnоюnІВется описанньrА в nечати несколько лет тому назад скандал, 

СВЯ')ВІПТhІЙ с использова•шеи в 11екоторЬІХ супермаркетах Японии и 

Синrапура ультразвуковЬІХ c11rna.1100, не воспрІUШ.\tаемЬІХ на слух 
дпя nокупателей, но воздействующих на nодсо:шание ••е.'Іовека с 

целью управления ero nооеде11иеи, что и nр1mодило к резко'tу росту 
продІІЖ. а следоватеm.110, 11 nрибw1е11 . 

Наибопее изощреннЬІМ}t маркетиш"Овьnfи технологиями оnери­
РУК1Т те РR-аганства, которwе сщ1аются и используются в оnас11ои, 
дпя форм1~ровапия обществе1шоrо созиаmfЯ в период предвь~борнwх 
компаfШИ. По окончашоо по.'11mІЧКJСИХ баталий даJІНЬ1е формиро­
вания nерекmочаются 118 оt«І38ние услуг коиJ.tерческим структурам. 
У зтой мтеrории "промоутеров" одюfаково "хорошо• получается ма­
ииnулировать как сознВJ1ием и поІІЄДе11ием злеІ<ТОрата, так и потре­

бителей. 
Если ОТЛИЧК'І'еІІ.Ьной чертой с:у~тесrивнwх методов воздейСТ8ия 

на cOЗJnume покупателей ЯВ11Яется их информационная основа, то 

психотроПНЬІе методь~ предусиатриваt<1Т пронккновение в организм 

человем препаратов си:нтетическоrо шш природноrо происхожце­

ния. :;)ти препараТЬІ иmt материАЛЬІ способНЬІ вw:зЬUІВТЬ состояние 
зависимости и ОІ(іІ]ЬІІІіІТЬ деnрессивиое 1uп1 стииулирующее мияние 

на центральвую нерв:ную систему 1ІЛИ ВЬІЗЬІВіІТЬ нарушение восnри­

ятия, змоций, М1>1ПІ11ения, поведения 11 имеют опасность дJІJІ здоровья 
населения. 

Зффект зависимости ЯВЛJІется мощnейпnfи 0)tаркетюtrовьrм• 
инструментом и ПО3ТОИ}" даннь~А метод получил тотальное распро­

странение среди производителєА различньІХ безат<оrольнЬІХ и ВJ1ко­
голь1ІWХ t1аmпков, пищевьІХ продуІ<ТОв и табаЧНЬІХ издели-й. 3ффект 

зависимости ВЬІЗЬІВіІется различнЬІМи веществами и, в частносn1 nс11-

хотроННЬІИИ пищевЬІМИ и биолоn1чески активнЬ1М11 добавІІ(ами, а 
твюке медицинСJСИМИ препаратами. Пищевwе добавк11 вводятся в 

продукТЬІ питаюu, напитхи ил11 табачнwе изделия с целью измене­
ния психики потребителеА и ІІХ привьпсания х определеш1ому про­
дукту (сорту, торrовоА иарке). В качесп~е таких добавок исnользу~ 
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ся успокаивающие, сrnму11ирующие и яв110 11аркотические 11ещества. 

Последствием испОЛЬ3ОваmtJІ подобm.vс пищевь~х комnонентов яu.ая­

ется изиенение сознаюtJІ, ВЬІ3ІЩННое nсихофариаколоЛf'Іескиии ве­
ществаии, каrорЬІе ведут к mІЧНВостпь~и сдвиrам, mубо1щм пере­

стройхаи иотивадиониой сферw. Особое uшшание уделяется при­
менению nодобвьrх nищевЬІХ добавок в производстве беза11коrоль11wх 

"шипучих" напитков, рассчwrаННЬІХ, в первую очередь, на молодое 

поколение. 

ПО3'rому использование ncиxorpomrьix веществ в составе пшце­

ВЬІХ nродуктов ЮІІUІется 11а сегодня одним ю 1приоритет11wх1 на­

прамениА в борьбе за 1лояsrь11ость• nотребите;1е11. 

Биологически ахтивнь~е добавки пр~.щают проду~..-rу заданньае 

свойсrnа с целью воздействия на физическое и nсихо-физическое 
состошrие •1еловеческоrо орrанюиа. С зтой r~елью используются раз­
работtси n.»шой и:юкенЕ>рпи, nn-.RОЛЯющие nроrрамиировать не "ІWІЬ­

ко совремеШП>ІХ nокуnателей, но и будущие поколения. Сущность 

действия такого оружия сводится х внедрению в орrаню)о(ЬІ людей 

специально созданвь~х вирусов, каrорь~е вьоЬІВ<tют фюическую зави­

СИJdОСТЬ человека от оnределеtШЬІХ компо11екrов, вхоДЯІЦИх в состав 

"продвиrаеиоrо" товара. Л11алоrичное воздеиствие исnьmц~ают и 

naциerrn.i nринииающие специально созданнwе фариацевтическими 

компанияюt rенетический иатериа11 (мазиинь~ или вирусw), вхо­

дивший в состав зтюс препаратов, также вЬІЗwвает у пацие1rтов физи­

чесхую и nс1tхолоmческую зав1ІСЮtость, каrорая способна переда­

ваться по наследству. 

Компании, занимающиеся производствои данньtХ продуктов 

обладают оrроІІНЬІМИ фишlНСОВЬІМИ ВОЗИОЖНОСТ!WИ и способКЬІ 

вкладЬІвать доствтоЧНЬІе средства в научно-исследовательские иеро­

приятия no "вьmедению• сверхвовь~х, а главное неизвест11ьvс потре­
битетw препаратов и коипонентов (на сеrоДШ1ПІН1fЙ день ІfЗВЄС'ІНЬІ 

OICQ/10 двухсот добавок, ВХОДЯЩІІХ в си:rареть~ и mщевь~е nродуКТЬІ), 
которЬІе ВЬІЗьwают у человека, как сказаt10 вьrше, физическую 11 пси­
хичесхую зависимость. 

Как безrранична псих11ка человека, так бесчислеmrь~ способь~ 
воздейств1UІ 1m нее. Известно, что ceroдwr разработано .i.шoro спосо­
бов подачи в1щео и аудиоинфориации ддя подсознатель11оrо вос­

пршrrия, каrорЬІЄ непросто обнару~юrrь Д8]kЄ испО11ЬЗуя технические 

средсrеа. Присаживаясь к телев1оору с целью расслабится и отцох­
пуrь, люд1r не подозревают, что их могут кодировать, закладwвая в их 
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иозги определенную инфориацюо, которая остается в подсознаmrn, 
а затеи переваривается, усваивается и закреrтяется ках своя, неожи­

данно nришедmая в голову. С 3'І'Ой цельІО исnwrьзуется кроие ЦІІе'І'О­

вого, звукового воздействия и изиенен11я cкopocnt подачи информа­

ции используется и тах назьmаеиьm 25-ьrи кадр. Другой иетод пода­

чи рекnамной информации с помощью телевюиоинь~х передач пре­

дусматривает расо1оение внуmаеиого образа между нескольхи:ми 

сжрьпьп.tи кадрами, которь~е складЬІВВЮ'І'СЯ в едю1ое целое тольхо в 

сознании зрителя и из О'ЩельНЬІХ "всrавок• форwируЄ'І'СЯ реклаиная 

информация. Pacxpьrme подобного метода, также как и моtn'аЖа 

25-го ІUЩра в процессе nередаЧ1t зрительной информации, техниче­

схии путем в настоящее вреия ПрАJ<:'І'И'ІЄСІСИ затруднено. Других 

.прахтических иетодик тахого анализа также не существует. 

В :JrOA небольшой статье очень кратко показань~ в основном су­
ществующие су~тестив1fhІІ' и ncиxoтpomn.ie методw и средсrва воз­

действия на поведение nО'ТрЄбителеіt в условиях иаркетикговой кон­
)()'ренn•ой борьбь~. Все на мой взnuщ может бьпь гораздо серьезнее, 
ЄСІпt принять во внкиание еще и проблеиу знергоинформационного 

воздействия на nсихиху человеха, что 11е рассматривалось в раюсах 

данной ствтьи. ~ требует очень серьезного изучения и принятия 

сООТІІЄТС'11Іующих иер. Думаю, что неда.леко то время, коrца зта про­

блема потребует ардинального pememtЯ в mобальІО.ІХ иаспrrабах. 
Итаr.., недобросовестньJе бюнесиеньr и предпринимателп имеют 

сегодwr большой вьrбор методов и средств нанести вред nотенциаль­

НЬІИ клиенrаи:, их жизки и здоровью. Поотсшу потреб11теmо разуи­

ноиу, предусиотрительноиу и желающему сохр~шить свое физиче­

ское и 1rравствеиное здоровье стоит принять во вtmмание, насколько 

он уязаІ{)І и пасжолько хрупха человеческая жизнь. 

Стаття нaOiuUWІ до редкомrіr 18.10.2007 р. 

с.н. МеІІІенсІІ6ІІ І 11ОКУМЕНТААЬНАЯ PEBH3HR 
Е.Н . зuев6 КАК СПОСОБ СБОРА 

110КА3АТЕАЬСТВ nPH РАССАЕІ10ВАННН 
3КОНОМНУЕСКНХ nPECТYnAEHHR 

Рост :жонои:ическоі1 ЛреС'І)'ШІосnt в 11аwем государстве, 11 в ряде 
дpynix разв1fТЬІХ государств МІfра t1ь111е харажтерюуется как форми­
рование кркми11аnь11ой фор~tм бизщ'Сu, как кр1fю1ш111из1щия хозяй-
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стuенной систеМЬІ. По иненmо хримияологов, :зто представляет собой 

очень серьезную угрозу дпя зковомmm. Причинь1 pocra преступво­
сги !<рОЮТСЯ, прежде всего, в зкономически.х <УПІоmениях общества, 

промахах и недостатках в зкономическом пла11ировании, в 11есба.'1ан­

сированносги хОЗЯЙстuенного механизма, в системе расrтредеnите~tь­

НЬІХ отношений. 

Проблема вьuцтени.я и расследоваии.я зкономиqеских преступ­

лений в условиях их роста приобретает важное значение. Расследо­
вание соверше~щя и сохрЬП'ИЯ зконоМИ'tеских преступлений путем 

проюводства разнообразНЬІХ хозяйственньrх и фина.нсовь~х опера­
ЦJ{Й, крюrnнальНЬІМИ способами и средствами 1JІЄбует использова­
НRЯ научного потенциала хри.ииналистюrn и смежиьІХ с ней О'Трас­

лей хриииналистического ЦЮ(Іlа: судебной бухrалтерии, судебного 

товароведени.я, хриминалисгичесхих инфориациоННЬІХ техволоrнй, 
которь~е уже подтвердили свое предвазвачение. 

Расследование ухазаннь~х преступлений требует вь~сокой ква­

лифи:кации следователей, оперативНЬІХ работников, применения 

зффектив~t'ЬІХ планов расследоваmт по определившимся зпизодам, 

о&ьехrам, причаСТНЬІМ лицам, на основе типовЬІх систем версий, ох­

ватьшающих как расследоuание в цепом, так и отцельвь~е его направ­

яения. 

В таких сmуациях трудно переоцениrь значение для СО'Трудпи­

ков правоохранкrельньІХ органов умений квалифицировално назна­
чить и сргаН'ІІЗовать проведение документа.льной ревизии. В связи с 

зтим цель даШ'ІОй публикации состоит в том, qтобь~ проанализиро­

вать существующий порядок назвачеt1ия и проведения докум:ен­

тальНЬІх ревизкй по и.mщиативе правоохранительНЬІХ орrаноа и по­

казать возм:ожвосги использования материалов ревизки при рассле­

довании ЗJ;ОИОWКЧЄСКИХ преступлений. 

Позваиие сложвого мехавизма взаимодействия учетно-зконо­
мической и престуm1ой деятельносги иеобходкмо в целях вЬІJІВЛения 

и распозвавания следов :зтого взаи:модействи.я, образующюсся в сис­
теме зкономической киформации. 

Документальвая ревизия, проводимая по инициативе правоох­
раиительПЬІХ органов, оставаясь методом фюrансово-зкоиомического 
J;онтроля, в тоже время, в соответствии со статьей 66 уnк УкраИНЬІ, 
рассматривается как способ сбора доказательств по уголовному делу. 

На пра.ктm<е к докумеиrальной ревюии чаще всего обращаются 
в тех сп:учаях, когда необходимо проверить правильность вьmодов 
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ранее проведеннь~х документальнь~х реви3иИ или коща такие реви-

3ИИ на предприятии вообще не nроводюmсь. 
В ходе расследовани.я зкономических престуrтений вьumить 

фахть~, имеющие существенное значение для дела, иногда возможно 

лишь путем целенаправленной провер~m финансово - хозяйственвой 
деятельяости предприятий, учреждений, организаций юm отдель­

НЬІХ дОЛЖltОСІНЬІХ mщ по докуиеигам или записям в уrtЄТНЬІХ perиcrpax. 

Сам следователь не в состоянии вьmолнить :;пу работу в силу ее 
rромоЗдJ<ости и трудоемкости. К тому же WUІ ее вьmоJШеиия требу­
ются глубоІС:ие знания в области бухгалтерсхоrо учета. 

Во многих случаях только проведЄІrие внеnлановой докумен­

тальной ревизии дает возможность достаточно поJШо установить все 

существеmrь~е обстоятельства дела. 
Следует отметкn,, что ревизия, назначаемая в связи с уrоловНЬІМ 

делом, нескоm.ко отличается от обЬІЧНой nлановой документа.льной 
ревизии. 

Перед плановЬІМИ докуменrальньtМИ ревизиями, как правило, 

стоят задачи проверки законности операций вообще, собЛІОдения 
финансовой дисци:пли:и:ь~, лравильности ведения бухrалтерсхоrо 
учета и т.п. И липn. о качесn~е одной из последующих задач перед 

ней вЬІДDигается задача вьumить злоупсrrребление. Что же касается 
внеплановой ревизии, проводимой по инициативе правоохранитель­

НЬІХ органов, то ее задачи ограничиваются устаномением и провер­

кой фахтов хищений и друrих преступлений. 

Первьrй вид ревизЮІ я:в.п:яется одним из методов упрамения хо­

зяАсrвом, второй - способом сбора доказательств. 
ЧтобЬІ получить своевременно качествепнwе результать~ при 

осущЄСТWІЄНЮІ ревизии, проводимой по инициативе правоохрани­

тельНЬІХ oprat1oв, ревизорЬІ дОЛЖНЬІ работать в тесном .контахте с 
инициатором ее проведения. В связи с зтим считаем своевремен:ньrм 
подготовку и принятие такого документа ках Порядок взаимодейст­
вия между органами государственной КОІrтрОЛЬRО-ре8ИЗИОRНОЙ 

службЬІ и оргашми прокураrурЬІ, вnутреmrих дел и СлужбЬІ безо­
пасности УкраИНЬІ, утвержденноrо приказом fлавного контрольно­
ревизионного упрамения Украиньt, Министерством внутренних дел 
УхраИИЬІ, Службь~ безопасности УкраюІЬІ, Генеральной прокуратурь~ 

УкраИНЬІ от19.10.2006 № 346/1025/685/53. 
Требуя назначения ревизии, следователь, как правило, форму­

лируеr задания, исполнение которьrх обьrчно не предполагает обсле­
дование всей деятельности данной организации: зти задания инди-
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1;1~-щуальНЬІ и зависят от особенносrей материалов расследуемого уго­
ловного дела. 

НеобхоДЮfОСТЬ в яазпачевпи и проведе1mи ревизии может воз­

пи:кнуть на любом зтапе расследования. Позтому сотрудни:ки право­
охранитель11ЬІХ органов доЛЖЯЬІ всегда учитьmать зто обстоятельство, 
постоянно помня о том, что процесс назяачеІПІ.Я, организации и про­

ведения квалифицированяой документальной ревизии занимает 

весьиа продолжительньсй период времени, а зто влечет за собой уве­

личение сроков расследования. Кроме того, в результате проведения 

вновь t~азначенной ревизии моrут бь~ть получень1 дашrьlе о других 
фактах злоуnотреблений, КО'rорЬІе тахже потребуют дополюrrеїІьной 
следсrsеRНой: проверки. 

В связи с зтим назначение и организацию проведения ревизии 

следует осуществп.ять сразу же, как только возникает необходимость 
в докуменrальной проверке финансово-хозяйсrsепнwх операций. 

Далее в ходе расследования задаю~е ревизору может бьrть скорректи­

ровано в стороnу расwиреЮUІ или сужения круга проверяемьІХ об­

стоятельсrn. 

Учитьrвая вЬІПІеизложеННЬІе обстоятелЬС'ПІа, следует отметить, 
что при назначении доку~.1ентальной ревизии у следователя должна 

бьrrь обосяованная версия о способе совершения пресІуПІІЄНИЯ и 
определевная увереввость в том, что расследуемое престуІUІ.ение 

оставило следЬІ в бухrалrерской до)(}'мент.щии предприятия или ор­

rанизацки. 

На зтом зтапе инициатор ревИЗИ11 предварительно разрабатьmа­

ет задание ревизору, определяет перечень конкретнь~х вопросов, 

подnежащи:х проверке в процессе ревизии. 

В некО'rорЬІх скrуациях может назначаться повторная ревизия, 

что чаще всего бШІЗет в тех случаях, если имеются доказательства 

того, что первичная бЬ111а проведена недоброкачестве11110. Повторная 

ревизия, как правило, проводится друтим ревизором. Позтому при 

подrоговке зада11ия ревизору, осущесrвляющему повторную реви­

зию, необходимо включить и вопрос о проверке ВЬІВОдов предmест­

вующей ревизии с тем, чтобь~ правильно оценить суть доnущеННЬV< 
ошибок. Если зrа рекомендация ие будет вьmолнена, то в материалах 
уголовного дела будут находиться два акта документапьной ревизии 
по одли:м и тем же вопросам, но с разІ:ІЬІМИ вьmодами, и в связи с :л-им 

возни:кнут определЄНИЬІе затруднени.я по оцеJ:О:е их правильности. 

Хотя ревизия и назяачается в связи с хонкрепп.w уrоловНЬІМ де­

лом на основе его материалов, следователь с помощью ревизии, ш 
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правип:о, стремится не только разрешить ІСаЮJе-то вопросЬІ, но и вьt­

ясиить определеннw:е обстоятельства, получить вовwе даинме, кото­

рЬІХ в деле еще нет. 

Очень большое значение и:иеет фориулировм задання ревизо­

ру, nоскольІ<)' зто нередІСо предоnределяет результатьr ревизии. 

СтаидартFІЬІХ mаблояов задая1UІ бьпь яе может, nОСІСОЛЬІ<)' его 

содержание определяется кон:кретньши обстоятельсrваИ11 де11а. Об­
щие требования, прецьЯВ11ЯеИNе к харахтеру заданий, сводится к 
тому, что перед ревизией ставят задапи.я, вьrгекающие из материмов 

дела. Они Д01J.)ІСНЬ[ бьrrь кон:кретньп.rи и в1>mоЛНИМЬІМи теми средст­

вами;, которю.m располаrает ревизор. НатІИЧИе КОШ<рЄТНОГО задания 

поможет ревизору значитеm.но бwcrpee 11ь~явить злоуnотребления, 

если они имели место при совершеuии nроооряеМЬІХ операций. 

В задании моrут содержаться рекомендации об использовании 

определенm.rх приемов исс1щцования хозяйственной и финансовой 

деятельности предприятия, в котором проводи-n:я ревизия. 

В целях максимат~1>ноrо использования возможностей дОІ<)'Мен­

тальной ревюии необходимо ставить перед ревизором такой nере­
чеиь вопросов, которЬІй охватьtВаЛ бw все обстоятельства, подлежа­
щие документальной проверке, с учетом способа совершения пре­
сrупвwс действий. Волросw ДОJІЖНЬІ бt.ІТІ> сформулированw кратко, 
четко, чтобь~ ревюор однозначно уяснил, что именно требуется до­
І<)'Ментально проверить. 

В задании возможна, а ивоrда необходима постановка вопроса о 
применеmrи ревизором кон:жретньtх методов, приемов и способов 

проверІСИ даннюс учеmо-бухгалтерских доІ<)'ментов (восстаноnление 
количествешю-суового учета, коmральное сличение ocran:oв и т.n.). 

В 3ТОй связи необходимо заметить, что щrоrие прахтические ра­
б<УІНИКИ правоохраните.m.НЬІХ органов, осуществляя свою деятель­
ность по вЬІЯВЛению хищеНИЙ и расследовани:ю хоЗЯйствеІОІЬІХ и 

ДОЛЖНОСПІЬІХ преступлений, СВОДЯТ свою рабиrу в основном лишь к 
назвачению ревизии, а позднее и судебно-бухrалтерской зкспертизьt. 
При 3ТОМ они усrраня:ются от ахтиввой работьt с бухrалтерСІСими 
доІСументами и nоручая ревизору самостоятет.но ВьtЯВlІЯТЬ новЬІе 

фaJcrьt хюцений и nолучение по ним 061.яснений от должнОСТНЬІХ 

лиц. что ве всеrда дает желаемьrй зффект. 
Сотрудяи:ІСИ nравоохравительНЬІХ органов доЛЖНЬІ обеспечить 

веобходимьrй фронт работьt АІ1Я проведения докумеlm\1Тhной реви­

зии, т.е. предосrавить ревизору все необхоДИМЬІе дОJ<УМЄНТІ>І и при­

НЯТ1> мерь~ к обеспечеви:ю их сохравносm, особенно веофициальньrх 
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записей, а таюке разJПfЧНЬІХ вариантов одного и тоrо же документа, 

поскольку пресгуmrиюt: в первую очередь сrремятся уffіfЧТОжить по­

добнме ИС1'0'1Ниюt доха.зательств. В связи с зтим необходимо пом­
нить, что все докумеtПЬІ, используеЮ>Іе при проведении докумеп­

тальной ревизии, nцатет.но хранятся до окончания судебноrо раз­

биратет.сmа по уголовному делу. 
Между инициатором проведения ревизии и ревизором постоян­

но должен происходить обмен информацией с тем, чтобь1 работкик 

цравоохраниrельньrх органов первЬІМ узнавал о новьrх фактах, ВЬІЯ&­

леННЬІХ в ходе ревизии. 

При проведении докумевтальВЬІХ ревизиИ по иющиативе пра­
воохранительЯЬІХ органов особую з11ачимость имеет обязательное 
участие подозреваемого (обвивяемоrо) юm материально ответствев­
НЬlХ ЛИЦ. 

Зrот вопрос является DаЖІfЬІИ, поскольку указаннь~е ЛЮlВ почти 
всеrда заинтересовань~: в ее результатах, счиrая, что именно по ним 

будет определяться вm1овность каждого. Поотому должнОСТНЬІе mща, 
фивансово-хозяйственная деятельность которЬІХ проверяется реви­
зором, доJDІСПЬl бьrrь ознакомлеН'ЬІ со всеми бухrалтерскими докумен­

тами и запиСІО.nІ, в хоторЬІХ установлеtі'ЬІ какие либо расхоJІЩения, а 

также со всеми вwmленньn.m при ревизии и отн.осящииися к их дея­

тельносrи: недосnmсаии в работе, нарушениями и злоупотреблениями. 
Целесообразно после ознuомления заинтересовВНВЬІХ лиц с 

предварительКЬІМИ вЬІВОдами ревизии допросить их по всем вопро­

сам, которЬІе возникли в процессе ознакомления. В тех случаях, коrда 

должвОСТНЬІе лица не соmаСНЬІ с ВЬІВОдами ревизии, необходимо вЬІ­

яснить какие документьr, по их мнению, следует дополнительно про­

верить. ДопрОСЬІ, получение о&ьяснений ат должвостm.~х лиц в про­
цессе проведения ревизии несомненно повьпцают ее хачество, дают 

воЗJ.tожность своевреие.вно провериrь предварительJJЬІе вЬlВОдЬІ ре­

визии и одновременно исклю'ІВJОт внесение в акт ревизии невь~яс­

неНВЬІХ нарушений и злоуnотреблеm1й, дают возможность установ­

леиия действительного сосrояния учета материальньrх ценностей в 

период деятель11ости кою:ретнь~х доrокнОСТВЬІХ лиц. 

При проведеm1И обЬІЧНой докумеtіТВЛЬной ревизии реви:зор, 
осуществляющий фактическую проверку хозяйствеННЬІХ операций, 
получает письмеННЬІе о&ьяснения ат ее участн:и:ков, направляет об­

раздЬІ и:rьятой продухции и СЬІрЬЯ на лабораторнь~е исследования, 
т.е. проводит деАствия, аналогичньrе деАствиям следователя. 31'0 
тахже атносится и к применению методов фаJ<тического контроля, 
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какими являются проверка фактического о&ьема и качества вьrпол­

неННЬD< строительНЬDС работ, І<оитрольньrй запуск сьrрья в производ­

ство, mmеtrrаризация и др. Оки моrут применяться в процессе ком­

мекспwх ревизий ревизорами при участии сnециалистов (техноло­

гов, товароведов), где ревизор по своему усмотрению применяет лю­

бьtе методь~ фактичесхой проверки. 

В отличие от обЬІЧНой ревизии методь1 фактической проверки 
при ревизни по уголовному делу применяют только по согласованию 

с инициатором ревизИ11, иначе может возникнуть опасность дубли­

роваиия ревизорсхих и следствеВНЬІХ действий. По :nому следователь 
должен в каждой кою<ретной ситуации при возникновепии тех или 

ИНЬІХ вопросов соrnасовЬJВать их с ревизором. Зто в свою очередь по-

3ВОІПІТ более :квалмфнцировавно и о&ьективно реumть все вопрось~, 
.которwе стоят перед следоватепем при устаномении истинь~ по делу. 

Очередность и сроки провеnения некоторЬІХ ревизионньос дей­
ствий следует определять с учетом заnланированпьtХ оперативно­

розьtСКНЬІХ мероприятий и следственнь~х действий по расследуемому 

уголовному делу. 

До.кумевтированце результатов ревизии должно осуществляться 
в соответсmии с законодательством о проведении государственного 

финансового контроля. При зтом в ЗkТЄ ревизии обязательно доЛЖІfЬІ 
найти отражение ус:.-rавовлеННЬІе фактьt нарушения законода~ 

ва, с ухазанием назваиия за:конодательиого ахта, датw его утвержде­

RЮІ, номера статьи и пункта, требования которого нарушеНЬІ; размер 

причинеtn1ого матерІ'!аЛЬно ущерба; должнОСТRЬІе лица, вследствие 
действий или бездействий которЬІХ допущень~ нарушения и причи­
нен матерІ'!аЛЬньrй ущерб. 

В тех случаях, когда невозможно определить сумму матерИЗЛІr 
ного ущерба, ревизор обязан проинформировать mпщиатора прове­
дения ревюии для обеспечеиия орrаRЮации проведения зкспертвой 
оцен:ки зтого размера. 

ВаЖНЬІМ документом, в котором находят отражение результатьt 
проведенной ревизии, является акт, приобщаемьrй к уголовному де­

лу. В соответствии со ст. 65 упк УкраИНЬІ акт ревизии как источник 
доказательств относится к разряду «ИНЬІХ до.кумептов». 

АктьІ ревизии как источники доказательсrв имеют следующие 

особенности: 
1) они соста8ІІЯІОТСЯ должносnrьп.ш лицами, не работающими 

непосредственно на том предпрИЯТЮf, деятельность которого прове­

ряется; 
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2) содерJІКАЩИеся в акте ревюии даннЬІе проверяются и спец11-
а.·1ь110 заверяются, кроме подписи рев1оора, подписю.ш лиц, ~ 

ІІ('ННЬІХ за финансово-хо1Я'Йсmешrую деятельность контро:шруе\Іоrо 
11редпр11JП1tJ1І. 

Однахо ухазаннь~е особе1111ости не сrшжают доказательственноrо 

з11ачекия актов ревюии по срав11ению с другими документами. 

Следует помпить и о том, что щтериаль1 ревюии могут бwть 

допоm1е11ЬІ пуrеи допроса ревюора о качесmе свидетеля. 

Все внше излоJКЄШІое nодтвер*дает, •П'О документальная реви­

зия, проводимая по инициативе работпихов правоохранительнЬІХ 
органов, ІІВЛJІется важиейmии Юfструментои в расследовании уrо­

нов11ь~х дел и :зффехтивНЬІМ способом сбора доказатеm.ств. 

Спитrтя 111ЮійШАЛ до редщцrіі 18.10.2007 р. 

• Бацпура А.М. и др. О.:ИО.w сумбtІОА ~'Тl'tpIOL - Х.: ~-80 Ha1UW0ta11Wl()ro 
у>nсwрсктета анутреюnадц 2001. - с. 280. 
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ОРГАНІВ ВНУТРІШНІХ СПРАВ 

В.М. БеgнарсьІІа І ОСОБЛИВОСТІ .40КА30ВО1" 
.4ІRЛЬНОСТІ ПРИ ВСТАНОВЛЕННІ 
НОВОВИЯВЛЕНИХ ОБСТАВИН 

Проблеми визначення понятгя та змісту доказів, предмета та 

меж доказування в кримінальному судоЧЮІсrві протягом тривалого 

часу були іІ: залишаються предметом дослідження багатьох вчених­

процесуалісrів (М.С. Строгович, І.Я. Фойmщьюrfі, С.А. Шейфер, 

Ю.М. Грошевий, П.А. Луоинсьм, Н.В. Обільова, В.С. ЗелеяецькиіІ:, 

Т.З. Зи:натулин, О.В. Левченко та ів:.), завдяІОf зусИ1111ЯМ котрих роз­
роблено основні положеюtSІ теоріі доказува~шя. 

Але саме особливості доказувашіЯ на окреми:х стадіях кримі­

нального судочинства, я:к і в провадженні за нововиявленими обста­
винами, не зпайmли відбитrя ні в на ухо вій літературі, ні в законодав­
стві. На вашу думку, пмтаиня доказування. в провадженні за нововия­

вленюm обстввинами є особливо актуальним, бо воно перебуває в 
нерозривному зв'язку з проблемою забезпечення гарантій прав і сво­
бод людини, навіть коли влрок вже виконано і кри:мінальло­

процесуальлі відносини вже припинилися. 

Чинне кримінально-процесуальне законодавство визначає тіль­

ки загальний порядок провадження за правилами досудового сл:ідсr­

ва що сrосуються процесу доказування у зв'язку з нововиявленими 
обставинами. Однак, цілком заСТОС}'1111ти правила досудового слідства 

до цього виду проеаджевня не можливо, оскільки правовідносини, 

що мали місце в кримінальній справі, вже перестали діяти й суб' єкти 
зtdівюrи свій правовий сrатус. У зв' язку з цим змінюються джерела 
інформаціУ про нововия:влені обставиюs, предмет доказування, 
суб'єкт доказуваЮUІ та об'єкт пізнашur у процесі доказуваl!НЯ. Отже 
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вони мають своі особливосrі, які відрізняються від загального процесу 

доказування. 

Доказування - це єдиний процес, у ході я:хого обrрумтовуються 
ті чи іюпі обставини та здобуваються нові з~ що хара~сrеризу­

ють його як поед11ан:ня розумовоУ та пракn1чної ді,яm,ності суб' єхта 

доказування. І докази - це не інформація сама по собі, а сисrема лоrі­
чно організованих у процесуальній формі доводів, яхі формують 
внутрішнє переконання суду в iCТИfmocri доказаних обставин~. Саме 

тому вимога доведеносrі потребує вюначеш~я: кола обставm1, що 

мають бути доведені (предмет доказуванttя); способів, якими має 
здійснюватися доказування (слідчі, судові або іюпі процесуальні ді1'); 
змісrу процесу доказування. 

Процес пізнання в судовому розгляді розкривається в постійно­

му вирішенні й усуненні протиріч, з одного бо!<)', між тим, що всrа­
новлено в стаді( досудового слідства, а з другого, - пізваttому судом 

при здійсненні правосуддя в кримінальних слравах2. В той же час не 

мож:на не помітити прИFЩИЛової особливості пізнавального процесу в 

провадженні за мововиявленими обставинами та при перегляді судо­

вих рішень за нововиявленими обставинами. І полягає він в тому, що 

суб'єкт доказування досліджує й пізнає одразу не .есі фаt<ТИ'tНі обста­
вини конкреmоі кримінальноі справи, а тільки певні факти, що в 
період розгляду справи не були відомі. І тільки встановивши обста­
вини, що раніше не були відомі, суб'єкт доказува1:щя повинен таJ(ОЖ 
всrавовити і зв' язок між ними й обставииа~.m конкретної криміналь­

ноУ справи, з якоі постановлене рішення, що набуло законної сили. 

Зв' язок між нововиявленими обставІ<Іl!ами та обставинами тако'і спра­

ви може бути встановлено тільки в процесі доказування, а саме при 

здіИснеюrі оцінки всіх обставин в С}'І<)'ПНОСТіЗ. Цей зв'язок повинен 

виявлятися в суггєвості вІVІИВу нововиявлених обставин на постанов­
лене раніше рішення суду. Нововиявлені обставини повинні бути 

такими, щоб вони могли вплинут;и на його суть і результат. 
Важливим аспектом названоУ проблеми є визначення предмета 

доказування на цьому етапі кримінального судочинства. Під предме-

• ЛєечеИJ<О О. В. Систеwа срсдс-n nозна•тельиой дсатель<1осrи • доха3"'!ІіU1ю1 по 
угоповньw делам и ее соаершенс-nоваиие: Автореф. дис .•• д·ра ІОр1щ. Ull}'L - Красоюдар, 
2004. - с. 18. 

' Мерrьшчюt Е. г. Основ" фор.ІІИJЮІІ"ffіІИ приrоюра • со""'°'°" уrоповном процес­
се. -Киш~mее: /DJflftЩ, 1989. -С. 111. 

> Зеленец.:ий В. С. Про&tеWЬІ форwированиа соеокушюсn1 до~ в уголов­
ном ~ Моноrрафих. - Х.: Восrочпо-реm0>rМЬІшй цcinp rуwаюm~рно­

образоеатеm.нwх КІІИЦИ4'nо, 2004. - С. 40 - 41. 
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тои дОJСаЗУВ8ШІЯ в крииінальній справі вза.талі розуміється система 
фахтів (обставин), я:хі виражають wшстивості та зв' яз~m. досліджуваної 

подїі й ПЇДІUmІють обов'язковому встановленню в коJІСІrій криміщщь­

ній справі!. 

Убачаєn.ся, що процес доказуваюUІ 11ідбувається на всіх стадіях 

крииінальноrо судочинсп~а. Відповідно, логічним було б вважати, що 

й предиет доказування - єдюшіІ ДЛJІ всіх стадій судо'ІИUства та СЮІа­
дається з су~супності взаnt0пов'язаних обставин, IDd під;tяrають дока­
зуванню в кожній кримінат.ніИ справі. У сукупності ці обсmвюm 

визначають сющц злочину, винність особи, яка iforo скоіла, обстави­
ни, що характеризують особу, розмір цивільного позову тощо. Тобто, 
предметом доказування є те, що пови11110 бути встаномено в кримі­

нальн.іИ cupa11i для забезпечеmІЯ иожmt:вОСТі винесення зако1шоrо та 
обrрунrованоrо рішення. 

На нашу дуику, такпй підхід до предмета доказування в прова­

rокевві за 11ововиявnеню.n1 обставинами був би пе зовсім nравиль­
КЮL Часпmа обставин вже встановле11а й визначена при ухваленні 

судом рішення, яке набуло 38J(ОННО1 сили. Саме рішення (вирок суду) 
є од:вією з юридичних умов провадження та перетяду ріше1шя за 

нововЮU111е1rnми обставинами. ВсrаноВJІешm же цим вироком факт 
пепра11иль11ості перекладу показань, злов.:и:ваШUІ тощо, як сктщова 

часrива судового ріrоеИИJІ, иає преюдиціальне значення. Але, оскіпь­

км такі факти в процесі доказувашІЯ в провадженні та переmяді 

справ за lІОВОВІІJUІЛенюm обставиюurn досЩджуЮ'Тhея ЯJ( складова у 

системі доказів, Ух слід йменувати преюдиціаm.ВЮІИ доІС4ШМu. Але 
преюдиціальний доказ - це ще не 11ововнявлена обставюіа. Він - ли­
ше потенційна нововИJІВJІена обстав11:на, JllC8 має стати такою при до­

веденні П ознак. 
На перший nornяд здається, що у проваджеЮІі за 11ооови:явлепи­

ии обстави11аии Ш11J1Хои доказувашІЯ вста110ВІІЮЄТЬСJІ тільки наяв­

ність чи відсутність підстав ДІUІ перегляду судовоrо рішеюtЯ. Слравді, 
провадженик у зв'язку з нововІІJІВЛе1111ю1 обставинами пов'язане з 
док.азувашuвt обапа8и11, які бу.ш б 8 ЗМОЗІ похитнути рішенІUІ суду, ЩО 
набуло зaкornio1 СИJІИ. Однак, порівняно з підстввами АЛJІ перегляду 

судовоrо рішення, иововИJІВЛені обставини наділені певними озна-

• Баиив В. Л. Пре~<!r до""3ІоІИіІШUІ а 00""1CICOW уrоло"юм ороце«е (n1oceonomчe­
acм м оравоаu np~). - Саратое: Измn!JІ\СПІО Саретоеооrо У""""раnета. 1981. -
С. 5-15; Crporoettч М. С. Курс C08f"'l'CXOro )'ТОІІDІІІІОІ'О nроцосха. -Т. І. - М.: Н..уц 1968. -
с. 16.5-166. 
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юши. Тоиу важrшво зазначитц що до ~ета доказування иас вхо­

диnt таJІ:ож ІJаtиnю8АенюІ ОЗНflК но8о8ия8мних о6спшВин. 

усе, що належить до ~ета доІаІзувавня, встанОВJІЮЄТЬСЯ су­

довими доказаи~t. Нововиявлені обставини повинні бути встанов.:~:ені, 

по-перше, за допоиогою або матеріалів справи, або вироку суду, що 

набув законної сили, по-друrе, - на основі зШравих у ході прова­
дження доказів, тобто на сужуnносrі nреюдиціальнюс та нових дока­

зів, яхі й сmорюють доJаІЗОвиИ факт- нововиявлену обставину. 

Суnrість поНSІТПІ "судові ДОІQlзи" ощ1ими ав-гораии визначається 

тіпьжи я.к фактичні дані1, інші розуміють Іх і як фахтич_ні дан.і, і ЯJІ: 
джерепа свідчень про mo:2. Але такі nоrnяди на понятrя фактичних 
ДІІJІИХ тв tx ДJКерела в обох ВІШадІ(ІІХ ТТІ)'И8'13ТЬСЯ як два різні caмo­
crifuri епеиенnt. 

При дос;1іджеяні цього п~rnшня Н.В. Сібільовою було зроблено 
висновок про наявкісn. при визначенні cyntocri судових доказів 
трьох елементів, що перебувають у тісноиу взасмоов'язq: а) факnА11і 
дані; б) джерела свідчень про фa.tmt-uu дані, вказані в за ~>оні; 
в) процесуальні засоби :захріnленю Іх належними суб'єктами крю.<і-
1~ально-процесуальноУ діsvть110С1і. При цьоиу підхресmосться, що ці 
елементи можуть розГJUІДатися я.к самосrійні тільки в науковому ма­

ні, а в практичній діяльносrі вони перебувають у тісному орrа1uч110-
иу взасиозв'язжу й самостійно не існуюW. Однак це визначеню при­
тамаш1е m<Ше доказу в значенні е:1еиеuтар11ого акrу процесу доказу­

вання. 

Доказом вважається і cyqnнmt факт (цоказовий факт), встанов­

лений на основі цюс елеиентар111tх актів доказування, і висновкові 

суд.жеНЮІ, отримані на основі ра!ІЇШ встаноВІJЄних часних фіuстUІ4. 

Розиірковуючи про природу кoJІUiOro з таких доказів, О.О. Ейсиан 
888)1(88, що всі вюсідві докази по спраеі с висловлеввя:ми про факти і 
маюп. фориу одиничних суджень. Обставина, що має бути доведена, -
це те, що повинне доюuуватися за допомогою ДОJ(83ів, які вже є. Пicrur 

тоrо, n окрема обставина доказана, саиу цю обставину іноді йиену· 

І КА3 ц м. Проблеw>І ДО""3ЬОІ&ІІ118 • суде пер8ОА инсrанции: Учебное пособие. - еа. 
J№"08' Из,t\Атет.сnю Саратоваоrо уюпе~ 19'18. -С. 25. 

' Crporo•>fЧ М. С. Кур: roJW.!'П:aoro yrwioa11oro np<>(lfQ:L - Т. 1. - М.: Науц 1968. -
с. 288 - 289. 

• Смбюrеа Н. В. д~ дOQ3aТl!llw."nl а~ yrorromow проtІІ!ССе. - к.: 
умк во, 1990. - с. 21. 

• К~ М. 3. Преде.'ІW дOU3WNIOUI 11а ~роnет.ном сл~ - Тбостос:м: 

~·.....о 'Сабчота c:u:apneno•, 19116 - С. 28. 
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ють "доказом". Однах, слід пам'ятати, що відомості про таку обсrави­
ву не зафіксовані безпосередн:ьо в справі, а виведе11і з вихідних дока­
зів. За думхою вченого, їх слід Имеяувати вис.новковими (наслідкови­

ми) ДОJ<аЗІІМt.11. 

Оrже, нововиявлені oбcraвmrn - це також фахтичні дані (факти), 

юd встановmоються системою доказів. Ця система доказів має довесrи, 

що иеnравильність перекладу, пока.зань свідка, обвинувачуваного, 

підсудного, потерпілого, висновків і пояснень експерта, зловживань з 

боху прокурора, дізнавача, слідчого або суІЩі при провадженні в 
справі, або інші обсrавини: а) раніше ие були відомі суду, що поста­
новив виро)(; б) вплинули на неправосудність цього судового ріmеп­
:н.я. 

Таким чином, слід визначити, що особливістю нововиявлею1х 

обсrавии є те, що вони самі висrупають при лереrляді судового рі­

шення за нововиявленими обставинами ях схладаі, nаліструrrурні 

доказові фа.кти, які встановлені левною системою доказів. 

Специфічним для джерел нововиявлених обсrавин є те, що пе­
ревірки, оціюси та належnого процесуальноrо закріплення недостат­

ньо для того, щоб вововиявлені обсrавини набули значення доказо­
вих факrів. Необхідне також певне рішення належного суб' єкта кри­
мінального судочинства - суду або прокурора, оформленого у відпо­
відний лроцесумьний акт. 

І ці рішення обов' язково мають преюдиціальний характер і ви­
сrупають ях один із засобів пізнавальноУ діяльності при проваджеюrі 
чи переrляді справ за нововиявленими обсrави:нами. 

Під преюдиціальністю розуЮеn.ся правило, згідно з яким орrа­
ни досудового слідства та суд не повинні встаноюповати й доказувати 

юридичні факm, котрі вже були встановлені й доказані в раяіmе 
прийнятих судових та інших рішеннях. Преюдицімьність має свої 
масти:вості: по-перше, вона висrуnае як w~астивість законно! сили 

вироку (судового рішення), що хараю:еризує її зі зовнішнього боку; 
по друrе - це змісr самого рішення, у котрому зафіксовано аргумен­

товані доказами преюдиціальні факти, що вихористовуються для 
встановлення об'є:хrивноУ ісrини в іншій справі2. Тобто, засобом пі­
знання при пeperruщi судового рішення за нововиявленими обстави-

І Зйсши А. А.ЛоrЮ<ад0""3W8аПКЯ. - М.: Юркц•rчеа:м mnepatypa. 1971. -С 17-18. 
2 Левченхо О. В. Cиcn>wa средСТ1О позваааrеm.нои д<!.n"еІrьносm а доu3wааt1І<И по 

yronoaкwм делам и ее соаерmеНСПІОІІаJше: Автореф. дис ... .а-ра ІОр. наук. - Кр<>сн.одар, 

2004. -С. 44. 
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нами виступають ріmенnя суду, або прохурора, які набули преюди­
ціального харахтеру. В.С. д.атієв вірно звернув уваrу, що виюпоqен­

tUІ ИОJКТІивості доказування обставин справи при наявносrі преюди­

ціальних рішень означає зиішувашuс понять пізнашu1 і до/Ш.3уваш1я 

у крииінальиому процесі!. 

Уиови, за яких можливе вихористания преюдиціальних рішень у 

доЮІ3уuаш.rі, визначені О.В. Левqе1(І(О. Іх застосуваюtЯ є корисними і в 
провадженні у зв'язq з пововмяnпеними обставm1ами. Вона вважає, 
що такJ рішення мають бynt вихористані в доказуванні: а) з ураху­

ва1шя:и 38J(ОННО1 сили вироq (рішенШІ) у взаємозв'язку з і1wшии 

рішеннями в справі; б) з урахуваюtЯм зм1nу рішення у вигляді пре­
юдиціально встановлею~х фактів і правовщносин2. 

Оrже, переmянуrи ріwеЮІJІ суду, '°'е набуло зажо11ноТ ситш у 
зв'Я3ІС}' з новов1111В11еmвш обстав1шами, передбачеmu.ш у пп. 1 і 2 ч. 1 
ст. 400-5 КПК, иож.ливо ті,ьки за наявносrі рішення, що ~tac преюди­

ціаль1шй xaparrep. Таюw чюtои, особ:швістю nізнавальноУ діяльно­
сті су~ при перегляді судоВІІХ рішень у зв'язку з нововияw1енm4Іf 
обставинами є вюс:орисrаю~я преюдиціальносrі, як засобу nізнаваль­

ноJ діяльносrі. 

Із гносеолоrічної тоq1ш зору понятrя доказів є відображенІІЯИ 

залиwеЮfХ злочи:нои слідів иа предметах иатеріального світу та в 

свідоиосrі людей. За загальним rrравилои, затшrеиі сліди суб' єкти 
доІ(830воt діяльносrі повюmі вияв1tт11, дослід1пи, надаm І:и належну 

процесуальну форму й тіпьюt 1'ОДі вихорисrати ЯІС докази в крии:іналь­

ній справі. 

Характерною рисою ДОІСВЗуванІОІ у зв'язку з RОВОВИJUІЛениии об­

СТ8.ВІUUШИ є те, що, перш за вс:е, пізнаються саие ті обставmnt (фак­
тичні д11ні), ЯJd раніше не були вІІЯВЛені, дослід~кеві, належно проце­
суально зажрі:плеиі та вю:ористані в кримінВfТЬній справі. Спіди 3!10-

чкну знаКІwІи відбитох чи на предметах матеріального світу, чи у 

свідоиосrі особи, але не були nізнан11ми И оціненими суб'єхтами до­
хазовоt діяльносrі і не знаЙІПТГИ відбитrя в рішенні суду. 

Дпя зміnу крm.dt1ально-nроцесуальних доказів характерним є 

те, що, незалежно від характеру свідчень про скоєки'И злочин, фории, 

' д..ntn В.С. ДоІ::&3ьпІаюR и oцerur.a ~ opectynneIOQ. - Росrое..ш-До11у: 
и~ Ростоеаоrо ymoepnmтa, 1990. -С. n 

2 Jln-.o 0. 8. 0«:тема CJ)QC11> D031u.art-e.,,,_ дeirrem.uocrи 8 ДOD3WJIAIOflC 00 

~-и ~ ~~: Anoptф. JDtt- Ц·f>A юрид. наух. - KpAOІQUp, 
2004 . - с. 15. 
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засоби та nорядок здобуrrя їх, вони являють собою будь-яхі фаJСТИЧНі 

дані, за допомогою .я:ких встановлюється 11wumjcть чи відсутність 

обставин, юсі n:ідля:га.кm. доЮІЗуваmnо в крииі.валь11ій справі, або 

ікmих обсrавин, що маJОТЬ значешхя в справі. Отже, зміст доЮІЗів об­

иежен111l тіm.ки свідченюши про обстав1tН1І 31\очину, що знai'lmmf 

відбитrя в ч. 1ст. 65 КПК Украіни. 
Провадження у зв'язку з нооовиявлеи11ми обсrавина~rи не с ви­

ЮІТJ(ОМ у цьому випадку. Але встановmо1ОТ1>СЯ обставини, хоча А 

nов'язані зі вчиненюu1 злочину, але тахі, що не були відоУі на час 

ухвалення рішення. Тобто одн:ісю із складових предмета доказування 

у провадженні за нооовиявленими обставинами є доказуваmtя факrу 
невідо•1ості цих обставин на час в1mесення рішення. Встаномення 
факrу невідощкті - суrтєвоr oз1uiJ<И новов11яв11еиих обставин, яхі за­
значені у ч. 1 ст. 400-5 КПК, потребує дослідження не тільки в~~року і 
зміеtу сnраои чи мотерІані", >ІХі маКУП> преюдиціальне значення, а й 

справи, m1ТаНШ1 про перегляд ЯІ<ОУ встаном:юється. Мають бути до­

сліджені не тільюt зи:іст вироку, обв.mувальиоrо вис11овку, а 11 всі 
матеріали справи: фахтичні підстави прИЙНЯТІ'Я кoJІCt1oro з процесу­
альних рішень, наявність та зміст КІІОПОТІІІІЬ, мотквів, за Я1СЮfИ вони 

були відхилені, зміст протоколів слідчих дій і зауважеJ1ь до них, nро­
ТОІ«ІІІ судового засідання та заува:жеRШІ ДО ІІЬОГО тощо. 

ruосеолоrічва основа фор•~уванвя нововия:мених обставин ві­
дображас специфіку пізнання як aurnx потенційних 11ововиявпе~rих 
обставин, тах і обставин вже всnшовпених вироком суду, який набув 

захою1оі сили і яхий niдrumlc nepernядy. При виявпенtrі відомостей 
про НОВОВШІВІ1еtrі обставини, вказані в ст. 400-5 І<ПІ<, прокурор зо­
бов'язаний провести розелі,цува~ut.11 та встановити наявність чи відсут-

11ість обставиn, які раніше відомі не бу11и. Тобто, обо11'язок доказу­

вання цієІ обсrавшш покладено тільки на одного суб' єкта - прокурора. 
У провад;ІКенні 3с1 нововюm.rtенюrn обставиюuш з підстав uелра­

ВІІІІЬНості свідчень, неправильності перекладу, висновків чи пояснень 

експерта, свідчень поюrrих прокурор оперус доказовими фактами, 
юсі вже були покладені в основу формутоваШUІ судового ріmеш~я. 
Тому в nроваджеtші за новов11ЯВ.'Іеtпош обставина•rn вставовmоють­

ся й nізна10Т1>СЯ не самі ці фа.кти, а пр11чишrкй зв'язок •tіж показан­

ню.m щtх осіб, висновків ексnерта, переющду та стуnе11ів Іх вwtиву на 
винесене судом ріше1шя. До предмета доказування має входити 
зв'язок системи всnшовпених фахтичm•х д/!trnx з обставинам11, що 
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входили. до пред1о1ЄТІ\ доказува~mя в справі, ріmен:вя яхоУ n:iдrurrac 

nереmяду. 

При nроваджешrі за кововиявлениии обставинами з підстав зло­

вживань з боку посадових осіб: прокурора, дізкавача, слідчого, судці 

чи суддів при провсщженні крюrінальноУ справи, досліджус-п.ся не 

awa крииінальна справа щодо цих осіб, а док.а:юві факти, ЯКІ свід­
чать про моаrшву незахоннісrь судового рішення у зв' язку з діяльніс­

тю охазаюІХ осіб. 

Виходячи з 1шалізу чюшого захонодавства (ч. 2 ст. 400-5 КПІ<), 
констатація наявності ЕІововиявлених обставин, які можугь стати nід­

ставою переr.nяду судових рішень, відбуоасться у двох формах: 1) у 
формі вироку суду, нкиИ набув звкош~оУ сили, юацо буде вста11оме­

но склад зло'ІИну; 2) у фориі nостаt1ови прокурора про наявність но­
вовиявлених обстав1m і •1атеріалів проВІЩJІ<еиня, якщо склад злоч.шу 

не ВСJ'ІІноалено або виро~t постанов1П'И 11e~1oжmta0. 

Розслідування обсrав1m, переnічених у п. n. 1 - 3 ст. 400-5 КПК, 
тобто іх вста11ов;1еш~я тв nеревірха, ю.. ухазує ч. 3 ст. 400-8 КПК Укра­
іни, відбувається в порЯД!<)' досудового слідсrва. Тобто вихористову­

ІОТhСЯ Зо'ИЧВйні, ордищ1рні засоби доказуввю~я. 

На відміну від звичаКНого розслідуваНWІ справи, де об'сктои пі-
3ЮШИЯ є СКОСЮfЙ ЗJІОЧ'ИН, об' Є!СТОМ пізнаюJЯ при проеадже1 ш:і у 

зв'юq з новооІtяМенюrn обстввинамп с: а) обставини, щu М<ію1ь 11і..t­

яоmеІОІЯ до скоаrого ЗJJочиву, але не були відомі при ухва:1еині рі­

шення судои, тобто нововияв.r~ені обстав1пш; б) обставиmt, які вста­
новлені рішекня:м суду, що набуло заJо;онноt c1urn і nідпяrас пере11U1-

ду; в) наявність чи відсутність причющо-наслідковоrо зв'юку між 

нововиявленими обставинами й встановленим11 раніше рішенням 
суду, що иабуло 38Jo;OIOJot сили.. Кожний з названих еле~1е1nів також 

СЮІ8Д8ЄТЬСЯ з uш1их взасиоnов'язаних обставин. 

При розmяді об'єюу пізваШJЯ з точхи зору стрУ"'Т"Ури відслідко­
вується зЮна його стану нв початку процесуальної діяльності і3 вста­

ноаnенвя нововияменюс обставив і після захінчення nроцесуа.пьноТ 

діяльносrі при перепuщі судового рWІенкя за нововиявлешош обста­

винами. Результатом процесуальноУ діяльносrі в цюму випадку є 
зиіна в об' ЄkТІІХ діяльності. 

При встаноаnеJші нововиявлених обсrавин, зміна об' с"'та пі­

знаввя відбувасrься впродовж всього провадження: спочатку за до­
помогою доказува1шя встаноапюЮТЬСJІ обставини, яхі раніше не були 
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відомі, й об' схтои п:ізвашІJІ є самі нововия:апепі обставини; потім про­

ВОДИТЬОІ доказуааиня причюmо-11аслідховоrо зв'язху нововиявлених 

обстав1m з предметом докюуваЮUІ у справі, pimeшui з якоі nідцаетьс.я 

сумніву, тому об'єктом пі:щанн:я є і сама справа, і нововиявлені oбcтa­

BIUfif у взаємозв'юху; і, нарешті, об'єхтои пізнання сrає скоє1шй з.ло­

чин, але з урахуванням ново8ИЯВ11енюс обстіt8ин. Таким чином при 

провадженні у 38'ІІ:Іку 3 UОНОВИJІВІІеними обста8ИНВМИ, об'єкт пізнан­

ня зиіюоється декілька разі8. 

Отже, на нашу думку, предмет доказування у провадженні за 

нововия:впе1rюm обсrа8инаии буде значно ширше, піж у звичайній 

кримінальній справі. Він розширюється: за рахунок встановлення:: 

1) ноuовиявленюс обсrавЮІ та Ьс ознак (іх невідо~rість суду з при­
чи11 від 1JЬOro незалежних; 1х суттеве значення ДІІЯ справи; наявність 

невідомих фаJСІів в об' ЄІСТИВній дійсності до ухвалешur вироху; пеиож­
лмвість урахування Шд час провад;ІtЄНWІ в справі та ухвалення виро­

ку у зв'я:зху з невідоиісrю Ух суду; Ьс ви:явпення тільки після ІtВбутrя 
вироком закокноУ сили; Іх спеціальне розслідування прокурором або 

за йоrо доручешuш слідчим); 
2) налеJІСНості нововиямених обставин до крииіма.m.но1 справи, 

рішення з я:коі niдlulraє перегляду (з.в' язок з предметои доказування у 
цій справі); 

3) суттєвість НОUОВИЯВЛІ'НИХ <>бставин та Іх BПltlfB на иожmm•Пі 
перегляд рішення. 

ВихоДІІчи з цього, і сам процес доказуваюur у ЦЬО!d)' в1щі прова­

ц.ення набуває своєрідності і безуиовmn1 є те, що в систем.і процесу­

ального доказування:, доказувания: в провадженні за пововИJІВJІеню.rи 

обсrавиюu.m відрЬн:яетьс.я від заrаJТЬНОВИЗІ\іШОГО процесу доказуван­
ня в хриwінальноиу судочкисrві. Цю різющІО uоJІСНа визначити декі­

лькома важливими умовами: перша - це предмет доказування:, до 

складово1 якого входять саиі нововиявлекі обставюrn; друга - це по­
етапна зиіна об'скта пізна1DІJІ упро~овж nроваджеІUUІ у зв'язку з но­

вовиявленю.rи обсrавинами, а відповідно й третя - це необхідність 
досліджеmur та оцінки не тільки 11ововия:вле11юс обсrавин, а11е й рі­

шення суду та всієJ первюшоі справи в ревЬійноиу порядху. Отже, 
доказувашur у зв'язку з нововия:вленю.m обсrави:нами відрізш~ється 

не тільки предметом доказування:, а й rnосеолоrічною основою фор­

му'88ННЯ доказових фактів. 

Стаття надііl1ша до peдl«W!rii 25.09.2007 р. 
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І 
ОСОБЛИВОСТІ /~ОСЛІ/~ЖЕНННЯ 
ТА ОЦІНКИ ВИСНОВКУ 
ЕКСПЕРТА-ПОЧЕРКО3НАВЦЯ 

Процес до~<азуuаиня у процесуальноУ доктрині розглядасться ЯІ\ 

діяльність зі збирання, перевірки (цослідженЮІ) й оцінки доказіn. До­

сл:іджешоо зазначених rrроблем присвячені роботи Л.10. Ароцкера, 
ПД. Біленчука, JlД. Кокорєщ~, Н.П. Кузшщова, М.М. Михеєико, 

В.Т. Нор, Ю.К. Орлова, lЛ. Петрухіна, В.О. Приrузово1, З.М. Соколов­

ського, А.В. Старуmхевича, М.С. Строговича, В.М. Тертиmниха, 

В.П. Шибіко та і.н:пJих вчених. Проте, 11е всі mпання знаИnUІИ одно­
значне вирішення. У літературі існуІО"П> неоднозначні рєжомеІЩІЩІl з 

дослід.JІtе1UUІ, оціюrn, перевірк11 і в11хористаиня висновку експерта 

сліцчюL Особливо ясжраво заз11ачені проблеми вияв.-rяються при оцін­
ЦJ висновку еJ(СJ]ерта-nочеркоз11авця. 

Оrже, иетою дослід.JІtею~я с вдосконалеtnfЯ діяльиосrі суб'єкта 

доказування (суду) по оцінці висновку експерта-почерхозиавця, а до 
основних завдІШЬ - позначwrи і розкр1пи сутнісrь етапів цієУ діяльно­
сті як дослідJКепня, перевір~m й оrr,іихи висновку експерта­
почеркознавця 

Процес виріmеиня іде~rrифіІІЗційноУ й діаrносmчиоі задачі при 
дослідженні почерку та підписів підкоряється заrальнии методичним 

положенням, на яких будується будь-яке судово-експертне досtrі­
дження. У .rriтepa'I)'pi, пр11свяче1rій організаціі й проведенню судових 
експерnо, більшість вчеНИ)( криміналістів при розгляці струК'І)'ри 

досліцженн:я вмділяє чаrnри стаді'(: підrотовчу (попередиє дослі­
джеш~я), аналПичиу (роздільного досліджеRЮІ), nоріввяп:ьну й с1п1-
те:Jу10<rу (оцівиу)І. Розподіл експертного досліцжеввя на oitpeWi craд1l 
зуиоапений, ЯJС необхідністю засrосувавня різних прийомів, так і 
специфікою вирішуваних задач. Ко:ІСНа стадіJІ вихонує певні фующіJ 
й забезпечує вирішення rrpoмiжlmx задач. 

Водночас, залежно від конструкціJ nочерковоrо об'ЄК'І)', умов І 
обставин його викоR8ІDІЯ, а тахож задач, постаапевих перед ехспер­
том, у методичній літературі представлені спеціальні методюси Ух 

дОСЛЇД)І(еНЮL Специфіка почеркознавчого досліцження зумоапюють 
складність оцінки висновку експерта. 

І ІЦ~ M.f. ~ >rcntpтюw: НЮІІаЧ ....... , прС>ЮІІОjЦ'1'ІО, ИCJ]Q,~ 
tntt':Y~~~-x.:~2005.-C.t.s. 
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В11сновок експерта, ях і будь-ЯJСИй судовий доказ, підІVU"ІІє оцінці 

судом, слідчим, особою, ЯJСІІ проводm1> дізнання за своім внутріmвіи 

переко11а11ВЯУ, зaCllosamuf на зсебіщ1ому, повному та об'скnmному 

pwmJlдЇ 8сіх обста8И}І справи в іх сукупності, керую<rись захоно.и 

(ст. 67 КПК). Проте, різ11иии автораr.п1 подальппоm піспя фориуван­
вя доказів етапами розглядаються перевірка, дослідження або оціш<а 

доказів (Л.Ю. Ароцкер, Л.Д. Біле1tчух, Л.Д. Кокорєв, Н.П. Кузнєцов. 
В.А. Притузова, А.В. Старушкев1fЧ). Предста.вляється, що робота з 

доказами, nicrui іх фориува.ння, .иає бути диференційована згідно з 
про.иію1ою метою і функцією у процесі доказуваюtя, а діяльність 
слідчого ua завершапьному етапі проведення ехспертизи повинна 
бути розмежована, впорядкована й здійс1nоватися у такій послідовно­

сrі: 1) дослідження, 2) оцінха, З) персоірка, 4) використання uисновку 
експерта. 

Розглянемо завдаш~я, які виникаJОТЬ у правозастосовувача піспя 

одержання висновку експерта. 

Дослідження В)ЮІОВІС}' за результатаЮ1 проведенця почеркознав­

чоt експертизи є безпосереднім вивчен.11ям тексту висновку і сприй­

wrrrям доданого ілюстративного матсріапу. Відзначимо іСТОПІе зна­

чеНJUІ іmострацій до висновку почеркознавчоУ експертизи, що вико­

ристовуються не сті.І~ьки дnя зображею~я зовнішнього вигляду досnі· 
джуваних об'єктів, с~dльки на позначею111 за.rвльних і Окре)1ИХ ознах 

досліджуваних об'скті.в. 

В оцінці висновку експерта-почеркознавця, ва нашу цумжу, слід 

виділити: а) цілі; б) craдiJ (рівні); в) nрипципи; r) способи; д) змісг, 
е) суб' ех-сів оцінки. 

Оцінка висновку експерта здійСІІІОСТhСЯ з метою встаномеННJІ 

допустимості і налЄJ1t11ості кого яж джерепа доказів, а також достовір­

ності і доказового значею~я фактів і обставин, wrя встанов.11е11ня яких 

пр1оначена почер~навча експертиза. 

Оскіль.ки дWІькість експерта є схладовою чает1шою слідчо­
судового пізна.ІОDІ, що реапЬується за допомогою спеціальних знань і 

наухоВОJІ'Схнічних засобів, то необхідно розрізняти експер·nrий, спід­
<тй і судовий рівні доказуиання і, відnовідnо, три стадіУ оціfПС'И ви­

сновку. На першому рівні оцінку ви.я:в..'Іении у ході проведення екс­
пертизи в.пастивосnw (ознакам) досл.і.Іvкуваних почеркових об'єктів 
wйсшоє еІ(Сперт. Потім С11ідчий дослідJІІСус в11сновок експерта і вино­

сить йому поперед11ю оцінку. Після перевірки ця оцінка може зазна­
ти зи.ін. Остаточна оцінка висновку експерта слідчим, ика має проце-
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суалt.не з11.11чення;, фориалізуЄТhСЯ у певню дохуиентах: постанові 

про прюначсн:ня додап:ово1 або повторноУ почеркознавчоУ експерrн­

зи, протоко: ~і допиту експерта, обвинувальному висновку та ін. Судо­
ва оцінка ексnерrного висновку - завершальний етап діяльності з 

ухвалення висновку я:к судового доказу, в ході і результаті якого ви­

значасться доказова сила вис11овку з КОюqх"ПІО'! крииінальноУ справи, 

остато•1110 вирішується питанІОІ про наяв11ість (відсупrісrь) фахту і 
вюuочеюUІ Aoro до систеии доказів у справі. 

У 'tітера'І)'рі позначені прющипи оцінки висновку експерта1. 

Відзначимо, що прmщкm1 оці.юси не залеJІСЗть від виду експерrнзи, 

стуnеня П схладності, особи експерта. Висновок повинен бути оціне­
ний слідчим: з дотрииаш1яи таких загалt.шtХ положень. 

1. Обов'юковkть оцінхи 1тсновку експерта. Висновок експерта 
підлягас оцінці, тах само, як інші докази у сrтраоі. У ві1чиз11я11іИ rтро­

цесуальніА доІІСТрині відкинута концепція експерта, як "наукового 

судді", згідно з вою виа1овок експерта розпuщається ях •науковий 

вирок•, що не підпя:гас сумніву А обов'язковий для СІІідчого і суцуz. 

Висновок не i.toжe бути прийнятий або відхиаений слідчим без належ­
них підстав і мотиваціІ. 

2. Свобода оцінки висновку експерта. Кримінально-проце­
су8Лl>ний за"ои прямо вказує, що жодні докази (зокрема висновок 
еІССПертв) не мають наперед вста.новленоУ с1\Ли (ст. 67 КПК). ЯJсі б 
схладРі 11.ау"ові досл.їцження не провод1и111ся при проведенні експер­

пои, яхі б 11аужові ступені, звання, стаж робо-n1 не )(811 е"сперт, його 
висповхи не можуть бути прийняті без оцінхи процедури призна­
чення і проведення експерrнзи. 

У п. 13 Постанови Пленуму Верховного Суду України "Про судо­
ву експертизу в крииі.1181П>11их і цивільних справах" наголошується, 
що •не повmm:а віццаваmсь переваrа висновку експертизи лише то­

му, що вoiu1 проведена кoиidjffie, повторие, експертом авторитетноJ 

установи або таJtИМ, яхиА має більший досвід експерnюі poбant -тощо•). 

З. Повнота оцінхи висновку е1<сперта. Оцінка висновку експерта 
передбачас аналіз всього висновку, я:к процесуальиого документа. 

• ~ м.r. ~ xcnepnow: НА:ІНаченме, ~·ма~ 
~ У~поообоw. -Х.:~ 2005. -С. 21~-212. 

2 Мо:аар И.М. 0 соотношаnn< o6.a:naнwx К ~ WOwetnOll 8 ощ~си :мtС· 

oeprow DрІОНА1'08 ПО'Іерu / / КрІОІКШ.'ТІІСТЮІ:& " суІІеб•WІ ЗІХПt'J"ІЮ". - к.. 1 m. -
Вьm. 9. - С. 247 - С. 7.15. 

• Збіршоt постаноа Пленуwу ОерхоІНоrо Суду укр1ТІ1н у кp1oruwiьн11• а1роІІ4Х. - Х.: 

OW=R. 2001. -С. 2.45 - 252. 
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&ебічноиу анаrозу повинні пWдаватися всі частюш висноsху експер­

та: "Всrуп", "Досліджеtшя", "Висновки", додатки до висно6ку. Резуль­
тати omnyвaшur слідчих похазують, що з "ВисновмldИ• знайом.rІЯТЬОІ 

100%, "Всtуnои• - 23%, "ДослідJІою чаС"Пmою• люпе 7% слідчих. 
4. Сисrещrість оцінки висновку експерта. Оці11:ка висновку екс­

перта здійс:нюсться двома, тісно пов'язаними способа•ш. Перцщй з 

них поляrає в аналізі nricry всього виснов11.у і його окремих частин 

ізольовано вЩ інших доказів у спра6і. Другий спосіб ВІ<Лючає зістав­
лення висновку з іюmши иатеріалами крииіна.аьноУ CDpd8И, які ма­

ють відJtошеmІЯ до висновк.ів експерта. У цьому аспекті Т.В. Сахнова 

видіnяс1 : 1) аналіз струюури і зм:іст висновку з погляду відnовідJtості 
йоrо юрицичноиу, n1осеолоrічноиу та еn1чJ1оиу 1qттерію.1; 2) зістав­
леНІІJІ висновків експt>рта з іrШІИМ1t домзами у справі і вюнзче1пu~ 

відповідності висно6ків іншим доказам. 

Згідно з п. 17 Постанови "Про судову експертизу в криЩнальних 
і цивільних справах• Верховний Суд УкраІшt при перевірці й оцінці 

ехс-пертиоrо висвовху орієнтує слідчих та суддів на встановлення: 

а) вимог законодавства при nрюначенні та проведенні експерпо; 

б) обставин, юсі вихruочали участь експерта у справі; в) компете1rr­

нісrь експерта; г) достатність подаl(Ю( експертові об' єктів досліджЄJ1-
ІІЯ; д) повноту відповідей 11а порушені питання та Ух відповідJtість 
іяшим фаХ'nfЧПІW даним; е) узгодженість иіж дослідницькою части­

ною та підсумковим висновком експертизи; ж) обrрунтованість екс­
перmоrо висновху та його узгодженість з ішm~ми матеріалами спра­
ви~. 

ТаІСЮІ чином, оці!ц.а висновку експерта вктооqає різноманітні 

acneк-rn:. Наведені зццакия з оц.інхи в11сновху ехсперта-почер­

кознавttя у слідчій та судовій практиці вирішуються вкрай рідхо. 

Найбільшу складність вихrrикае оцін:tа1 науково! обrрунтоваuості 
висновку екrnерта, в ході uот пропонується в1аначати ефек-пmність 

методів досліджешu~, правильність вия:вле11их і оцівеюfх експертом 

ознах, еластивостей об' єктів та ін. Як наголоmува:1ося нами раніше, 

лише 7% слідчих вивчаиm. •дослідну частину• вис-вовку екrnерта­
nочерхознавця. Для оціІщі науково1 обrрунтованості проведеного 

експерn1ого досліджеивя пропонуються такі засоби, як ознайомлен­
ЮІ слідчого з науковою і методичною літературою, використашur 

• C&xtwu Т.В. Суц«<»-з~ - М.: Гор<QЩ. 2000. - С. 251. 
• Збірюоt DOn'IUi08 ГІnаІfМУ l!q>xoanaro Суцу Уq>а!Нк у "J"О'і>WІЬІПІХ cnpuax. - Х.: 

ОдісаА, 2001. - Ше. 
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особистого і колеІсrИВного професійного досвіду, консультацїї у сnе­

ціалістів та ін.1. 

Необхідністю кваліфіковано розбиратися в неюридичних rалу­
зях знання, очевидно, поясвюється той факт, що, .як правило, су~mіви 

в достовірності висновків експерта виникають у суб' єктів лроцесу­

альноУ діяльності Ііе через власні висновки, засновані на аналізі науко­

воУ спроможності методів, засобів і методик експертизи, або обrрун­
товавості сформульованих за результатами їх застосування висновків, 
а у зв'язку з суперечностями цих висновків, що ВИJІВІ1ЯЮТЬСЯ, зібра­
ним j вже оціненим, як цілком достовірним, доказам, що є у слідчого, 

суду. ВирП:пуються: такі сумніви в достовірності висновків експерта­
почеркознавця вИКJtюч:ио mля:хом призначення повторно'/ експерти­

зи. r організаційно, і тактич:ио це не завжди виправдано. Та й резуль­
тати повторної експертизи доводиться оцінювати за тими ж неюри­

ДИЧІІ1іМИ критеріяюІ. 
Якщо ж говорити з позицjй процесуального захону, то ухвалекня 

рішеШІJІ про призначення повторної експертизи допусхаєrься ті.пьки, 

я:кщо "висновок експерта буде визнано необrруяrованим" або "mах­
ше вИІ01икає сумніви в його правильності" (ч. 6 ст. 75 КПК). Тим ча­
сом, щоб судити про "необrрувтованість" або висловити "сумніви в 
його правильності" необхідно знову-тахи бути знайомим з методами і 
методиками почеркозnавчої експертизи, а це, на нашу ду:о.t:ку, сфера 

спеціальнкх пізнань, яхих достатньою мірою ані слідщm, ані суд не 
мають, та й за наявноУ різноманітності видjв експертиз та.кого обсяrу, 

гадаємо, жодна людина мати ие може. 

Ця проблема зумовлена суб'єктивними та об'єктивmwи причи­
нами. До перших відноситься надмірна довіра слідчого, судді до до­
кумента, що надходить від досвідченоУ особи, до друmх - реальна 
немоЖЛЮІість оцінки наукової обrрунтованості експертного висновку 
особою, я.ха не має сnеціаm,яих знань у необхідному обсязі Тому слід­
чий, суд нерідко обмежуІО'ТhСЯ лише ознайомленням з висновками 
експерта, не nроводя'І1t всебічну оцінку висновку, зrідно з захоном. 

Та.ким чином, існують дві крайні точки зору на оцінку висновку 
експерта. Згідно з першою можmmа і по~m:нва проводитися повна, 
всебічна оцінка висновку експерта. Друrа точка зору - відмова від 
оцінки у зв'язку з П об'єктивною неможтrивістю. Нам предсrавп:яеться, 
що обидві крайні точхи зору непр~ОО!ятні По-перше, слід розмежу-

• Шейфер С.А. СледсnеІОІЬІе дейстеКJL Qа:ю11анщ, процессуаm.кьrІ! ПОр!UІОІС н дou­
:iirreльc:n<!UИoe 3НІІ'«'НИС. - М.: IOpmmtИфop.., 200f. - С. 168. 
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&а'П1 ту частину оці.Jrки висновку, Я1W може і повинна проводиться 

правозастосувачем, від тієІ 'Cl сторони, яку через вІQlЗані об'єктивні 
причюП1 вів :~дійсшпи не в змозі По-цруrе, у зв'язку з існувавюw 
аспеІІС'Тів експертного висновку, що не піІщаюn.ся оцінці, необхідно 

розглянути можливі ІІ11ІJІХИ ного об' скти:ві3аціТ . 
При вирішенні першоJ із зазначеmtХ проблем вважається за до­

цільне за підставу розмежуваWІЯ приА.11.яти знання, що використову­

ються для досліджеш1я висновку. У цьому випад.ку мoJIOra виділити 

дві cтopoffif оцінхи висновку ежсперта. M.f. Щербаковськ11И, rрунту­
юч~tсь на ЗffiWIOI)(, необхідних для оцінки висновку експерта, ро:~ді­
ляє оціюсу на дJJi їі складові - лоrіхо-процесуальну тв спеціа;~ьнуІ. 

Перша з ш~х заснована на професійm~х зtuшWІХ слідчого (суду), дру­
га - базується на спеціальних зваю~ях тіст галузі судовоJ експерrоло­
rУі, юса застосовувалася при проведеЮІі експертного доаrідження. 

Формальна, лоrіхо-процесуаnьна оцінка висновку ехсперта­

почеркознавця: вюnочас вихонаиня таких дій: 

1) Вивченюr процесуального порядку прюначеюІЯ 1 проведен:ня 
е1tспеуnои, струхтур11 висповку, 1toиneтerщiJ еІССПерта, тобто встано­

впешu~ дooycrиldocri висновку ехсперта як судового доказу. 

2) ВстановпеюІЯ достовірносrі віль1mх зразків порів1ІЯюrя, нада­
uих експерту, осхільхи достовірність висновку ексnерта-по•1ерхо­

знавця цілком залежить від правильності наданих об'схтів. 

З) Перевірха відповідносrі досліджеtаих об' єJСТів тим, які вказані 
у постанові про прю11аче11юr ехспертюи. 

4) Перевірка пов11оти та обсягу проведеного ехсnертпого д0С11і­
джекня, зрозуldілосrі висновків. На цііі ствдіJ встаноІІJІЮЄТЬСЯ: 

чи на всі m~таюІЯ, сформульова1rі в постанові про прюначеивя 
експертизи, дані відповіді; 

чи всі з наданих об'єJСТів досліджс1rі ежспертои. У практиці ма­

в:m. місце виnадхи, 1to.m при проведеюrі баrатооб' єжn~оТ ехспертюи 
ислерти-почер1tознавці відповідають не на всі nоств.впені у постанові 

слЩчого ПИТВШІЯ, або щодо дОС11іджуваИ1fх об' схтів, або осіб, юсі пе­
ревірЮО'П>СЯ; 

чи с випесені ексnертои у висновку 38І(JJІ()ч:ні положеmІJІ чітхи­

ии, зрозумілю.tи, ОДНОЗІШЧНИИИ, tІед/SОЗНЗЧИИМИ, тах1ош, ЩО не ви­

иаrакm. для розу1dЇШіJІ tx сутності спеціальних знань. 

• Щербuоваий м.r. Суде6>1ш ,кmqmuw: ш.sкаче~<не, проЮІІQАС'ПІО, ж:nольюоа· 
ние: У..ебпо-nре~mАеа<оє пособие. - Х.: 3сщдJ. 2005. - С. 214 - 224. 
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5) Перевірка логічноt обrрунтованості висновків еJtСПерта. Всrа­
ноВJІJОЄТЬСЯ віцповjднісп, кіrщевих висновків проЮжним висновкам, 

відсуmість логічних суперечностей иіж окремтm частина~ш висно­

вху, наявність у матеріалах криЮналь1101 справи фактів і обставин, на 
яхі посилається експерт для аргумеаnуваЮUІ, обrруmувашuа зробле­
ноrо висновку. 

6) Визначення відносності виявле11их експертом фактичних да­
LІИХ до крииінальної справи, яка розслідується:. 

7) ВстановлеІОІJІ віцповідності вис11овків експерта іmпим зібра-
11ки у справі док.азам. 

У процесі зЮсrовоУ, спеціальноУ оцінхи висновху експерта­

nочеркознавця встановлюІОТЬСJІ такі обставини: І) чи всі види зразків 

аорівНІІНШІ надані на eкcnepnuy; 2) чи надана на експертизу доста"І'­
ІUІ Jdль.ІОсть зразк:ів порівюw:ия з поmяду застосованих мето~, ието­

дих досІrідженвя; 3) доброцісність наданих зразків, тобто їх зістав­
ність з доспіджувании почерковим об' остом; 4} обrрунтованість, доці­
льнісrь, правомірність застосоВВJrоt експертом •іетодиюt досліджеюuа. 

Вибір иетодихи та її застосу11ання вход1rrь до сфери спеціалью1х 

з11ань експерта к є йоrо правом. Але він зобов'язаний обrруrпувати у 
висяовху саій вибір. У почеркознавчій практиці, у більшості випадків 
досліджеНWІ підписів використовуються традиціЮtі методики, а та­

ко.: КОИJ111ексна методика ідентифікаціІ коротких і простих записів•. 

Якщо при оцінці висновку експерта з дослідження тахих підписів 
з' ясусться, що хомnлексна методикв не застосовувалася, можна гово­
рити про неповноту дост1ідження. 

5) Повнота проведених досліджеІІЬ, встановлення всіх ознак 

об' остів, правильність іх опису тв іtrтерпретаціt 
У дослідкій частині в11сиовху повинні знайпt відображеІПUІ: 

poзwfnca ознах на прикладених до висновку фототабтщях; розробки 
часткових і в окремих випадЮІх діалtостичпих озва.х з ypaxyвa1rюrw 

рівнів побудови письма; оцінха діаrнОСТИ'ІНих озва.х об'єкту (техС"І)', 
піцпису), вЮ111Лених у процесі ро:щільного досліджеtnuа і, в необхід­
них ВИІІІІДJ(АХ, констатація фаІСТf 11езвИЧJ1ості; опис загальних і чаС"І'­
кових ознак у заrальноприйнятій послідовності тв Ш. 

Істотною проблемою оцінхи результатів досліджеuня почерку та 
піцписів є велика Юра суб'сктивізму. Ця проблема зумовлена nщ що 
в судово-почеркознавчій експертизі до сьогодні використовуються в 

1 С~ :w:nrpno1 -'IOOбw>mwx почерхоеwх об1.е<то8 / Mr­
ТQIDO<И иа:nедQ8іІЮОІШ>ДПИСеЙ.• Мv 1991. - Вwл. 3. -143<. 
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основному не вірогідно<татистич:ні методи, методи матемаmчиоrо 
моделюваШUІ, які передбачають об'єктивну оці.юсу оз11ах, а юdсно­

к.іпькісн:і методи:, я:кі при:заод.ять до суб' ЄІСТИВноt оці.нхи резуm.татів 

вивчеВЮІ і порівняння ознах почерку. Саме в цьому виді експертю 

QЦНі й ті ж ОЗІJаХИ доспіджуваноrо почерІСОІІОrо об'асrу нерідко оціню­

Ю'ІЬСЯ ехспертами по-рі:щому. Xoqa меrодт:а проведеВЮІ судово­

почеркоз11авчих ехспертю заснована на заrальних положеннях і лркн­
ци:nах криміналісти:чної ідеиmфіхаціі, вона wє сво'І специфічні особди:­

восrі, зуwовпені як своєрід:кістю об' ЄJСrів дослі,~ння, тах і ВJІСИІІ8НЮfИ 

~ засноВЗJІЮІи 1m об'єкnmпи:х і суб'сктивни:х криrерія:х. 
І.М MoJIQ1p, дослі.w~сую-n1 співІІі,фіоmення об'ЄJСТИВноі і суб'єхтив­

ноt складовоt в оцінці експертом оз1шк почерку, ві,цзна•1ає, що кожен 

експерт покладає в основу свого висновку сукупність ознак, зиіст я:коІ 

індивідуадЬнО вюначаЄТЬОІ ним саиимt. При цьому різним є обсят 

ознак, неодцаковою якіс1ш сторона інформащ1, що використовуєrься 

експертом, інАивідуат.ною с йоrо оцінна д.іяnьність. Одержані дані 

свідчать про те, що суб'єкnmнии 'UІННИ:К посідає з1шЧt1е місце у 

праК"mЦі проведення почеркознавчих експертю, в це лризвоДИТh в 

окремих випадках до проти.ле.11ашх висновків лри дослідJІ:енні одних 

і 'ПІХ же почерковнх об'єктів. Однією з причин надання різних виснов­
ків, коли експерти-nочеркоз11авці, досr!іджую"UІ одні і ті ж об'єкти, 
доходять різmІХ висновків, с, на думку В.Я. Карлова, розрізюільна 

здатність зорового вналі1атора е:ксперта2. 

Вказані причини зумовлюють високий відсоток призначення по­
вторних почеркознавчих експертиз відJ1осно інпmх видів криміваліс­

тич:mtХ експертю. 

6) Наукова обrруІПОваність проміжних і підсумкових висновків. 
Обrруmува~rня категоричних (nозиmвrrих і веrативких), а також 
віроrід1rих висновків на підставj сукуm1ості oИJ111J1eRИX ознак - вайва­

хmmіmа і найбільш невід'єинв синтезуюча частина в11сиовку почер­

кознавчоJ експертизи. 

НаАсІ01ВДнішою є oцitnca обrрупrованості висновку експерта­
почеркознавця з погляду достаn1ості сукупності співпвдаючих ознак 

почерку, помаде11их в основу в11сновку. Так, лр11 традиційному до-

' MO>Up и.м. о~ oбwomottwx lf суtn.итивнwх WОWСИТ08. 01\ЄНJtе ЗІС• 
neprow пр1шwсое почера /І КрЮІиваnисmа 11 суцебІWІ З«СПеJ>ТИ3А. - К.. 1 т. -
&m. 9. "с.248. 

І Кар.'ІО8 8.JI. Оцеяа разmАІt'ТеЛWІой способ11осm зрите;1ьноrо анІІ!ІИЗ8тора з>:еnер­
~ І ТІОрИІІ к npunwl ICpКWIUIL~ •ltCDlrplIOW. " ІІо.'ІІ'ОІ"рСЩ. 1980. " 
с. 90-97. 

226 



Пр•аоокоронн11 t1І•1t1>нlcmi. 
opr•нfa 8НJІmрІшнІк cnp111J PoJ11 f1t V 

слідженні інформаnm.н:их nіш:шсів, пози'Іюший катеrоричниА ви­

сновок вважається обrрунтовашw, ЯJСІЦО він зроблений на rrідставі 

збіrів заrальtnа і 15 часrхов11х ознак при ОДJDПfЧЮfХ (1-2) відміннос­
тях час:п:овИІХ ознаж nочерку. Відnовідні кількісні критеріі розроблені 

А/1Я обrрунтува.ння й iнurnx форм в11сно11кі11. 

У всіх виnадхах необхідна перевірка дійсноУ наявності збіrі11 або 
розбіхrа1остей ознак почерку, uіц3ш1чс1mх у тексті висноеку експерта 
(у дослід11ій частині або розмічених у фсrотаблиці). Якщо експерт не 
зробив тако"f розміnси ОзнаJ(, не пояснив Ух сутність, то висновок не 

може бути визнаний обrрунтоваt1И)І. 

7) Вюначенвя .комnете~rrності е.ксперта, тобто суб'єктивно13ДіІт­
ності експерта-почеркознавц~~, я.кий провів дослідJІtення, у виріше1rnі 

поставлених задач. 

Ос.кільки слідчий не в змозі провести спеціальну оцінку виснОІ}­

ку е..сперта, то, ю~ наш погпхд, t: д1><І 'посо(і" 11nріw0::ннх цkt пробле­

ми. Перпrnй - запрошення досвідчешtх осіб у відповідній галузі, я.кJ 
незацікавле11і у справі та не брали участь у проведенні експертизи, 

для надання цисьмових або усних консультацій з приводу проведе­

ноrо ексnертноrо досліджешrя. 

Іншим варіантом вирішешrя проблеми є допит спеціаліста з ме­
тою з'ясуван:ня йоrо дум.ки відІ1оеt10 иада11оrо йому, для спеціальноУ 

оцін.ки, висновку е.ксперта, передбачениИ тільки при проведеюrі су­

довоrо засідан:ня, у разі від:мадеmtЯ розmяду справи відповідІ1о до 

ст. 2921 кпк Yкpaimf. 
Достовірність висновку е.ксперта-почеркозвавця, ЯJСа подю-ас в 

його правильності і нау.ковій обrрунто881Іості, забезпечується: нау.ко­
вою спромо.Шстю основ судовоrо почеркознавсп~а, істинністю і нау­

ковою обrруитованістю .кomtpemoro в11rnов.ку. Ю.К Ордов рекомен­
дує оцінювати надій:н:ісn. застосованот експертом методи.ки~. Ми вва­

жасио, що мають рацію З.М. Соко11овський, Л.Ю. АроЦІtер, Н.В. С.ко­
ри.к та ін., яЮ справедливо вважають, що базисні пау.кові положення 
експер-пrnх нау.к не п:ідлягаю1D оцінці, а оцінюватися мають часткові 

п011оже~nІJІ і результати кон.кретноrо дОС11ідЖения2. Це тим більше 

вірно, що почеркознавчі дослідження проводяться у державних екс-

І Opnaa ю.к. п~ """"'J'ТIOW І уrмое>ІОW ~ - м~ /Opш. IDff. 1982. -
С.127. 

2 Qорих Н В. Аj>ЩІ<Е'р Jl.E. ОбІцт OQllO>UИIUI И ~ ~ (су• ->-cyдd!lfon> -=oqra І І с~,..., цcnepnaw. (Вoзwolaюcnt. IJCW'Ol'08Q 
~-· m>ІD-, °"""""). - К.: РИО МВД УСО', 1981. - С. 81 -82. 
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перших установах, в яких при проведенні експертиз застосовуюnся 

методики досліджеІОіЯ, юсі проИШли апробацію. 

Таким чином, лише в результаті всебічного аналізу, сухупноі ло­
rіко-процесуальної та спеціальноі оцінюr висновху експерта у оrідчо­
rо, суду повинне скластися nереконаІПUІ у достовірності або недосто­

вірності висновків експерта. 
Перевірка висво11ку експерта передбачає проведенпя певних дій, 

спрямованих на відшукання новоУ інформаціі про ті ж фаІmfЧНі дані, 
встаноВ11ені у процесі експертного дослідження. Метою перевірки 

виснов~<у є встаноВ11еЕІІUІ відповідності одержаuих експертом данmс, 
проміжних і ків:цевих висновків іnшим доказам у справі. Перевірка 

здійснюється після оціm<и висновху експерта у разі вюткнення сум­
нівів в його доброякісності. Перевірка передбачає проведення коик­
реmих практичних (процесуальних, організаційних, оперативно­
розшукових) дій або заходів, спрямованих на еизначення достовірно­
сті еисиовrу, відшукаmLЯ нових доказів (інформаці.і) про 1У ж обста­

еииу, яка відшу~<ується:. Після ЇХ вствномеНШІ вони знову співеідно­
сяться: з висноеком експерта. Ог.111е, оцінка і перевірка еисновху сумі­
жні операціі, спрямовані на забезпечення: достовірності еисновку 
еl<Саерта, як доквзу у справі, що розслідується. 

Основним способом здійснення: перевірки є проведеш~я слідчих 
дій. У ході дОПИ'І)' свід!<"ів, потерпілого, обвинуваченого, понятих, 

відтворення: обставоеки й обставив подіі встановлююnся обставили, 

які мають еідношення до nредмЄ'І)' проведеної експертизи, а також 
відомості про особливості виникнення об' єктів дослідження. Одним з 

передбаqених кримінально-процесуальних способів перевірки екс­
пертного дослідження є проведення nоеторної експертизи (ч. 6 ст. 75, 
ст. 203 КПК) і допит експерта (ст. 201 КПК). 

ЗгідRо з відомчими нормативни:ии актами, якщо у процесі про­

ведення повторної почеркознавчої експертизи експерт формулює 

еисновки, протилежні попередній (первинній) експертизи, то у в1-1-
сновку він повинен пояснити причини розбіжностеи1. Роз'яснення, 
що надаються експертом, стосуються методичної сторони досліджен­

ня почерку і підписів і є, по суті, різновидом спеціальної оціню~ про­

веденоrо попередиьоrо дослід.ження. 

Перевірка експертного висновку створює умови для йоrо оціRКИ 

у сукупності зі всіма зібраними і перевіреними у справі доказами. 

1 iJJcтpylads npo прюпаченни та проееденш~ судОІІttх еж.сперnu: ЗаперД><е>tа RaJCO· 

30>< МJв'юсtу Yr;pahm Nt 53/S еJд 8.:.ornia1998 р. / / ОфіцііІний віашх Y"J"llnи. -1998. -
Nt 46. - Cr. 1715. - fL 4.13. 
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Наслідки перевірки експертиого виснов:ку можуть бути як позитив­

mnт, так і неrативними. При позитивних результатах висновок екс­

перта може бути використаний як дом.з у кримінальній справі, що 
розслідується. НеrативНИИ результат виключає можливість викорис­

тання Є1<сnертноrо висновку в доказуванні. 

Виси о в.ки 

1. Процес вирішення ідентифікаційноУ й діагностичної ~ачі 
при дослідженні почерку та підпмсів підкоряється загальним метоДИ'l­

ним положенням, на яхих будується будь-яхе судово-експертие до­
слідження. 

2. Досліджеш~я висновку за резуль-rатами проведення почерко­
знавчої експертизи є безпосереднім вивченням "l'ЄКС"І)' висновку й 

сприйнятгя ілюстрованого матеріалу, що додається. В оцінці висноs­
ку розрізняють: цілі, стадії (рівні), прИНЦІ01И, способи, зміст, суб' єХ'rів 
оцінки. Перевірка висновку експерта-почеркознавЦJІ здійснюється 

практичними дію.m або заходаии, спрямованими на визначення до­
стовірності висновку, всrановлеШUІ відповідності одержаних експер­
том даних іншим доказам у справі. 

Стаття надійШАІІ до редхолеrії ЗО.Об.2007 р. 

К.О. КІн11Іров 

І 
ПРОВА.4ЖЕННЯ .413НАННЯ МІЛІЦІЕЮ: 
ПРОБЛЕМИ ТА ПЕРСПЕКТИВИ 

Питання вдосконалення орrанізаціf дізнання та судового слідС'Т'­
ва завжди привертали увагу наукових і практичних працівників, які 

вносили і внооrrь щодо реорrанізац11 дізнання та досудового слідства. 

Одна група дослідників висповmоється за ліквідацію дізнання як 

самостійної форми досудового розслідування І. 

1 Дуб\.ІJJаЮ\ Я. Чмух 8.Т. КраТЮІй исторический очер1t раза"""' захонодательсrаа в 
УасраинсІtОfІ ССР о ДООШІНИИ и предІІіІркrепьuоw сnедс111ии І/ Трудw Киеиаоі\ аькmей 
ou:om.i М1Щ СССР. - К.. 19?3. - Вьm. 7. - С. 205; Т~ауиоа В.С. О д;uп.нейшем coвepmetlCl'­
aoaaюrn предааркrеm.иоrо сnе,цс:nпя /І Соае1схое государство и право. - 1965. - Nt 6. -
С. 6t Чуrуно~> 8., Чуа11118 А., Белооерое Ю. Дозвакие и ero пробпеwн І І Со­
цщшИСІИЧєо:u :iuoввocn. -19'70. - Nt 6. -С. 17; с.ре..:оасхиі\ В.А. У'UІСППО<И предNри­
-rельяоrо сnедс'\'ІІИJІ 1 утолоа11оw проц=е. - Pocroa 11/Д 1966. -С:68 -69; Яqбоаич П.А. 
Теоре-ntчеасие освоаw nредJІариrельноrо спедс:nІІL - М" 1971. - С. 73 - 74. 
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Головні арГ)')ІЄJmІ прихЮІЬників ціє1 думки зводяться до такого. 

По-перmе, адміністративні фуШЩІї, визна<tають rоловний зміст ді­

яль11ості органів дізнання, несумісні з фушщіnm проВ<ЩЖення роз­

слі,цування; по-друге, проВІЩ)І(ення розсІ1ідування відволікає орган 

дізнання від виконання основ1rnх заD;:Іа11ь попередження та припи­

нення зло'fИНів, охорони громадського порядку тощо; ПОJІJ>ЄТЄ, об­

меже111ІЯ прав окрем~sх учасшоdв процесу при провадженні дізнання 

носить невилращ~;аний характер. 

L11ma група авторів, навпаки, виступає за збереження дізнання я:к 
форми досудового розспіду1!а.шuІ А необхідності розол1ре11ня кола 

органів дізнання1. Тако! ТО'ІХИ зору дотр~fМ}'єn.сЯ И автор ц.ієУ статrі. 
Ях обrрунтуваННJІ цього положення вказується дві обставини. 

Пo-nepІJJe, позбаоле1111я орmну дізнаІUІЯ фушщії рою1ідування та 

nepeдa<ta всіх справ слідчим неминуче приведе, як це 11же ма.110 місце 

в історіТ cтriд<toro апарату, до його переваtrrаження та зrуб110 позна­

читься иа териінах і JІХості слідсrва; по-друге, збіr фор)t досудового 

слідства та дізнання не усуває розходжеmtЯ ~тк юощ. 

Тому саме зараз, коли ведеться Uпе1 1сив1іе обговореюІЯ конструх­

ц~1 досудового провадження в Ухра'іні, mmшня захонодавчого реrу­

лювання процесуальноУ компетенціJ органів дізнання 11абувакm. особ­
ливоТ актуальності та ста11овлять певtшй науховий і практичн'ИИ ін­

терес. 

Проблема.и про11есуальної діяльності органів дізнання завжди 

пр1щі.пя.nася вели:ка уваrа в науці кр1nrінальиого процесу. Видатні 

вчені-процесуалісти проводили своТ досліджен:пя в різних напрюшх 

діяльності зазначених орm11ів. 

Дізшuпu~ як вид процесуальноі діяльності з розслідуваtJЮІ зло­

ЧИІІ)' здійсюосrься тільІ<И в порушеній крІDrінаm.пій справі та за npa­
BIOUW'И, устаноолеНІDОt кримівально-процесуальнки законои. До 
1993 року 1<рииіна.п:ьно-процесуальниіt закон установлював два види 
дізнання: 

)> дізнання у справах, де nровадже1шя досудового слідства 

обо'я:зково; 

І ГІсnІDо:кй НJі. 0oepat p131wnal IX8t"l'CllOR U8)'J<И уrоповноrо проц«а. • М.. 1%0. • 
С. 127 - 128; Жonw н.в. Фanynm0< Ф.М. n~P'~""'""' meдt"ПJ1n. а ~ yro. 
,_..,.. ~ - М.. 1965. - С. 52; ГІu.'І}'Х'о• Л.В. Раа:т-доеани" а форwе :ІcnJwnd. -
т~ 19?9. - С. 10; Мих-= М.М. Нор В.Т., Ши&хо В.Л. Кpюdшln.tnn\ процес у-,.. 
ра!Юt.- К.: ЛІtбЬD.. 1992. - С. 80; Д.Иrа М.В., Баулін О.В. Л)'І<'аr1ець С.І. С18Х!J~сь-r.ий С.М. 
ПроNWІtеІПUІ дізІ•ІІИНІІ • Yxpanrl: І Іnчаm.но-прап~1чш1n посібmос - К.. 1999. - С. 52. 
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:;;.. дізнання у справах, де провадження досудового слідства не­
обо' язково. 

У першому випадку в зазначеній катеrоріУ справ орrав дізнання 

порушував кримінальну справу та проводив лише в тих виnадках, 

коли зло'</Юі було виявлено в ході дізнавально'! роботи та треба було 
проваджити невЇД)<ЛаДні складні діУ "за rарячими слідами", а слідчий з 

об' єктивЮІХ причин не міт розпоча.ти розедідування справи. Якщо ж 

слідчий сам порушував кримінальну справу та розпочинав розсліду­

вання, то дізнання в цій справі не проводилося. 

У другому випадку, відповідно до ст. 105 КПК дізнання в спра­
вах, у я:кюс досудове слідство не обов'язкове, ЯВ!1Я1ІО собою самостійну 
форму розслідування, що існує поряд із досудовим слідством. Ця 

фориа дізнання поляrала в повному роослідуванні справи. 

Згодом законодавча прак-mка в УкраїЮ піпmа інп:rим ПUІЯХом і 
ЗО червня 1993 року Верховна Рад;1 України при11няла закон "Про 
внесення в деякі законодавчі акти У краШи змін і доповнень з уцоско­

налеtnІЯ ро3СJІ:ідува1шя", який змінив види, терміни та форми закін­

чення дізнання. 

На органи дізнання було покладено тільки провадження кевід­

кладнюс слідчюс дii:t на найбільш ранньому, обмеженому в часі етапі 

розслідувавня у справах про тяжкі й особливо тяжкі злочини (ч. 2 
ст. 104 КПК). 

Дізнання я:к самосrійяа фориа розслідування була схасоваяа, а 
сфера ціяльносrі opra1riв дізнання в справах, де цосудове слідство не 

обов'язкове, звужена. У новій редахці1 зазначено, що за наявності 
брак злочину, що не є тяжким або особливо тяжким, орган дізнання 

порушує кримінальну справу та проводиrь слідчі дії до встановлеяня 

особи, ЯЮ1 його вчинила (ч.1ст.104 КПК). 

Згідно зі статrею 12 чюtНоrо КК злочини залежно від ступеня су­
спільпоУ небезпеки поділяються на ЗЛОЧИН'И невели:коТ тяжкосrі, се­

редньоУ тяжкості, тяжкі та особливо тяжкі. 

У зв' язку з цим пропонується за злочинами невеликоУ тяжкосrі И 
за ЗЛОЧЮUІ.МИ середньо'! тяжкосrі проводити дізнання а повному обся­

зі, як це було цо 1993 року. Таке дізнання повинне проводитися за 
правилами цосудовоrо слідС'J118. Діз.канпя та досудове слідство будуть 

розрізнятися лише за категорією тяжкості розслідуваних злочинів, за 

opгaнiurn й посадовими особами, які здійсwоють цю д.іяльність, і за 
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териUtіщ11 пров~щаеюu~ в хр~rінальнюс справах. у тяжких і особли­

во тяжких злочинах провадИ'nІ досудове слідС11І0. 

Розслідування 1qжиіваль1rих справ орrанаwи ці3н.ання виюшкас 

серед учених і пракnоdв бе3!rіч суперечок, оскільк11 розслідуванмя -
функція, історично не W"Jасти:ва органами дізнання. 

Так, В.С. Чистякова, указуючи, що "орган дізнання - и:іліція має 

своіи rоловІІЮf зaвд;uuurn охорону громадського поряджу та суспіnь­

uоУ безпеки, о таJ<ОЖ борсm.бу зі ЗТІОЧИНИіСТЮ ІІVІЯХОМ проведеІІІUІ 
оперативно-розwуховоі діяльності з попередження, приmrnею~я та 

розкритrя злочи:нів"І, критикує праІ(ТЮ(}' 11ошире1111я на органи ді­

знаюu~ обов'язок ро3СТ1ідуван11я хримінальних справ у повно!.()' обсязі. 

Своє судження вона арІ')"Іе.юує так: "Зосередивши го;~овні с1uш на 

орrанізаціІ розслідування, органи міліці1 послабили оперативно­

розшукову роботу, що неrативнn nn1наЧWІося на nоперсд.жсшlі та 

розхр1rтrі злочин.ів"l, І як висновох: "На ваш поrляд, було б правиль­

иим відмовитися від дізнання ях повного розслідування"., зберіпии 

за нии обов'язок проВ<ЩЖЄШUІ тільки uевідхnадmІХ слідчю< діІf"З. 

ІД Перn.і.11, аffіl11ізуточи слідство, констаl)'є, що •законодавство, 

надавши діяльності органів дізнаtnUІ з розстrідуванnя кри~иіпальm1х 

сnрав процесуальнmі харахтер, зрівняло у своїй доІСАЗОвіІі силі мате­

ріали дізнання та Аtатеріали досудового слідсn~а, усунувши будь-які 

розходження иіж muш. У зв'язку з в1uощде.н1w в1шЮІаЄ шпавия: чи 
є сенс збepirant в заJ\Онодавстві інсnІl)'Т дізнанw~, в/дміюшІі від до­

судового слідства? Ях можна називати дізнаннJщ розслідува1шя кри­

иінальноІ спрми, проведе.ного міліцією в повному обсязі відnовідно з 

усіиа в1щоnuш хр1rnінального процесуального закону? ". Дізнаиня 
відрізняється uід досудового слідства лише формапьними ознамІd'1 

відомчот належності слідчого"4. у персnекntві він бачить необхідність 

crвopeюui єдиного слідчого апараl)'. 

Водночас ряд учених вважають за необхідце И доцільне націтппи 

орrави діз.нзкuя фующіоо розслідуваtШJІ хр1о.rінальнюс справ у пов-

І ЧИСТІІХОІІА 8.С. Праu~арите;п.~- І"'СХ'1ФОUШ•е ~І сокршt'НСТ808&КМи 

11 а-тс.ое rocylllpcDO и npuo. -1969. - Nt s. -с. 69. 
'Там само. - С. 71. 
>Там само. - С. 65. 
• ~ И.Д. Пpoб.'k.WW дL~ ра>1иткs ~<аО<Х 00808 yroooaiooro 

судопроо_,,..11 Соее=<ое rocyдapcno и npoo. - 1962. - No 4. - С. ~. 
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ному обсязіl. Убачається, що за розумного вюначення підслід:ності ор­

гани дізнання, виконуючи свої безпосередні завдання, можуть здій­

сшовати ро3СІrідуваю~я кримінальних справ у повному обсязі не на 
шкоду їм. Покпадати на слідчmі апарат, який і так завантажений, роз­

слідування 3r1очиніо неветп<о'і, а також середньоі тяжхості, було б не­
розумно й навіть ОDсі;цrrиво для боротьби зі злочинністю, особливо на 

сьогодні, коли згідно зі ст. 112 КПК усі злочини. проти особи підслідні 
слідчим ОВС, які раніше розслідували слідчі прокуратури. 

Надання права проваджеют дізнання в по1шому обсязі органам 

дізнання, міп:іціf зо.крема, у злочинах неІ3е.ІІИ::Коі та середньоі ТSІЖІ<ості 

має свої особливості. 

Перша має лише економіч:ний характер. Величезна кількість 

скоєm1х злочюrів вимагає оеJІИ}СИХ витрат на утримання слідчого 

апарату, сnівробіmики якого заЮІJІються тільки розслідуванням 3rІО­

чинів. Передання ж частини кримінальних справ адміністративним 

органам дає змоrу чаСТ1<ово вирішити цю проблему. Законодавцеві 
необхідно врахувати, що посадові особи цих державних органів мо­

жуть разом із традиційно виконуваниии функціями проводити й 
розслідування 3rІочинів, сжоєних у тій сфері правовідносин, де вони 

здійснюють свою конкретну функцію з дотримаtПІЯ правопорядку. 

Але тут виию:ає перша проблема, що стосується співвідноmеВЮІ 

фующій розслідування і функцій проваджеІІНЯ оперативво-розшу­
ковоУ діяльності. 

Переважна більшість учених вважає неприпустимим об' єднання 
й одночасне виконання цих двох фующjй oдmum й тими ж особами. 

Оперативно-розшукова дія:льпість є однією з функцій иіліці1, на ви­

конаJmя ЯІ<о1 вmрачається основна частина часу працівників відпо­

віцних оперативвих підрозділів. Однак об'єднання виконань дJІох 

функцій однією особою вбачаєn.ся недоцільним не тільки у зв'язху з 

нераціональним внкористаJІНЯМ часу на оnеративно-розшуковоУ ді­

яльності, але й через можл'ИВЄ порушення при цьому вимог ст. 22 
КПК України, ОСJ;ільки діяльність особи, яка проводила операти:вно­

розшукові заходи, була спрямована в основному на вИЯВ11ення обста­

вин, що викривають конкретну особу (осіб) у С1'оєняі 3r1очину. 

• Жcnot Н.В. Предаари:rеm.ное с:m'JІІ:Т8ИЄ • coeeraow yroiroeoow процессе. - м. 1965. -
С. 49 - 60; д,.иrа М.В. Баулів О.В. Лух'шець С.І. СтахU.сw:нй С.М. Про-"""" дізнан­
ня а Yxpa.hd: НаJІЧаЛЬІJо.прах:nrоmй поdбНІІХ. - К., 1999. 
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Друrа - це визначення в1щів злочинів і їхньої кіJтькості, у яких 

міл.іцjя буде проводити дізнаІfІUІ в повному обсязі. 
При розмежуванні підслідносrі між орrапами дізнаю1.11 та досу­

дового слідства необхідно вю:ор11сrовуваn1 кілька кр1rrеріів: категорu 

злочинів, харажтер і сrупінь сусnіл:ьної небезпеки, ск.,адяісrь у роз­

слідуванні 3Лочsшів. При цьому до підслідносrі орга11ів дізнашur слід 

віднести злочини категорій невепикоі і середньої тяжкосrі, що зазі­

хають на меmп цінні об'єкти кримінально-правової охорони (харак­
тер сусrrіJтьпої вебезпехи), скnадJІ я:юtх не містять обтяжл1m11Х обста­
вин (сrуnінь суспільної небезпеки), менш складні в мані розсліду­

ВаJnUl. 

Зараз органи дізнанюс :щійснюІОТЬ особл-иве проваджею1.11 без 

порушеню~ кри:мша.mвої справи - протокольну фор~sу підготовки 

матеріалів. 
Вважаєио правильним і застосовним до дiйcrtocri суджешur 

ІЛ Петру)dна про те, що протокольна форма прооаджеюJЯ "не за­

безпечує передачі до суду добронкісних •1атеріаоm, сполучена з об­
иеженww законних інтересів учасиихів процесу і не відповідає за­

гат.ній демократичній, rуиаrrісткчвій теrщевціJ ро3В'ИТЖ)' кр1щі­

наль11оrо судоч1:1.t1ства•1• Власне кажучи, протокольне провадження є 
не чим іншим, я:к спробою перемасти рішення задач досудового роо­
слідуваm~я з opraJriв, що зобов'язаJrі зайJ.fаТИСЯ цим, на суд. 

Протокольну форму досудово1 оідrотовки матеріалів варто ви­
хлючити, то.иу що після внесення зЮн і доповнень у кримі11ально­

ороцесуа11ьне захо11одавсrво у 2001 році, що стосується провадження 
за протокольною формою досудової підготовки матеріалів, вона стала 

пеефекnІВfІОЮ. 

Оцінюючи об'є:кпmно правовий механізм протокольної фор~m 
досудоооУ підготовки ~mтеріалів, необхідно відзначити, що в цей час 
він не відповідає вимогам часу і не відбивас запити практихи. Прак­
тижа доводиn. несnро~ІОжність інсnnуту протокольного nро8Вд)І(ен­

в:я. На 11аш пorruщ. ві.Іutова від не1 не rі.отьюt доцільна, апе й у перспек­

тиві руху до цивіJтізовапих форм просто неминуча. Дізнання, здіИ­
снюоане в раю<аХ порушевоІ криміпальноУ справи, безсумнівно, дає 
більш достовірні резул-ьтати й до мінімуму зводить УІОЖЛ11Ве обие­

:кевяя орав учаснкхів. Усе це сприяє вирішенню кі1щевюс зав,цапь 
крииінальноrо процесу. 

1 П"'J'У'ШВ и.n Об уnртшиноtі (nporoco:w10il) формr J>"CC71eiu-mur ~ 
нкй І І ПроблІrмw прuосудю1 11 yro."J081юro l1J>ilR. - М~ 19?8. - С. 53. 
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Пріоритет у здійсненні процесуальноУ діяльності необхідно від­
дати штатним nідрооділам дізнання, що повюші бути укош111ектооа11і 

кваліфікованими сnівробітнкками. Воt1и nови1ш:і якісно і ква11іфікошшо 
здійснювати ді3нання за зло~t11, віrо 1есе11им-~t до їх підслідності. 

Усі прийюrrі законодавчі та пор.матив11j аКПІ спря1'tова11і 11а вдо­

схоналения дЬІ.11ьності орrаків дізнашu~, 11а nідВищення ефехпtоності 
в боротьбі зі 3JІочкнністю. Зиіна існую•1оrо законодавства розширила 

б ко.мпетешфо органів дізнання у справах про 3JІочиюt, не віднесені 

до категоріІ ТЯJІСЮfХ і особливо 'І'ЯЖКИХ nри конкретному визначеин:і 

іх підслідності. А це дозволить іС'ГО'Пfо підвищити операпm11ість 

кримінально-правового вnmmy на злочи1шість. 

Б.Ю. БJІр6еАо 

Стаття надіІіІUА/l до редкомrії 05.09.2007 р. 

І 
.4/ЯІ\ЬНІСТЬ СУБ'ЄКТІВ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ 
БЕЗЛЕКН .40РОЖНЬОГО РУХУ ПОТРЕБУЕ 
КООРі1ННАЦІТ 

Висока аварійніС"Іь на автомобілм1их дорогах Укра11ш с жах11и­
вою реальністю сьогодення. Як і раніше, nроблеиа забезлечешur без­
пеr::и дорожнього руху ummнo обrоворІОСТhСя і в науковій літераrурі, 

і в засобах wасовоі інфорwаціі. На офіційІJому веб-<:айті Департамен-

1У Державної автоиобітrьноі інспекціІ МВС Украіни щоД!іЯ розміщу­

ються нові иатеріаmt про дорожньо-транспортні лркrоди (да11і -
ДТП) з фотознімками Ух наслідків, 1mй•1астіше тяжких. А статистичні 
пока.знижи свідчать про те, що тільки за останні п'ять років в УкраІні 
у дrп загинуло близько 35 тис. осіб, тобто у середньоиу 7 rnc. людей 
щороку. Недаремно автомобільні дороги журналіспt порівюоють з 
«nри:фронтовою ліtrісю» - майже коЖJd півтори rодЮІИ на шляхах 
Укра'Іни гине одна лю;:~.и:на 1. 

Говоряч11 про nр1rчини аварійності на автоиобільвоt.«у транс­

порті, звичайно розуwіють коЮ111екс у•tов, внаслідок діі яких вишUQ!Іє 

дrп. Дійсно, дорожніf1 рух становить собою складюrй процес, сис­

темне явище, що відбувається на усіх рівнях суаrільноrо життя - від 

загальнодержав11ого до місцевого, і в яхому приймає участь практич-

• ч"""""°"" т. На •ІТОІШWСІІJ< "" "" прифро1nо&1f1 JJШJJ/ І ІиеІШІ ЗаJ<О11у. - 2001. -
Nt 31 (5573). - с. 3. 
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ао кожна людина. Потенційна мо:ІІtІТИВіСТЬ вmп1КJ1ею~я причини 

дrп існус за кожним напрямом Шдготовки та орлшЬаціІ трансnОрl'­

поrо про11есу. Виходячи з цього, науковцями традиційно розrlІj\JtаЄТ­

ься чиСJІеmrа кільЮсть напряиів діяльносrі щодо забезпечення безnе­
ки доро:кн:ього руху, серед ~о:кх: конструювання, виробmщmо, ВЮ'О­

томення і nереоб.падщuпur трвнспорn~оУ і доро)І(НЬОУ техніки; лроек­

тувалня і будівництво автомобітrьних доріг, будівництво місr і пасе­

.пеиих луюсrів; технічне обладианю1 доріг і кокrроrrь за 'іх сrа11ом; 

організація леревезення вamucy і пасumрів; технічна експ.пуатація, 

обслуговував.ня і ремонт автотранспорту; утрииІІНШІ і ремонт доріг; 

організація дороJЮ1ього руху; підготовка насеnеш~я до участі в до­

рожньому русі; медична профілактика ~оров'я водїів; виявnеtmя 

ДТП, евакуація лостраждат1Х 1 поmкод*е1шх транслорn~ю< засобів; 
надання перmоТ медичноі допомоm nостраждаmn1; застосування 

заходіR НРржавноrо nрю.<усу до осіб, які nopywyt<YГL rІравида дорож­

нього руху; відшкодування збИТJdо потерпі.лиІdІ. 

Реа.пізація хомп.пекtm1Х заходів за коJІСНим з наведNшх напрямів 

забезпечення безпеки дорожнього руху потребує ефек-n1в110Т 

взасwод~l усіх державних та 11едержавних інсrитуційних утворень 

суспіпьства, і навіть кожного з його ч.пенів. У зв'язку з цим бачиться, 

що найбітrьm істотне значею~я Д11J1 забезпеченt~я безпеки дорожнього 
руху макm. органЬаційно-nравові заходи, оскі.пьки саие орлшізація 

руху транспорn~ю< засобів та діяльвосrі щодо його убезпечею~я доз­

воляє вnорядковувати взаємовідносини між усіма суб' єктам~t цієі 

діяльносrі, системно й комnnе:ксно впливаrn на стан безпеки дорож­
ю.ого руху правовими засоба~.m, усуваючи причюm та умови 

аварійносrі. У свою черrу, це потребує вироблення цілkного ме­

ханізму, основу якого має схладаrn досконала система органів дер­

жавного уnравлію~я у сфері забезпечення безпехи дорожнього руху. 
Саме тому в яхосrі ~·ета цієJ статrі обрані ті правові засоби, 

що с:мадають иеханізм коорд~mаціІ діяльносrі суб' схтів забезпечення 

безпеки дорожнього руху. Відповідно, метою статrі с спроба змоде­
.пювап~ та:кий механізм коордю1аціі, яхий би дозволив найбі.пьш пов­
но реалізувап~ систеюпtй підхід у вирішенні проб.'Іеи аварійносrі на 

автоmмхах УкраІшt. 

І JioolJtot В.В. Орrа~dзацJйио-прuоеІ О<НОІІИ дІ.оm.ІІОС'f! Дер.UtІО! UТОWоб~ІІО! W­
aJUЦ!I Yq>AIJnc Посіб•nо: І НоаНІ<О8 в.в., Чисто""""8 лr~ БоАІ:о в.в., а:и&~ яд.. ~ 
пinwnot Л.І., С&'ІО О.М. - Л.Ш: НД РВВ ЛІВС. 2001. -С 22. 
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Окремі організаційно-правові сrорони забезпечення безпеки до­

рожнього руху досліджено у працях таких вчених, як В.І. Жульов, 

Є.В. Додін, В.Й. Развадовсьnrй, М.М. ДоJТГОnолоІJІІ, С.М. Гусаров, 
В.В. Нові.коа, В.В. Лу}('яt1ов, І.І. Веремеєв:ко, В.В. Донен:ко, В.В. Єгупен­
хо, ОЮ. Сал:манова, О.С. Фролов. ОЛ. Міленін, М.В. Афанасьєв, 
Г.Н. Кл:іm<овmтейн, В.І<. Шкарупа. 

У відповіцносrі до положень Законів УкраІни "Про дорожній 
рух" від 30.06.1993 р. та "Про авrомобільІmй транспорт" від 05.04.2001 р., 
система органів державного упрааління у сфері забезпечення безпеки 
дорожнього руху в Україні певним чином створена і функціонує. 

Зокрема, закоnодавсrвом встановлено заrальну компетенцію Кабі­
нету Міністрів України, мівістерС"ПІ та інших центральнwх оргаЮв 

державної влади у сфері забезпечення безлеки дорожнього руху. По­
ложеннями приИwm>У у відповідності до вимог cr. 11 Закону УкраУв1't 
"Про дорожній рух" Постанови Кабінету Міністрів Украін1't № 227 від 
05.04.1994 р. передбачено сrворення служб безпеки дорожнього руху 
у складі міністерств, інших ценrральиих органів державвоУ вико­

навчоУ влади, підприємсrв, їх об' єднань, установ і організацій. Саме 

ва ці підрозділи покладено обовязки щодо проведення заходів, 

спрямованих ва забезпечеввя безпеки дорожнього руху, у мі­

ністерствах, інших центральних органах державно1 виковавчоУ влади, 

на підприємсrва.х, у Ух об' є,ццавшrх, установах і організаціях, що 

мають транспортні засоби. Одви:и з головних напрямхів діяльності 
служби безпеки дорожнього руху є взаємодія з іншими субєхтами 

забезпечення дорожнього руху, зокрема, з Державною автомобільною 
інспекцією МВС Укра1ви. 

Крім того, має місце й спеціалізація суб'єктів державного управ­
ління у сфері забезпечення безпе1<и дорожнього руху відповіцно до 
окремих завдань та напрямів цієї діяльвосrі. Напри:клад, у складі Мі­
ністерсrва транспорту та зв'язку УкраУни сrворені спеціальні урядові 
органи державного управління - Державний департамент авrомобіль­
ного транспорту та Головна державна інспекція: на автомобільному 
транспорті. У галузі дорожпього rocnoдapcrвa спеціальRИМ орrаном 

державного управління є Державна служба автомобільних доріг 
УкраУни. У складі місцевих державЮІХ адміністрацій та органів міс­

цевого самоврядування також сrворені окремі уnрав.rrіння та відділи з 
питань транспорту. СпеціальІПUІ органом державного управління у 

сфері забезпечеtшя безпехи дорожнього руху, я:ки'А має кайбільше 
І'(ОЛО повноважень щодо застосу158НШІ заходів примусу, здійснення 
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реєстраційно-дозвільвої діяльносrі, затппається Державна автомо­

більна інспекція МВС Укра1ни та rI підрозділи. 
Певну комлетеяці10 щодо забезпечеюu1 безпеки дорожнього ру­

ху мають й такі центральні орmни виконавчої мади та їх територі­

альні підрозділи, як Мівісrерсrво охорони здоров'я УІ()'Сйни - в ор:rані­
зацjJ надання nepmoY медичноі допомоги пострWІЩалим у ДГП, c-mo­
pemri Українського медИ'ІВого центру безпеки дорожнього руху, 
розробці методик та проведенні медичних огляді.в кандидатів у водії, 

водіїв на став сп'яніння: Міністерство у справах сім'ї, молоді та спор­
-rу Украtпи - з питань реєстраціІ та обліку спортивних автомобілів; 

Міністерство будівниu;mа, архітеК"rури та жкrлово-комунального 

господарства УкраУни - з реєстраці1 та обліку трамваїв і тропеИбусів; 
Міністерство освіти і науки Украіни - у ПИТ8ЮUІХ, пов'язаних з роз­
робкою та затвердженням типовщ навчат.них манів та програм з 

підготовки водіїв. 

На підставі викладеного стає можливим вюначити наступні вла­

стивості системи державного управління у сфері забезпечення безпе­

ки дороЖFІЬОго руху в Україні: наявність единоУ мети - попередження 
та зниження тяжкосrі наслідків дорожньо-травсnорпrnх пригод; чис­
ленна кількість суб' єктів державного управління у даній сфері; різ­

номанітність об'єктів управління та їх загальний зв'язок із єдиним 
об' єІСТОм адміністративно-правової oxopo•rn - безпехою дорожнього 

руху; усхnадненість взаємозв'язхів між елементами внаслідок безпо­
середнього nОЕ"ДНанн.я соціального, техці'ІJ-Іого і природного чинни­

Юв; відкриrість підсистеми управління сферою безпеки дорожнього 
руху, тобто їі нерозривний зв'язок з діяльністю всіх державних орm­

нів. 

У теорії уnрав.rrіння необхідною умовою ефективного функціо­

нуваш~я системи з такю.rn мастивосrями вважається координація 

спільної діяльносrі їі елементів•. Але ж на практиці дієвого механізму 

жоордивацjJ взаємодії державних органів у сфері забезпечен:ня безпе­

ки дорожнього руху в Украіні поки не створено. Проте розхоордино­

ваність умов дорожнього руху визначається як наслідок неузгоджено­

сrі в розвитку окреМЮ< гаnузеи дорожньо-транспортного комnпексу, 

а удосхоналення державного управління у цjєУ сфері в юридичній 

• Байер л.. 6єтrrер Х. В:1аимодеАст11не opraJIO• уорuпеи:ия nроЮ8ОдС11ІО"/ Под pen. 
0.8. КозrІоІОй, Г. Коццоnеu.-М.: Мь~СІІЬ, 1983.-С 11. 
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літерnrурі визнається головшu.t налрЮІои підвищення безпемt до­

роJІtНЬОго рухуІ. 

Ахтуальпиw для УкраІІ[И запишається застережевня, зроб:1е11е 

ще 20 років тому дослідпицькою групою ВОЗ про те, що в иежах на­
цJональноУ політики більший пріоритет у порівRЯННі з безпекою до­
рожнього руху иоже надаватися ді111rь11осrі приватного nасажирсьJ(о­

го транспорту2. Діяль11ісrь сьогоднішніх приватних підnрисиців­

перевізшоов в більшосrі в•mадків пов'язана з суттєви~<и порушення­

ми вимог безпеІ(И дорожнього руху, зокрема, експпуатацією технічно 

несправних трансnорnrюс засобів, Ух переобладнанням з нсдо;.~.ер­

.аІОІJШ нормативних вимог, порушенням уиов пра.ці вод.іів, відсуnrіс­

тю передрейсовюс иедичних та технічних оmя;:ФІ тощо. Заnобіrаюпо 

таких порушень иає сnрияn1 узгоджена робаrа всіх органів дер».а&­

ного упрааліния у сфері перевезень автоиобіnьию.1 транспортом. 

ПоложеІlНJ()(И ст. 4 Закону УкраІJrи "Про дороJІСНЇИ рух• nеред­
баче.~tо певні ксюрДЮІаційні nов11оважеш~я І<абінеrу Міністрів Yкpa­
JJrи у сфері забезпечення безпеки дороJ!:НЮго руху, серед я:ких 
формування державних орrанів уnрааліІшя у сфері дорожнього ру­
ху, керівництво їх діяльністю; визначе1шя e,wmoгo порядку орга11і­

заціУ дорожнього руху та його безпеки; розробка та затоердже1шя 
держав1rюс програм розв~mсу дороJІСJ1ього руху та його безпеки. ЗoJ(­
('f'Ma, п1шх урядовюс програи було прийнJІТО вже декілька: Проrра­
иа забезпечення безпехи дорожнього руху та еколоrічноі безпеки 
тра.11спортких засобів, що затверджена Постановою І<абінеrу МіиJСІ'­
рів УкраІки Nt 456 від 06.04.1998 р., Державна програма забезпечення 
безпеки руху на автомобільних дорогах, В}'ЛІЩЯХ міст, iюmtx насе;1е­

них пуmстів і залізнич1шх nepe'lз;J.ax на 2003 - '2fXJ7 роки, затверджена 
РозnорІІД)КеlfНЯМ І<абінеrу Міністрів Украіни Nt 56р від 29.01.2003 р. 
та ін. У зазначених кориативних докуие1 rrах в ЯJ(ocri одного з першо­

чергових заходів передбачено сrворею~я та удосконалеНWІ державноУ 
системи упрааління безпекою дорожнього руху. 

З иетою поліпшення координаціУ у сфері забезпечення безпеки 
дорожнього руху Постановою І<абіпеrу Міністрів Украrни № 388 від 
29.03.2006 р. при уряді створено Координаційну раду з mmшь безпе-

' МиJОПІОІ< М. Пj>iUIOlli оиоаи ~а:шоІ8 орофІ.'W<"ІШОJО безо<ss< дороаа•ьоrо руху 
11 Прuо Уq>Ши. - 2005. - Nt S. - С. 82. 

) н.--._ "II08wmemoo ~ дopoJUюro ДІІІОКеІfЮІ: Домад •tС'С11едо-
811'С11>ООй rруппw ВОЗ І ~ rpymut ВОЗ no ЯОІІ- ІЮІФ<<ІtW< ".,.,._ 
ЮUО~ОС'n<доро:8НОrОДІІЮRІІ'Іd (І98'7;~11n11). -Ж•·-' ООЗ, 1991. - С. 11 
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ки дороJІСНЬОго руху. Це рішеюІJІ було приЙШІТО урядом на вико11а11-

11я Р<ХJПоря;цженвя Пре:щце1rrа УжраЬrn Nt 1289/2а5-рп вщ 19.\2.200) р. 
"Про невідкладні заход11 щодо забезпечення безnехи дороЖ11ього ру­
ху•. 

До складу Координаційло1 ради з питань безпеки дороЖt1ього 

руху увіЙІІJЛи JСерівники та засrуnпихи керівНИJСів міністерств та ві­

домств, діяльність яких безпосередньо пов' язана з забезпечешІJІм без­
пеки дорожнього руху. Алеях наслідок, замість координуючого ор­

гану у сфері забезnечен1ІJІ безпеки дорожнього руху Кабінет МініС'І'­

рів Yxpaimt отрю.1ав лише ноеу cтpyJC"rypy з невизначеним-..~ 

обов'язхами. Взагалі ідея створе1пІJІ націопальних рад з безпеки до­

ро:~киього руху існує дос1m. давно•, щюте їі реалізація, очевидно, по­

требує іншого підходу. Здіис11ешІJІ за:щачеюtх у Положенні про Ко­

ордина.ціИиу раду з питель безпеки дорожнього руху пое11оеаже1rь, 

щ11 юuи попu~;ц, потребуt. <.ІЖJf>""'"' <."ІСІТутноrо органу з чітхо вюна­

ченою кош~етенцією. 

Огже, формально роль коордюJатора у системі орrанів держее­
ного управління в сфері забезпечення безпехи дорожнього руху еіді­
rрас Кабінет Міиістріе ухраJни та створеиа при ньому Координаn;ій­
иа рада з питань безпеки дорож~rього руху, як :щебільшоrо дорадча 
стрУJС'І'УРа. За ТІІJ(ИХ обстаеил бачиться доцільним вирішити питання 
про еизначення окремого органа державного управління спеціаль110У 

ко~mетенції, який би :щійа1юеао координацію у сфері 3с\безоече111ІJІ 

безпехи дорожнього руху. Це дозвоmmо б уточmпи та конкретизуеа­
ти правовий статус координуючого суб'єкта, в1nначивши не m1me 
його права, а й обов'язки, підеИІЦІm1 оперативність реаrу11а.ю~я коор­

динатора на зиіну стану систе~ш упраJ!ЛіІmя, покращити кількісні та 

юсіаd показюuш діяльносrі цJєt е11стеми, забезпечити резуm.татив­

ність проведеІОІЯ заходів щодо по.'1іnmення ставу безпеки дорожньо­

rо руху. Створення cne1~iaJ1ьнoro координуючого орmну бatnm.CЯ 
одним з npiopкrenrn:x напрямів удосконалення системи державноrо 

упраапіння безпекою дорож11ьоrо руху. 

Оскільки заrаm.кіА меті коордюtаціі - узгодженню взаємодії 
елеме1-1тів системи - кореспондують таJСі фующіІ yпpaww1cьJCot ді­
ютьносrі, як інформаційно-аналіп1Чна діяльність, планувашJЯ, проп10-

зування, кореrуванпя, облік та контроль, обиін інфорАtаціЄІО та на-

• l loewe .._ к ,_.......,,..., І!D>ІІІІСНОСn< дорсІ*Ж>І'О д»11:аnша: До~ •tСОW№­
мтето:ои rр)'ІІП>і 803 І ~ rpymia воз оо......., DQj1XQЦLW 1t 008-* 
КІОО~доро>DІОІ'Од»І<W!ІЮІ (1987; Жr\-). -Женева: 803, 1991, -С. 25, 
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дання консультаційt, комnе-rенція координуючого орrану має охоп­

nювати вирі.шення не тільки власне координаційних завдань, а й ін­

ших, що відповідають кожному з етапів процесу управлінRЯ я:к інфор­
маційної діяльності. 

Наведене дає підстави визначити заrальні напрями діяльності 

коордияуючого органу у сфері забезпечення безпеки дорожнього 
руху. По-перше, це здійснення інформаційно-аналітичної роботи, 

що передбачає пошух, збір, обробку та аналіз даних про діяльність 
державних органів, ію:пюс суб' єктів забезпечення безпеки дорожньо­

го руху. у межах цього завдання має бути удосконалена сисrема облі­

ку ДПІ птяхом отримання вичерпної інформац~! про їх прИ'fИНи та 

наслідки, ведення на загальнодержавному рівні баз даних про транс­
порrnі засоби, їх власників та водіІв, автомобільні дороги, реєстрації 
усіх випадків порушення в"ИИог безпеки дорожнього руху, забезпе­
чення: зберігання такої інформаці1 та доступу до иеї інших держав­

них органів при виріmенні завдань ЗНЮkЄННЯ аварійності. По-друге, 

це забезпечення обміну інформацією між державними орrанами, що 
належать до сисrеми забезпеч.ення безпеки дорожнього руху. Частко­
во такиИ обмін може забезпечуватися вихористання:м спіm.них баз 
даних, за ведення яких відповідатиме координатор, а часrково - за 

рахунок безпосереднього обміну інформацією ШІUІХом виконання 
окремих запитів, надання:м консультацій чи проведенням координа­

тором семінарів, конференцій:, спільmfх нарад тощо. 

Крім того, коордЮtуюЧ'ИИ орган повинен здійснювати плану­

вання спільних заходів із забезпечення безпеки дорожнього руху, що 
передбачає як розробку державних та місцевих проrрам, та:к і планів 
окремих заходів щодо попередження ДПІ. Очевидно, що багато в 
чому така діяльність базуваткмЄТЬСj{ на результатах власної інформа­

ційно-ана.літичвої роботи суб'єкта. Координація у сфері забезпечен­
ня безпеки дорожнього руху має передбачати й коретуВ8НШІ в проце­
сі ви:конавня запланованих заходів діяльності окремих державних 
органів. 

Також обов'язковим завданням суб'єкrу координаціІ у сфері за­
безпечення безпеки дорожнього руху має бути й здійснеюu обліку та 
ковтроJІЮ, як заюпочний етап інформаційного процесу управління. 
Такі повноваження координатора можуть передбачати nроведения 

1 ~JМА в.й. ФующІІ дер:кааноrо ynpaa.rdнюl тражnорn~ою системою Укра!· 
ни// Праю у~сраtни. - 200f. - Nt 5. - С. 123. 
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різного роду перевІроJ< відомств та '!х підрозділів, діяльність uих 

пов'язана із сферою дОроJІ(НЬ()го руху, вюначення похазнихів ефеJ<­

ТІ1Вності роботи Okf)Є)fИX державних органів, створешu1 ВJІЗСКИХ 
форм та систем звітності. 

Реалізація конгроm.них повноваже1rь, иіжвідоичиfі хараJ<Тер ді­
яльності, робота з J<онфідеFЩійною інформацією, потребують наяв­
ності в координатора статусу державttого органу. Огже, при вирі­
шеннl питання про координуючий орган у сфері забезnечен:ня до­
рожнього руху, приш1Амні, можmmі два варіанти: призначення J<O­
OpДIOIJlтopa з числа існуючих органів державної RІІади, або створення 
нового суб'єхта з вnастш poбoЧJnt апаратои. Щодо другого варіанту, 
тобто створення нового суб'єюу коорд1шаційних повноважень, по­
трібно відзначити певну скnадність Ио1·0 реал:і.заці1 в орrаиізац:ій:но­
лравооому та фінансооому плані, т11\1 більш що такии суб'єп держав­
ного упраnnіиня повинен мати не rілмщ ЦРнтраn~.ний, n И регіона­
льні та місцеві підр03ДЇЛи. Перевагою цього еаріанту є організаційна 

аu1остііЬЛсть координатора, що являє собою важтmиn фактор ефек­

тивності Аого діяльності, оскільки найбільш повно забезпе•~ус розпо­
діл фущщій вmсонанпя та коятрото за 11юсонанням управлінських 

рішень. 

З існуючих органів державноі апади на роль спеціального коор­
динатора у сфері забезпечеШDІ безпеки дорожнього руху сьогодні 
претендують два суб'СJ<ТІt - МВС УкраІни й Мінісrерство транспорту 
та зв'яз/С)' Украhщ що иають спеціаль1rі підроодіmt в галузі автомобі­
льного транспорту. мвс України, ШІ яке ЧИННЮІ 381(0ПОДаВС'І1Юм 
поряд з багатьма і1111.1Ими завданнями покпадено безпосередній 
обов'язок щодо забезпечення безnеJ<и дорожнього руху, qасто висту­

пає в яхості фактичного координатора у зазначеній сфері. Саме на 
базі Mi.tricrepcтвa в1~утрішніх справ та його пі,аро:щілів проводиться 

більшість різноманіnшх конференцій, сеиіпарів та "крутmІХ сrолів" 
з mmiнь планування спільних діИ мі~rістерств та відо•tС"П! щодо за­

безпечеиня безпеки дорожнього руху. 

Певні коордю1ацІйні функції у сфері забезпечення безпеки до­
рожнього руху ВИJ<онує й Мінісrерство траnспорту та зв'язку украr. 

ни, прИЙИаЮчи участь у розробці державtrИХ пporpcut. Зокрема, у 
липні '2JXJl ро/С)' Мінтрансзв'ЯЗ/С)' підготовлено та ви11есеnо на rро­
иадсьJ<е обговорення Проеп J<онцеnщ1 державної проrраии підви­
щення безnехи дорожнього руху на 2008 - 2012 роки, я.юru передба­
чено розширеяня власних повноважень у зазначеній сфері за раху-
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нок реформування та перерозшоділу фующій Держаотоінспекці1 
мвс Украіuи. 

У той же час неможuа стверджувати, що пад:ілеюtЯ будь-я.кого з 
існуючих відомств координацій:виии повноваженнями буде більш 
простим рішенням проблеми коорди11ацїї у сфері забезnечеІmЯ без­
nеки дорожнього руху, адже й такий спосіб передбачатиме докорінну 

зміну нормативної бази та орrавізаційної структури відповідного 

міністерства. Але саме спеціалізація суб'єкта координаці:і в такій сис­

темі, його організаційна самостійність та наявність власного робочого 
апарату має принесrи позитивmгй ре:1ультат у забезпеченні ефектив­
ної взаємод~1 державних органів щодо забезпечення безпеки дорож­

нього руху та розвитку автомобільного транспорту. 

в.п. Захаров 
О.В. З11харова 

І 
CmammJІ надій111да до реUкОАеrії 18.09.2007 р. 

УЛОСКО1НАЛЕННЯ ІНФОРМАЦІЙНОГО 
ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ ПРАВООХОРОННИХ 
ОРГАНІВ В АСПЕКТІ НЕОБХІДНОСТІ 
ПОПЕРЕЛЖЕННЯ ТЕРОРИСТИЧНИХ 
ПРОЯВfВ 

Події, що ниві відбуваються у світі, свідчать про загрозливу для 

суспільства, mвиrо<о прогресуючу модифіющію таких небезпечних 

злочинів, як тероризм. Тому закономірно зростає заклопотаність сві­

rового rовариства щодо терористичної загрози, непередбачуваності 

наслідків та численних жертв діяльності терористів. 

На сучасний момент кmочовою проблемою є розробка комп­

лексного програмного забезпечення для перегляду баз даних з метою 

виявлення можливих терористів або ознак підозрілої поведінки фізич­

них осіб. 

Усі головні зовнішньополітичні інстmути провідних краУн світу 

розглядають боротьбу з тероризt.tом - контртероризм - в якості однієі 

з першочергових задач. РозВіUка є обо8'язкс81ш компонтто.м контрте­

роризму. Яхщо іlІфориацію вдаСТhСЯ отримати по можmmим терори­

стичmw операціям, то ці операц~"'і значно легше попередити або Юн:і­

мізувати 'іх наслідки. Огриманвя розвідданих про уразливі місця 

держави також дуже важлюю. Часто уразливість держави до спе-
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Ц"Ифічних атак стає зрозуиілою тільК"И в ретроспективі, і це знач;но 

знюкує шанси на ефективний захист [1J. 
За повідоw1е1шями ЗМІ, у коЖJtіА краУни чільноУ світово1 "вісім­

m" створені впrnтерористичні ue.irrpи (АТЦ), юсі ведуть і підтри­

иують в належноиу стан) бази даних від.носно усіх :nmних теро­

рИСТИЧНltХ орrанізаціях, бойовиках і особах, ЯJСі можуть бyrn причет­
НЮfИ до терористичній діяльності. У ці бази занесені відоиості про 

іхві задачі, форми і способи дій, иож.nивостях, зв'язках, ко1пактах, 

сrруюурах і матеріальноиу забезпЕ.>чеmu. Бази дан"ИХ поповнюЮТЬОІ 
та обно8ІІЮІО'П.сІІ. Постійно додається інформація о нaSl]jнJi\X теро­
ристичних групах, причетних до них особах, а також стан, д1rнам:іка і 

тенденцjj noш~1pemUІ між:пародноrо тероризму та imuиx проявах 

екстреиізму. Ураховуючи надзви•ш~1110 небезпечну стуацію, ЯJ<а 

схлалась з моJІІЛИВісnо проведеюu~ терахтів у державах чільноУ 

"вісWхи", та загрозу, юса походwrь від иіжиародноrо терор1о~tу, стало 
в~tрай необхідно BJIOmt термінові заходи по інтенсифікащ"! обміну 
інформацісю и:іж різними розвідувальшwи п:ідрщцілами та поліцією 
(и:іліцією) в режииі реальноrо <1асу ях всередині краін, так і на 
міждержавному рівні. Все це вимаrає 11евідкrrадноrо запровадженюr 

сучасmІХ захищеm1Х мереж передачі даних t1e rільки ~tіж сnецспуж­

баии всередині дер:аав, але й АТЦ різних краІн, по канапах яхих мо­
;е здійснюватися: обмін дІІНЮfИ и:іж ко1rrртерориСТИЧІІИМИ служба­

ми різних краt11. ТільК"И мажсииально раціональне вихор11ста1ПІJІ всіх 

сил і засобів, у тоиу <rncni іифорющійНІІХ та аналітичних ИОJІVШВО­
стей спецслужб, дозвОЛJІє отрІWВ'Пf відповідну інформацію і скон­
цеtrrрувати зусИЛЛІІ всіх антитеррористичких служб на в1urмeimx 

найбільш небезпечних напрямках [3]. 
АТЦ QfД с постійно діючим спеціалізованим галузевим орrаном 

Співдружності Незалежних Держав і призначений для забезnечення 
координаціJ взаємод~1 компетеиnшх органів держав - учас.н1щь СН,Ц 
в галузі бораrьби з Іd:іжяародним ~роризиом і ію1шм11 проявами 
ексrр6rізиу. На основі зібраноJ інфор)tаЦІ1 фориуєтьа об'є-д118ЮfЙ 
банк даних, що вкmочає в себе інфор)!ацію про терористичні ор­

rанізаці.1, іхн.іх лід.ерів, а також crpyinypи і особи, що надАють tи 
nідтри:юtу. По запитах уся: ця інфориація надсилається зацікаменю.t 
и:і1rістерсrвам і відомствам держав-участщь СІ-Щ Відстеже•nІJІ ма­
теріалів з відхритих джерел, що становлять оперативний .іtП'Єрес, 
:щійс111оється щод;1ІJІ. Ко:кен и:ісяць в органи безпеки і спецслужби 
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СНД надсилаються авалітичЮ довідки - про стан і те~щенцJІ poзui~ 

ку обста~1оuжи, що складасrься лід впливом діяльності міжнародних 

терориС"m'ПІИХ організацій. 

Слід ліджрес1ІИ'І'И, що ще в 1998 р. указом Президента України 
np11 Службі безnехи Украtни був створений Антитерористичний 
це~пр. На АЩ покладено завдання аналізу й узагаm.нення інформа­

ці'і щодо терористичних намJріІІ і проявів. Розробки коtщеmуальних 

положень і проrраи анти терористич110У діяльносrі, ІUІаиуваюsя за­

ходів no зanoбinunoo терорисnf'ІlІИХ актів і '!хнього nриnю1еш~я, 

nідготовки особового сжлсщу спеціальних підрщцілів, взаємодіJ зі 

спецслужбами і правоохороню~rи органами іноземних держав з лро­

б.r1еw боротьби з терорИЗ)ІОМ. 

За цamnrи ЗМJ 88 ПОТОЧІПІЙ момЄЕrr Ю\Ю'ІОВОЮ nроблЄJ.tОЮ є 
розробка кошmексвого проrрамноrо забезпечення дІ1Я інформацій· 

mІХ баюсів об'єднавюс баз даюІХ з метою nереmяду баз даmІХ дІ1Я 

встановлення можливоJ приналежності до терорисrів або ознак кри­

міналь110У поведінки. 

На даний момент можна виділити такі основні сучасні інформа­

цій:11і технології, які активно використовуються JJJІЯ потреб розвідува­
льних, коFrrррозвідувальнюс і поліцейських служб: 

- збір, добування та зберіга11ю1 і11формаці1; 
• видові аналізи; 
• модельне розпізнання об' схтів; 
• статистичні інсrруиенn1 aiwriзy; 
• автоМВ'ПtЗОВВНИ:Й перехпад 3 UІОЗЄWІПfХ мов; 
• мобіпьної та безпе'ІJІоJ обробки д.ІUrих на персональних 

коип'ютерах (ПК); 

·наукового менеджиеmу. 

lнтеrрація, сnівробі'nпщпю та партнерство є варіжпим каменем, 

на якому тримІUО'ІDСJІ нововведення, .ЯJСі скеровані на модернізацію 

системи кримінального правосудця Великобритані1. З прийняттям 

нового напрямку иислеш~я змі1поються жордони між тради:ціАни:м 

cra-rycoм поліц,іІ та статусами іншюс правоохороннюс відомсm. 

З'яuилась концепція об'єщшноТ організаці! крюrіналь.ноrо правосуд­

дя qo (Crimiлal Justice Organir.atlon). Об'єднаНИЙ crи:m. мисле•шя 
нозвомє створити бim.m ефєКТЮІну систему крюrінальноrо право­

суддя, що в підсумху дозво1шть лі.квідуваm бар'єри на mлюсах к~ 
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•tуп:іхацій, наnагодити свосчас1шй обиін інформаціЄІО, вюнаЧІrm 
основні mшряи:ки руху до~1е1rrів у кі."ІЬJСісному виrnяді, на.~1аrод1пи 

більш ефективнкй обмін розвіду1!а.11ь11ою інформацією між різнишt 

правоохоров:виии відомствами, покращити розуиіння іманентних 

проблем:, ліхвідувати вузью місця в системі кримінального правосуд­

дя. У 2005 році у Велm<обрита11іТ в системі криміна.m.ноrо правос}'1ІдЯ 
повинна запрацювати єдю1а електронна 1<омп'ютерна інформ1щій11а 
система [З]. 

Як уже відмічалось, у західних краінах постаВ!Іена задача 

об' єднання сучасних технОІJоrій спостережеш~я, збору і анапЬу ін­
фориацЦ в OДJty суnертєхно:~оrію спостереження за об' єima1, що ста­

нов1tтЬ інтерес. При об'єдшuші автоно~mих техна.І'Jоrій у сдину 

iJrrerpoвaнy техно:1оrію значно збі7ьшується ефективність пошуху та 

мож~rивість отримання необхідно! розвіду1!аІ!ьно-пошуt<овот інфор­

иаціJ. 

Незважаючи на -re, що терористи иаиаrаються не залЮІJати ні­
nих слідів і бути непомітними, вою1 живуть у реальному світі. Біль­
шість 'Іхніх дій заmппають електронні сnіди в різних 1<омп'ютєр111vс 

базах даких розвинутих кра'Ін. Виходячи з цієУ переду•1ови, наИбіnьш 
універсальним засобом, що дозволяс запобіrп1 терористичному ак­

тові або знайти йоrо виконавців, с збір і анапЬ специфічноУ 

інформаці1, яка отрииусться за допомогою спеціальних проrращ10-
коип'юrерви:х техпОІJоrій з різшtх електронно-інфориаційJІИХ баз 
даних (4, с. 42]. 

На суч:асиий ~1омент КJПОчовою проблемою с розробка ком­

мексноrо проrраиноrо забезпечеЮUІ для переmяду баз даних з ••е­
тою в1ІЯМення можливих терористів або озвак підозріло! поведінюt 

фізичпих осіб. На даний час су.rіс11ість і необхідність збільшеш~я 

швидкості просування івформац~l є осиовНИУИ 1<риrnчнюш пробле­

мами д/ІЯ всіх силових розвідувальних агенrств і відомств. Спецслуж­

би, які відповідають за безпеку краУ1rи, не можуть дозволити собі 

діяти розрізнено, коли мова йде про збір, об'еднання И обробку 

розвідувальноУ івформ.аці1 в епоху rлобальноrо тероризму. 

По мірі тоrо, як розроблясn.ся все більш систем для лідтримхи 

всіх різновидів поліцейськоУ діяльності, окрем:і поліцейські підро:щіли 

н11 нижніх рівнях постають перед р11з1tко~1 фуrощіональноУ ізоляп,іJ та 

непосп.ідовності в справі інфориаціЮtоі взаємодіі з сусідніми по-
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ліцейськими n:і,;J,розділам11. Необхідно домогтися побудо1т інтср­
операбельвоУ сукуnноУ поліцейськоУ інфориаційно'! СИС'Т('МИ. По­

трібно сmорити тахі уиови, щоб геоrрафі•ші та міжвідомчі кор11011и 

не заважали роботі поліцейських і а1mперористиttНІfХ nі;1ро1Ділш. 

Один з головних напрямків сучасного розnиn<у nоліцейськ1tх інфор­

•шдійвюс технмоrі1і у Be:n(l(oбp1rraшl ПО!'ІЯЛІС в тому, що СТІІОрюсться 

модель всіх зведень і данюс, яка викор11стовусться nоліцісю в усіх 

лаюаv< своєУ діЯJІьності, тобто СТ11Орюсться так звана корnоратшт.а 

модель даmос. Ця інформаційна кор11орат1mна модель nови1111а не 

тільки охоплювати лра~сrичnі peaml поліцейської роботи, а11е й бути 
інтероперабельною. 11rrероперабіпь11ість - можm-rвість сиС"rеи сліu­
робітничати та обмінюватися інформацісю - давно була проблемою. 
Створення цих с11сте.и, ЯІ<і з часо•1 з~ІОжуть прийняти на озбросшUІ 

всі без ВИВЯТІІ)' почіцеііські підро~іли, зиоае зна'ІНо покращити в 

першу чергу взаємодію поліцейських нанок 1ІЮІWЬОrо (районного) 

ріввя. Навіть інформаційні сисrемн, я:кі були СТІІОрені у •ІЮtулому, 

МОJІОІИ8О модифіхувати так, щоб воm1 cramt сrаид.артизоваt~ими та мог­
ли взаеиодЬrm з іншими сучасню.m інформаціАиими системами (3). 

В Украіні загаль~mм недоліком сучасного періоду є вузь­

ховідоичий характер отр1mуваної інформаt\Ї!, практична відсуnІість 

мо:аmmості одержа~пJJІ та об'Е"ДRання у короткі териіmt інформаціJ з 

pi:nrnx відоМЧІfХ д~керел, неможливість П хошиексного аrрима11ня у 
реальному часі (тах званий режю1 "On-Liлe") з інформаційних баз 

дапюс С'ИЛових та інших струхтур. 

Тах, тільки по відхритих джерелах ЗМІ на !Сінець 2004 роху на­
лічується по 14 ЛІllJЗСВІІИ міністерствам та організаціям понад 

60 розрізнепих Інфориаційно-поmухових сисrем, пі становлять 11ай­
більШJf'Й інтерес ДЛJІ правоохоровнюс органів. Однах об' єднати ці 
різнопланові інфор•tаціИні системи в єдитfА ЗІІ.ЛІJІЬнодержавний 

інтеrрований баю: даних ва заrалькій програмній rvmтфop•tj на по­

точний момент прахтичво неможm~во. Крім значних фінансовшt 

в•прат створеНWІ єдиного заrальнодерJКІІвноrо і.нтеrрова11ого бан:ху 

даних вимаmє проведення цілоУ 1ІИЗ1ш орrанізаційних заходів. Як 

показує прахnп<а, усунути міжвідом•1і бар'єри для сисrематичноr'О 

обміну інфориацісю иіж правоохороmшМ11 та силовими органами в 

сучасній iaopiJ нашоJ держави поm що ие вдавалося ні oд11ift c11J1ooi11 
сrруктурL 
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Слід зазначити, що в проекті ЗаJ(ону Украіни "Про оперативно­
розmухову діяльність", а саие cr. 15 "Інфориаційне забезпечення опе­
ративно-розwуковоУ діяльносrі" передбачається що: 

ІифориацНЬd системи містять відоиосrі про: 
- ознахи зnочину, що rоrується, такоrо, що вчmооється або ВЧ"И­

неиого IIJI0ПmpaвI1oro діяння, та осіб, що rотують, вч~UUІ)()ТЬ або 
вчинили зпочики; 

- способи, засоби, знаряддя вчи:не1шя зnочинів; 
- вогнепалт.ну зброю. Що ЗffііХОДИТhСЯ в корисrуванні громадян і 

орrанізацій і окремо uикористовуоану з метою в'fИНеиня зпочинів; 

- поді~ або діУ, що сrворюють загрозу національній безпеці Ук­
раІuи; 

- осіб, що переховуються від органів дізнання, слідстuа і суду або 
УХЮІSПО'І"ЬСЯ аЩ кри ... :інальноrо по1<ара1111я; 

- осіб, безвіс110 відсутніх, які t1e спроио.Ю повідщнrn1 про себе 
інфориацію; 

- про 8ИЯВ/1еЩІЯ ІІЄ8nізн.аІОІХ трупів; 
- інші факти, предиети, осіб, цані про які необхідно для вирі-

шення завдань оперативво-розmуховоУ діяльносrі. 

Відоиосrі, одерJІСані внаслідок оперативво-розшуковоУ діяль­

носrі, щодо підготовки терористичних актів чи tx ІІЧЮІЄJІИЯ окреии­
ии особами та rpyrw.rn зберігаюnся до п' ІПИ років. 

До тоrо ж. п свідчить досuід, дІ1Я оперативних підрозділів необ­

хідна різuоnланова інформація, збір і вкдачв JU<oi забезпечується 
різнюm проrраиио-техніч:вюm коиnлексаии з різноманітних відом­
чих інформаr~йних баз цаних, які в багатьох вИІUІДКІІх 11есуміс1d иіж 

собою і потребуІОТh розробки складних різнопланових інформацій­

них проrраино-а11алітич:вих методів. 

Список вихорисrаиюсджерел 

1. О кркгер1tЯХ оценхи зффехnmности борьбь~ с террор1оиои. 
Byman О. Ежеиесячньm ивфорибюлnетень № 10. "Борьба с преступ­
иостью за рубежоІ4" (по иатериалмt зарубежной печати: /перевод из 
издан11Я Currcnt History /). ВИНИТИ, Москва, 2004. 

2 Техиолоrю~ против терроризма. Аспект. Крамар Владислав. Неза­
висииое ВОЄJоtое обозрение 2004.11.19. http:l/nvo.ng.ru/notes/2004-11-
19/8 tech.html 

248 



Прі1800КОРОННіІ ІІІ•t.ьнІсть 
орr11нІе ен11трІwнІк спр11е РОJІІІА V 

3. О разработхе корпорапm11оt) инфор••ацио1той: сис-rещ>1 в 
анmийсІ(ОЙ полиции. Cleden D. Ежемеся.чнЬІИ и11формбюJUІете11ь 
Nt 10. "Борьба с преступностью за рубежом" (по матерttалвм зару~ж­
uой печати: /перевод •о журна.11.t РоІісе/). ВИНИТИ, Москва, 2004. 

4. Борьба с террорюмом и гра»q\ансюtе сsободN в CUJA. Ежеме­
сячньrИ информбюлп.е-rень Nt 2 "Борьба с прссгупносn.ю за ру~жом• 
(по маrериалам зарубеж:ной пе•1ати; /Business Week. - 2001. -
5 NovemЬer. - Р. 39 - 43. /). ВИНИТИ, МосІ<ВІІ, 2000. - 96 с. 

5. Борьба с rеррорю•tом и граждан(J(ие свобо;:t;ЬІ в CIUA. Ежс\tе­
сячньrН инфорибюJUІетень Nt 2 "Борьба с npec.-tymtocтью за ру~жом• 
(по материалам зарубежной пе•1ати: /Business Week. - 2001. -
5 NovemЬer. - Р. 39 - 43. /). ВИНИТИ, Москва, 2000. - 96 с. 

Стапrтя надtйииа до реОкtиеtіІ 12.02.2008 р. 



В/сни/І Л11r•нСІJ/fого gерІІf•еного 11нІеерситет11 
І • ZООІІ ен11трІшнІх cnp•e Імен/ Е.О . .4/gopeнlf• 

Розg/11 VI. НАУКОВЕ ЖИТТЯ 

Б.Г. PoJoacь/fuй 3 ІНШИМИ ПРОЦЕСУАЛЬНИМИ 
СУБ'ЄКТАМИ 

в.с. r11cм1acь/fuD І ФІАОСОФІЯ 83АЕМО.4ІТ ЕКСПЕРТА 

Ще за часів царсько1 Росіі дослідженню конкретних галузей пра­

ва передува110 пізнання філософських основ відповід110У наухи - фі­

лософіі права, філософіJ 3Лочю~у, філософіJ покарання тощо. У ра­

дянсьхиА період філософія права 38еЛася до єдиного П траюува.ню~ 

марксизмом. Це було б краще, ніж нічого, але ЖИТТЯ показало, що й 

марксизм як філософія виявива~ непотрібним: більшість авторів об­
межувалася форЮUІЬною ілюстрацією сво1х робіт черговю.т ЦИТІІТ8· 
ми з теорів ІСЛасюсів. Нюrі wr проrали:ва ахтивно заповІІ10ЄJ"ЬСJІ, тому 
не дивно, що ОДНЮt із рецензе1rrів монографіі О.М. МоУсєєва з •су­

хою" назвою •висновки експерта в контексті взаємоді'І процесуальних 

суб' єктів"• є доктор філософських наук професор В.М. Але:каuщроs­
ська. Філософу дійсно було що рецензуваnf: значну частину ~10-
ноrрафіі присвячено філософсько-пізнавальНЮd аспеІСТаи екслерmоt 
діяльності, стратеn1 забезпеtJею1я адеква"1ого сприИпятrя висновків 

експерта іtІШИИИ учасниками rrpoцecy (причому не тіль~си 1tр~ші­
напьного, але й господарського, цивільного та ін.), реко~1ендацuш з 

викорис:таюu~ отримано! інформаці1 в пракnfЧНІІХ рішеннях. 

Автор охопив широке коло питань, дав глибоке (іноді навіть за­
надто) філософське '!х обrруmовування. Однах ~1ery постаапено 
прагматичну - підвищити ефекnmність вихористаш~я спеціальних 
знань для вставоаnешu~ істини в процесі розкритrя А розслідуванІUІ 

3Лочин:ів, вирішенн.я різного роду судових позовів. Якщо зуmптmся 

' МоІ«о 0.М. 81tСІІ080& ~І кotrrexetl ~ nроqесуат>ІІІХ суб'остІа: Мо­

ноrрафІа. -Доt~ ~-Преос-ДоиНд/СЕ МІО Yq>&І>rn. '1lX!l. - 188 с. 
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на головному, то спід зафіксувати очевидну те~ще1щі.ю: сучасна судо­

ва, слідча, оперативно-розшукова та судово-експерmа практика свід­

чить, що поле використацня спеціальних знаtrь у кримінальному 

судочинстві має тецце1щію до розwиренн11 - я:к за рахунок застосу­

вання nових видів судових експертиз, так і в результаті збільшення 

кола завдань, які потребують проведения всебічного дослідження 
об' єктів, у рамках судовоУ експертизи чи дослідження спеціаліста (по­

заексперmого дослідження). Водночас росте кількісrь неправосудних 

вироків, в основу яких було покладено помилковn"И або некваліфіко­

вани"И в-.~сновок експерта. 

Усупереч теоретичюtм постулат1ш висновки експертів у слідчій і 
судовій практиці вважаються майже ідеальmw: доказом. Випадки 

оскарження вnсновку експерта, проведення повторноУ експертизи -
відносна рідкість. Так само рідко слідчий вдається до допиту експер­

та для з'ясування наукових основ і методолоrі1 проведеного дослі­
ДJКення. Між тим є всі підстави визнати висновки експертів найведо­

сконал:ішими з доказів, яхі вимагають найсуворішого критичного 

аналізу й оцінхи. Підкресmосмо, ідеться не лише про суб'єктивні, 
професійні якості експерта, а про сам.і наукові підстави зробленого 
ним висновку. Пригадаємо, яку !Кількість методик проведеВЮІ дослі­

джень за історію існування експертиз було визнано помилковою, 
сЮлькох покалічених людських доль коцпували неадекватні уявлен­

ня про об'єктивні фізичні, хімічні, біологі'ТНі й інші процеси, що від­
буваються в природі й самій mодині. Осrашtім прикладом стало по­

милкове уявлення в біологічній і судово-медичній nayxax про тотож­
ність групи крові, сперми й інших виділень mодини. Через нього, 

покладеного у висновок експерта, було засуджено до розстрілу то­
дину, звинувачену в убивстві, фа:ктично скоєному Чикатилом. 

Монографія О.М. Моісєєва націлена на пошук і реалізацію ре­

зервів оціmси об' ехтивності висновку е.кспертів, забезпечення якіс­
ного обміну інформацією між взаємодіючими процесуальними 
суб'єктами з огляду на відсутність спеціальних знань у замовник.а 

судово'! експертизи. Проблеми взаємодіУ в судочинстві розrлядаються 

з позицік крюrіналістики, експертологіІ, науки хриміffіІЛЬного (а та­
кож господарсьхоrо, цивільного, адміністративного) процесу. Акгу­
альнісrь цієУ теми підтверджується посиланнями на велику кількість 

наукових робіт філософів, юристів, ліиrвістів, психологів, у яких під­

кресmоється необхідність упровадження досяrвень сучасвоУ лінrвіс­

тики до різних галузей людсьхоrо спілкування, зокрема з иетою 

вдосконалення юр~ого дискурсу. Раніше напрацьовані засади 
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загал:ь.t1оі теорії судоооУ експертизи та кримівалістики органічно вхо­

дять до теоретичної бази наукового досліджеш1я, що пре.дста'ІІЛЯсrься 
даною монографією. 

Автор поставив перед собою низку завдань, а саме: еизначити 
теоретичні та практи:чні асnекти взаєм:одіJ судового експерта зj сл:Щ­

чим (судом) ЯІ< замоепиком експертизи, а також з ішпим11 особами, 
яЮ можуть ознайомлюватися з висновком експерта; запропонувати 

аові пJдход~1 до технології складання висковку експерта, визначити 

місце категорії оцінки в методології судовоУ експертизи, надати про­

позиції щодо вдоскокалеЯНJІ взаємодіі судооого ехсnерта з інши­

ми учасниюши процесу під час призначення, проведення судових 

експертиз та участі експерта в судовому засіданні. 

У монографії розроблено теоретичні основи комунікативноі 

взаємодії судового експерта з інІпюrи процесуальними суб' єктами. 
Досліджешія починається з sизначе~шя поНЯТІЯ й умов такої взаємодіІ, 

її термінологіqного апарату, до якого автор вклю<~ає, поряд із поНJ!l'­

тю.m кримінвлістики та судовоУ експертолоrїі, терміни та визначеRНЯ 

психологі1, ліш'вістики., комунікативної прагматик11. Аналізується 

місце різних процесуальних суб'єктів в структурj "іхньої взаємодіJ, 
робляться висновки про значення сутrєвих аспектів взаємодії судово­

го експерта з івwими суб' єктами. Порушується низка проблем, що 
мають значення: для порозуміння між судовим експертом та іншими 

особами, яЮ беруть участь у nроцесуальнюс діях. Уперше е иауховій 
літературі висвітлюється вплив комунікативної ситуаціі на процес 

призначення та проведеюіЯ судових експертиз і загалом на резу;n,та­

тивність розслідування та судового розmяду справ. Здобутки теоре­
тичних розвідок особливосrей взаємодіJ, ЯЮІ відбувається між судо­

вим експертом та ішпюm учасниками процесу, надають авторові 

підrруmя для розроблення технолоrі1 взаємодіJ судового експерта з 
іншими процесуальними суб'єктами. Цілком слушно автор наводить 
ОСНОВНИЙ критерій ефективності такоІ взаємодіІ - мінімізація ризику 
втрати інформаціІ, яка має зяачеННJІ ДЛJІ прийwптя nравЮІЬного 
рішення: в справі. 

Значну увагу в монографії пр'ІЩілено питанням арrументова­

ності висновку експерта. Даються визначеІПf.Я. основних поЮІТЬ, 
досліджуються впливові чинники, з onurдoм на відповідні вимоm 

процесуальnоrо захонодавсrва Вивод~m><:Я критерії побудови арrумев­
тованих висловлень і їх правильного розум:іюІя. Доречно rут застосо­

вуються основні положення теоріІ арrумеЕІТаЦії, проводяться аналоrіJ 
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між текстом висновху експерта И іншими видами юриди•пrого дщ­

хурсу. Аналізується практика спілкування судовоrо експерта з 11ро· 
цесуальJІЮЩ. суб'єктами під час проведення ексnерrизи та да•rі екс­
пертом роз' яснень у суді. Узаrальнення, що зроблені, набувакm. з11а­
ченвя з оrnяду на сучасні тенде~щії зміцнеНWІ принципу З\1аrа.rп,110-

сті в судовому процесі. 

Певний науковий і практичний інтерес становлять мірхуоа1111н 
автора щодо місця оцінки як філософської катеrоріУ, котра застосо­

вується в судово-експертні-И діяльності при судовому розгляді справ, і 

як методу в судовій експерrизі. Автором зроблено обrрунrооані 

висвовхи про співвідношення пошrrь інформації та оцінки в судо­

чинстві. Розглядається струюура оцімхи стосовно до завдань судовоУ 

експерrизи, і таккй поmяд автора иісrить елемент оовизЮL 

Можна погодитися, що оцінка в судовій експертизі застосовується 
ях заrальний (заrальноnізнавальRИй Ч11 загаm.ноексперrний) метод. 
КатеrоріУ інформації та оцінки в судовій експертизі тісно пов'язані та 
співвідносяться ях метод дос.'1ідження та результат його застосувакл:я. 

Об' сктом оцінки в судовій експертизі є носій експертної інформацїї, 
предметом оціІІХи - експертна інфорАtація. Автор підкреслює 

суб'єктивний бік оцінки, ос.кільки 'іі підставою стає той аспект, у яко­
му полягає завдання судовоrо експерта, тобто та точка зору, з яхої 
досліджується об'єкт оЦЇІІХи, і відповідно до яхого експерт обирає 
еталон дJІЯ проведення процедури оцінки. 

РозглядаюЧ11 оцінху як об'єктивно-суб' єк-mвну категорію, автор 
переходкrь до питанюt про формування вкутрі:шньоrо переконаквя 
судового експерта. Підставою до внутрішнього переконання як по­
чутrя особисто1 впевненості експерта у правильності свого висновку 
стає результат засrосуваввя методу оцінки. Це положеиnя доповнює 
сучасні погляди науковців на категорію внутрішнього nерекоющня в 

криміналістиці та судовій експертолоrіІ. 

Значне місце в монографіІ посідає ліJпвіСТИЧНИИ аналіз виснов­
ку ежсперта ях юридичного тексту. Застосування понятгя мовленнє­
вого aicry до висловлень у тексті висновку експерта, які містять оцінне 
значення, надає нових можливостей дJІЯ аналізу інформаційних по­
токів, якими обмінюються судовий експерт з іншими процесуальни­
ми суб' єхтами. Запроваджується коrнітивна модель оцінного мов­
леннєвого aicry, ва підставі чого авторові вдається побудувати систе­
му пракrичних рекомендацій зі складаИЮІ та правильного розум:іюrя 

текстів судових експертиз. Пропонується алгоритм моделюванuя 

оцінних мовленнєвих актів відповідно до етапів експертного д0С11і-
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дження, а також до виду експерntого завдання. Міркування автора 

про співвідношення понять ознаки та властивості, критерії інформа­
тивності системи ознак в ідентифікаційному, діаmостичному та си­

rуалогі'ІНому дослідженні заслуговують на увагу як певний внесок у 

теоретичні та методичні засадя судової експертологіІ. 

Висновки та проnози:цїі автора базуються на знаЧftому емпірич­

ному матеріалі, завдяки чому вдалося сформувати ТШІові лі.rпвістич­
ні конструtщu, а також надати cлynnri рекомендації зі смадаю~я ар­

~уме.нтовакого, зрозумілого та лаконічного висновку експерта. Наяв­

ністю елемента НОІJИЗRИ характеризукrrься багато положень моно­

графії. Практична спрямованість роботи, що рецензується, є голов­

ною Ті перевагою. Монографія характеризується єдністю концеmу­
альних положень, заверmеністю дослідження всіх аспектів обраноУ 

теми, лоrіч:ністю викладу. У ній наведено теоретичні положеШІЯ не­

обхідного обсягу, вдало підібрано прИЮlади з практики транспортно­

трасологі'І'Иої та і.нпmх видів судових еJ<спертиз. 

Разом із тим, необхідно зазначити, що окремі положення моно­

графії, як і всякої rрунтовноі науJ<овоі праці. мають дискусійний ха­

рактер. Тах, О.М. Моtсєєв пише: "При діаrностичному дослідженні 
наданого еюемпляра воrнепальної зброї експерт усrановив умови, за 

яких стає можливим постріл без натис:ка:иня на сnусковнй гачок. На­

даючи резульrуючу оцінку об'єкта дослідже1шя, він указав на ці об­
ставиви, не взявши до уваrи локутивний аспект оцінного висловлен­

ня, тобто індивідуальну віднесеність зміС'І}' повідомлення з дійсністю. 

у результаті така інформація стала "підказкою" підозрюваному, яюrА 

на підставі твердження судового експерта виrадав СИ'І}'ацію мимо­

вільного пострілу. Ціпком очевидно, що експертові слід було утрима­
тись від такого висловлення в тексті висновку та перевірити зв'язок 
оцінного моапен:нєвого аюу з реальии:ми обставинами у справі. У 
даному випадJ<у, експерт повинен був запросити у процесуального 
суб' єхта - замовНИl(а експертизи - додаткові відомості про умови, в 

яких відбувся постріл, і проводити дослідження з встановлення мож­

ливості пострілу без натискання на спусковий гачок, суто в межах 

цих умов". 
Експерт - незалежннй учасник кримілального процесу, не заін­

тересований у результаті розслідування. Експерт перестає бути про­
цесуальним суб'єктом, якщо в його оцінках переважає звинувачу­

вальnий ухил. Він повинен об'єктивно фіксувати результати дослі­
дження, ве беручи до уваrи того, на чию чашу терезів правосудця 
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вони ляжуть. Заздання слідчого - викорисrовуuе1ти 11и«1ю11t1~.. t·м1н•1). 

та дnя встановлення істини, у тому числі в та1сrич11и" цiJ111i. 11011111у 

підозрюваноrо й обвинуваченоrо. Для цього складаст1.01 ш1ш1 рс111·•11 

дування. Проте виюпочити можmmісrь хибного уяnл<>t1111111і,"011ж11111 

ного про механізм пocrpi;iy через необізнаність 11ро дефе~..1 ·1бр1>1111• 

можна. Практиці відомі виnадхи неумисноі самообмови, і щ1 І\!' 1 рр(м 
зважати. 

Не зовсім арrументованою видається пропозиція автора про 11,1 
да.ння експерту процесуальпоrо права перевіряти досто11ір11іt"Іt• 

об'єкта дослідження, якm1 він ОД1-10особово оmядає за доручеt111JСм 

суду. Засвідчення будь-ю:ого юридичного факту виход~пь за м<'жі 

компетенці.1 судового експерта, не відловідає його процесуалм1ому 

ствну носія спеціальних знань. У разі необхідносrі переконатися 11 
достовірносrі поданих експерту об' єктів суд застосовує власнj проце­

суальні важелі, і "підключати" експерта до l(ієї процедури уявляється 

помилковим. 

Однах висловлені зауваженяя мають дисхусійний і часткови-й 

характер і тому ~1е сrають на заваді заrально1 позитивної оцінки мо­

нографії О.М. Моїсєєва, ю<а містить комплекс нових наукових поло­

жень, висвітлює результати ориrінального і значущого для криміна­

л:іСТИЧІІоі науки й практики досліджевня, яке може бути цікав~1м і 

корисним судовим експертам, слідчим, судцям, а також іншим пред­

ставникам юридичних і соціально-rуманітарнюс професій. 

Стаття надіІіШАа до редкмеrії 26.02.2008 р. 
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'Вітає.мо .~ ут і1111111 и 
.ЦІ.\ ІІС 11/(111 .!]111'1'/ІІІІ//Щ Іі f 

'D!f80po8 0JІЄКСОІІІJР 0.1teкcitio811 •1 
npoфttop к,афr9ри ~pU"tlЇІtiL1Ntll/t., ,",,,Rt1 

15 Ж{)ІJmнн 2007 роки нахиr.тш1 11исtрtтщ110 щ1 ц1Н.11тти mr11fн",m 
lO ступени локmО#')О юриличнцх наук у c11ctщt t1.-нц10t11tJ t•••• ІНfі p 1r '' 

4 26.001.05 Х.иіtкокоtо нauioHQ.llЬHOtO yttitl(l)(Щlf('IЩ/ ічтt /щ1.1сu ІІІн• 
чен1<0 so 'пе11іаАьністю 12.00.08 - крu.ч(на..1ь1ft 11pmrt• ща н1т ~т''' 11111• 
крим~н411ьно·вихонавче праео. Тt-ча 4ос..1іАжен""~ "'J/1юli 1t•"u АJщ•шщ "' 
нo·rtfIOBOІJoi' охорони cutmtмu 011одаткуtшннй Унра,,щ~ 

'БоАІJарь :Га.л-ина Є8ге1~і8на 
Вч~ниіі икрtтар 

28 всрtсн.R 2007 роки aaxucntшta дисtртаwю на ~oбymtnІC наукf>tЮ· 
l O cmvn~"Jr /l\Ol'IДUAOn10 IOpщfU'tttUX ttU!f/11. 11 І,І} С-~іWІі4Щ'Іuні1; uчс:т1і µоАІ 

К 35.051.ОЗ Льаі«ІJко~о на,Wон4І1ьно10 yнiecpeumcmy імені Івана ФfЮи• 
ка .Ja cnt'u_;aл0>нicmю 12.00.08 - кримrна.1«Jне право та криміно.,01іІf: 
кримінально·виконавчс прово. Тема дос...1і.ажснн•: "Ниоконні ,.т у ІЮ•і 
<Юнк.рутство: про611еми кримін4Іtr,но-проеовоі кеОАіфікtаW'і та tt..tocкo.нa· 
#ICHHR зоконодавсm&О ". 

25 .жоеmн.- 2007 року .o.ru(mклa AUCtpmawiю на .uoбymmJІ ноцко· 
еспо cmyntн• кан.1uаmа фі.t0<офсмц.х на11к 11 cneWa.riвмaнiU ~t'и1и pd• 

Аі А 29.0Sl.OS С.хі.Аноикроінсо«о10 номіона..tьно10 унrІktк.итету ;"t'H' 

&иo..u.upa 4м• N cnt.,ia..tьнkmю 09.00.08 - «типика Тtмо .Jot • 

AЇAX'eJUUІ: ·Ecmm1111tНi .ме..r.ан.і.ами фopllfltNНld' Мора.1ЬНОЇ rві...Іо.мО(nІі·. 






